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ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๘ บัญญตัว่ิา

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา

“การยืÉนอุทธรณ์ ให้ยืÉนต่อศาลชัÊนต้นในกาํหนดหนึÉงเดือนนับ

แต่วันอ่าน หรือถือว่าได้อ่านคําพิพากษาหรือคําสัÉงให้คู่ความ

ฝ่ายทีÉอทุธรณ์ฟัง

    ให้เป็นหน้าทีÉศาลชัÊนต้นตรวจอุทธรณ์ว่าควรจะรับส่งขึÊน

ไปยังศาลอุทธรณ์หรือไม่  ตามบทบัญญัติแห่งประมวล

กฎหมายนีÊ ถ้าเห็นว่าไม่ควรรับให้จดเหตุผลไว้ในคําสัÉงของ

ศาลนัÊนโดยชัดเจน
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

   ในกรณีทีÉตามคําพพิากษาจําเลยต้องรับโทษจําคุกหรือโทษสถานทีÉ

หนักกว่านัÊนและจําเลยไม่ได้ถูกคุมขัง จําเลยจะยืÉนอุทธรณ์ได้

ต่อเมืÉอแสดงตนต่อเจ้าพนักงานศาลในขณะยืÉนอุทธรณ์ มิฉะนัÊน ให้

ศาลมีคําสัÉงไม่รับอุทธรณ์ ทัÊงนีÊ ประธานศาลฎีกาอาจออกข้อบังคับ

กําหนดหลักเกณฑ์ วิธีการและเงืÉอนไขการแสดงตนของจําเลยก็ได้ 

ข้อบังคับนัÊน เมืÉอประกาศในราชกจิจานุเบกษาแล้วให้ใช้บังคับได้

   ความในวรรคสามมิให้ใช้บังคับแก่กรณีทีÉจําเลยได้รับการรอการ

ลงโทษจําคุก หรือรับโทษจําคุกตามคําพพิากษาครบถ้วนแล้ว”

 

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

มาตรา ๒๑๖ บัญญัติว่า “ภายใต้บังคับแห่งมาตรา ๒๑๗ 

ถึง ๒๒๑ คู่ความมีอํานาจฎีกาคัดค้านคําพิพากษาหรือ

คําสัÉงศาลอุทธรณ์ภายในหนึÉงเดือน นับแต่วันอ่านหรือ

ถือว่าได้อ่านคําพิพากษาหรือคําสัÉงนัÊนให้คู่ความฝ่ายทีÉ

ฎกีาฟัง

     ฎีกานัÊน ให้ยืÉนต่อศาลชัÊนต้น และให้นําบทบัญญัติใน

มาตรา ๑๙๘ มาตรา ๒๐๐ และมาตรา ๒๐๑ มาใช้บังคับ

โดยอนุโลม” 
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๑. ศาลทีÉจะยืÉนอุทธรณ์/ฎกีาคือศาลชัÊนต้น

    ศาลชัÊนต้น คือศาลทีÉได้มีคําพิพากษาหรือคําสัÉงในคดีทีÉจะอุทธรณ์/

ฎีกา  ผู้ อุทธรณ์/ฎีกาไม่จํา ต้องนําคําฟ้องอุทธรณ์/ฎีกาไปยืÉนทีÉ

ศาลอุทธรณ์กลางหรืออุทธรณ์ภาคหรือศาลฎกีาโดยตรง 

    เพราะกฎหมายบัญญัติให้เป็นหน้าทีÉศาลชัÊ นต้นในการตรวจรับ

อุทธรณ์/ฎีกา ส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกาให้อีกฝ่ายหนึÉงแก้ รวมทัÊ งการ

อนุญาตให้ถอนอุทธรณ์/ฎีกาก่อนทีÉจะส่งสํานวนไปยังศาลอุทธรณ์

หรืออุทธรณ์ภาคหรือศาลฎีกา ทัÊงนีÊ เพืÉอเป็นการอํานวยความสะดวก

แก่คู่ความ

  

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒. กาํหนดระยะเวลายืÉนอุทธรณ์/ฎกีา

      กําหนดระยะเวลายืÉนอุทธรณ์/ฎีกา คือ ภายใน ๑ เดือนนับแต่วันอ่าน 

หรือถือว่าได้อ่านคาํพพิากษาหรือคําสัÉง

      ผู้ยืÉนอุทธรณ์/ฎีกาต้องปฏิบัติโดยเคร่งครัด หากยืÉนอุทธรณ์/ฎีกาเกิน

กาํหนด ศาลชัÊนต้นอาจปฏิเสธไม่รับอุทธรณ์/ฎกีาได้ 

     แม้หากศาลชัÊ นต้นจะพลัÊงเผลอไปรับอุทธรณ์/ฎีกาทีÉยืÉนเกินกําหนด

ระยะเวลาเช่นนีÊส่งไปยังศาลอุทธรณ์/ศาลฎีกา ศาลอุทธรณ์/ศาลฎีกาก็จะ

พิพากษายกอุทธรณ์/ฎีกาตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๑๐ ทีÉบัญญัติว่า “เมืÉอ        

ศาลอุทธรณ์เห็นว่าฟ้องอุทธรณ์มิได้ยืÉนในกําหนด ให้พิพากษายกฟ้อง

อุทธรณ์นัÊนเสีย” ประกอบมาตรา ๒๒๕
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๑ กาํหนด ๑ เดือนนัÊน ต้องนับแต่วนัอ่านหรือถือว่าได้อ่านคําพิพากษาหรือคําสัÉง

ให้คู่ความฝ่ายทีÉอุทธรณ์/ฎกีาฟังด้วย

    ในคดีอาญา ศาลชัÊนต้นต้องอ่านคําพิพากษาหรือคําสัÉงในศาลโดยเปิดเผย แต่ใน

วันนัดอ่านคําพิพากษาหรือคําสัÉ งนัÊน อาจมีจําเลยบางคนไม่มาศาล มีการออก

หมายจับ หากไม่ได้ตัวมาศาลก็จะอ่านคําพิพากษาลับหลังจําเลย โดยถือว่าได้อ่าน

คําพพิากษานัÊนให้จําเลยฟังแล้ว ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๘๒

    บางกรณจีําเลยคนหนึÉงถูกขังอยู่ทีÉเรือนจําจังหวัดหนึÉง แต่อีกคนอยู่ทีÉเรือนจําอีก

จังหวัดหนึÉง การอ่านคําพิพากษาให้จําเลยแต่ละคนฟังจึงอาจเป็นคนละวันกันได้ 

กฎหมายจึงให้เวลา ๑ เดือน นับแต่วันทีÉคู่ความฝ่ายทีÉอุทธรณ์/ฎกีาฟัง ซึÉงทําให้วัน

ครบกาํหนดยืÉนอุทธรณ์/ฎกีาของผู้อุทธรณ์/ฎกีาแต่ละคนอาจไม่ตรงกนัได้ 

 

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๒ กรณอ่ีานคาํพพิากษาศาลอุทธรณ์/ฎีกาให้จําเลยหรือโจทก์ฟังคนละวัน 

วันสิÊนกําหนดระยะเวลายืÉนอุทธรณ์/ฎีกาจึงเป็นคนละวันกัน ซึÉงเป็นคนละ

ส่วนกบัคดถีงึทีÉสุด

ฎีกาทีÉ ๘๘๗๒/๒๕๕๓ ศาลชัÊนต้นอ่านคําพพิากษาศาลอุทธรณ์ให้จําเลยฟัง

เมืÉอวันทีÉ ๒๔ กันยายน ๒๕๕๐ ต่อมาวันทีÉ ๒๕ ตุลาคม ๒๕๕๐ จําเลยยืÉน 

คําร้องว่าไม่ประสงค์ฎีกา แต่ศาลชัÊนต้นอ่านคําพิพากษาศาลอุทธรณ์ให้

โจทก์ฟังในวันทีÉ ๒๙ พฤศจิกายน ๒๕๕๐ ดังนีÊ โจทก์ยังมีสิทธิยืÉนฎีกาใน

ปัญหาข้อกฎหมายหรือขออนุญาตยืÉนฎีกาในปัญหาข้อเท็จจริงได้ตาม       

ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๗ และ ๒๒๑ ภายในเวลาหนึÉงเดือนนับแต่วันดังกล่าวตาม

มาตรา ๒๑๖ วรรคหนึÉง...
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

...จะถือว่าคดีจําเลยถึงทีÉสุดย้อนหลังไปวันทีÉ ๒๔ กันยายน ๒๕๕๐ ซึÉงเป็น

วันอ่านคําพิพากษาศาลอุทธรณ์ให้จําเลยฟังย่อมไม่ได้ เพราะจะขัดแย้งกับ 

ป.วิ.พ. มาตรา ๑๔๗ วรรคสอง เมืÉอโจทก์ยืÉนคําร้องขอขยายเวลาฎีกาและ

ศาลชัÊนต้นให้ขยายถึงวันทีÉ ๒๙ กุมภาพันธ์ ๒๕๕๑ และโจทก์ไม่ยืÉนฎีกาใน

วันดังกล่าว คดีจึงถึงทีÉสุดในวันทีÉ ๒๙ กุมภาพันธ์ ๒๕๕๑ ซึÉงเป็นวันทีÉ

ระยะเวลาทีÉโจทก์มีสิทธิฎีกาสิÊนสุดลงตาม ป.วิ.พ. มาตรา ๑๔๗ วรรคสอง 

ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕ ทีÉศาลชัÊนต้นออกหมายจําคุกเมืÉอคดีถึงทีÉสุด

วนัทีÉ ๒๙ ธันวาคม ๒๕๕๐ จึงเป็นการไม่ชอบ ปัญหาดังกล่าวเป็นปัญหาข้อ

กฎหมายเกีÉยวกับความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกายกขึÊนเพืÉอแก้ไขให้ถูกต้องได้

ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๒๒๕ 

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๓ การนับระยะเวลาอุทธรณ์/ฎีกาต้องเริÉมนับในวันรุ่งขึÊนจากวันอ่าน  

คําพพิากษา (ฎีกาทีÉ ๙๗๙/๒๔๘๙)

ฎีกาทีÉ ๘๖๕๙/๒๕๔๘ ศาลชัÊนต้นอ่านคาํพิพากษาให้จําเลยฟังในวันทีÉ ๑๘ 

กมุภาพนัธ์ ๒๕๔๗ จําเลยต้องยืÉนอทุธรณ์ภายในหนึÉงเดือนนับแต่วันทีÉได้

อ่านคําพพิากษาตาม ปวิ.อ. มาตรา ๑๙๘ วรรคหนึÉง ซึÉงการนับระยะเวลา

เริÉมต้นต้องนับวันรุ่งขึÊนเป็นวันแรกตาม ป.พ.พ. มาตรา ๑๙๓/๓        

วรรคสอง โดยเริÉมนับแต่วันทีÉ  ๑๙ กุมภาพันธ์ ๒๕๔๗ ส่วนวันครบ

กําหนดยืÉนอุทธรณ์นัÊน ต้องบังคับตาม ป.พ.พ. มาตรา ๑๙๓/๕ เมืÉอวันทีÉ 

๑๙ กุมภาพันธ์ ๒๕๔๗ มิได้เป็นวันต้นแห่งเดือนกําหนดระยะเวลาเป็น

เดือนจึงไม่อาจคาํนวณตามปีปฏทิินได้ ...
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

...ระยะเวลาสิÊนสุดย่อมเป็นวนัทีÉ ๑๘ มีนาคม ๒๕๔๗ ซึÉงเป็น

วันก่อนหน้าจะถึงวันแห่งเดือนสุดท้ายอันเป็นวนัตรงกับวัน

เริÉมระยะเวลา มิใช่ว่าต้องนับระยะเวลาเดือนกุมภาพันธ์ 

๒๕๔๗ มีกําหนด ๑๑ วัน และเดือนมีนาคม ๒๕๔๗ มี

กําหนด ๑๙ วัน รวมเป็น ๓๐ วนั ตาม ป.พ.พ. มาตรา ๑๙๓/๖ 

วรรคหนึÉงและวรรคสาม เพราะบทบัญญัติดังกล่าวเป็นการ

นับระยะเวลาทีÉกําหนดเป็นเดือนและวัน หรือกําหนดเป็น

เดือนและส่วนของเดือน มิได้กําหนดระยะเวลาเป็นเดือน  

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๓๑๒๙/๒๕๖๖ จําเลยยืÉนฎีกาพร้อมคําร้องขอให้ผู้

พิพากษาซึÉงพิจารณาและลงชืÉอในคําพิพากษาศาลชัÊนต้น

และศาลอุทธรณอ์นุญาตให้จาํเลยฎกีาในปัญหาข้อเท็จจริง

เมืÉอล่วงพ้นระยะเวลาทีÉจําเลยมีสิทธิฎีกาคัดค้านคํา

พพิากษาศาลอุทธรณไ์ด้เสียแล้ว คาํร้องดังกล่าวของจาํเลย 

จึงเป็นการปฏิบัติทีÉไม่ชอบด้วยกฎหมาย การทีÉผู้พิพากษา

ซึÉงพิจารณาและลงชืÉอในคําพิพากษาศาลชัÊนต้นอนุญาตให้

จาํเลยฎีกาในปัญหาข้อเท็จจริง และศาลชัÊนต้นสัÉงรับฎีกา

ของจาํเลย เป็นการไม่ชอบด้วยกฎหมายเช่นกัน 
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๔ ยืÉนอุทธรณ์/ฎีกาในวันครบกําหนดเกินเวลา ๑๖.๓๐ นาฬิกา แต่ศาลชัÊนต้นยังไม่ปิดทําการ 

ย่อมถือว่าเป็นคําฟ้องอทุธรณ์/ฎีกาทีÉยืÉนภายในกาํหนดเวลา

ฎีกาทีÉ ๘๙๑๐/๒๕๕๒ จําเลยยืÉนอุทธรณ์เวลา ๑๖.๔๕ นาฬิกา ล่วงเลยเวลาเปิดทําการของศาลซึÉง

เปิดถึง ๑๖.๓๐ นาฬิกา แต่ก็ได้ความจากรายงานของเจ้าหน้าทีÉทีÉเสนออุทธรณ์ของจําเลยต่อ          

ผู้พิพากษาศาลชัÊนต้นว่า จําเลยได้ติดต่อยืÉนอทุธรณ์เมืÉอเวลา ๑๕.๔๐ นาฬิกา ซึÉงอยู่ในเวลาเปิดทํา

การของศาลแล้วและขอเวลาเรียงเอกสารเพืÉอยืÉนประกอบอุทธรณ์ โดยจําเลยนัÉงจัดเรียงเอกสารอยู่

ทีÉหน้าแผนกรับฟ้องจนเสร็จ แล้วยืÉนอทุธรณ์ต่อเจ้าหน้าทีÉ จากนัÊนเจ้าหน้าทีÉได้นําเสนอผู้พิพากษา

ในวันเดียวกนั ปรากฏว่าอทุธรณ์ของจําเลยบรรยายข้อเท็จจริงและข้อกฎหมายโต้แย้งคําพิพากษา

ศาลชัÊนต้นมีรายละเอยีดยืดยาว และอ้างอิงเอกสารประกอบอทุธรณ์จํานวนมาก ซึÉงต้องใช้เวลาใน

การจัดเรียงเอกสารและตรวจสอบความถูกต้องเรียบร้อยตามสมควร ทัÊงจําเลยยืÉนอทุธรณ์เลยเวลา

ทําการของศาลเพียง ๑๕ นาที เท่านัÊน จึงมีเหตุผลสมควร เมืÉอเจ้าหน้าทีÉรับอุทธรณ์โดยศาลยังไม่

ปิดทําการ ย่อมถือได้ว่าจําเลยยืÉนอทุธรณ์ภายในกาํหนดเวลาอุทธรณ์ตามกฎหมาย ทีÉศาลชัÊนต้นมี

คําสัÉงรับอุทธรณ์ของจําเลยไว้ จึงชอบแล้ว 

   

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๗๐๐๒/๒๕๕๒ ทนายจําเลยยืÉนคําฟ้องอุทธรณ์ในวันครบกําหนด

ระยะเวลาอุทธรณ์ทีÉศาลชัÊนต้นอนุญาตให้ขยายเมืÉอเวลา ๑๖.๔๖ นาฬิกา ซึÉง

เจ้าหน้าทีÉงานรับฟ้องอุทธรณ์-ฎีกาของศาลชัÊนต้นได้รับคําฟ้องอุทธรณ์ของ

จําเลยไว้โดยมิได้แจ้งเหตุขัดข้องต่อทนายจําเลยว่าพ้นเวลาราชการแล้ว    

แต่ได้ทําบันทึกเสนอศาลถึงเวลาทีÉทนายจําเลยยืÉนอุทธรณ์ ในวันรุ่งขึÊน    

ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงรับเป็นอุทธรณ์ของจาํเลยโดยมิได้มีข้อขัดแย้งแต่ประการ

ใด แสดงว่าศาลชัÊนต้นได้พิจารณาบันทึกของเจ้าหน้าทีÉศาลแล้วว่า ขณะทีÉ

ทนายจําเลยนําคําฟ้องอุทธรณ์ยืÉนนัÊนศาลชัÊนต้นยังไม่ปิดทําการ การทีÉ    

ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงรับคําฟ้องอุทธรณ์ของจําเลยดังกล่าว จงึถือว่าจําเลยยืÉน

คาํฟ้องอุทธรณ์ภายในกาํหนดระยะเวลาอุทธรณ์แล้ว  
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๕ กาํหนดระยะเวลาในการอุทธรณ์/ฎีกา ศาลอาจสัÉงอนุญาตให้ขยาย

ระยะเวลาได้ตาม ป.ว.ิพ. มาตรา ๒๓ ประกอบ ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕

     กําหนดการยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา ๑ เดือนนีÊ เป็นระยะเวลา ฉะนัÊน หากมี

พฤติการณ์พิเศษทําให้ผู้อุทธรณ์/ฎีกาไม่อาจยืÉนภายในกําหนดได้ ผู้นัÊน

ก็ต้องขอขยายระยะเวลาในการยืÉนอุทธรณ์/ฎีกาออกไปได้ก่อนทีÉจะสิÊน

กาํหนดอายุอุทธรณ์นัÊน 

     แต่ในกรณีทีÉเป็นเหตุสุดวิสัย คือ แม้สิÊนกําหนดอายุอุทธรณ์/ฎีกาแล้ว

กต็าม ทําให้ผู้อุทธรณ์/ฎกีาไม่สามารถยืÉนภายในกําหนดเวลาดังกล่าวได้ 

ศาลก็อาจอนุญาตให้ขยายระยะเวลาออกไปได้อีก

  

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๓๕๗๑/๒๕๖๒ การพิจารณาว่ามีเหตุทีÉจะอนุญาตให้โจทก์ขยาย

ระยะเวลายืÉนอุทธรณ์ได้หรือไม่ต้องพิจารณาตาม ป.วิ.พ. มาตรา ๒๓ 

ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕ ว่า เหตุทีÉโจทก์อ้างเป็นพฤติการณ์พิเศษ

หรือไม่ และมีเหตุสุดวิสัยทีÉโจทก์ไม่สามารถยืÉนคําร้องขอภายในกําหนด

หรือไม่ 

        ศาลชัÊนต้นให้โอกาสโจทก์ขยายระยะเวลายืÉนอุทธรณ์มาแล้ว ๒ ครัÊง 

เป็นเวลาเกือบ ๓ เดือน ย่อมอยู่ในวิสัยทีÉทนายโจทก์จะเรียงอุทธรณ์ให้ทัน

ภายในกําหนดเพราะทราบเรืÉ องดีอยู่แล้ว การทีÉทนายโจทก์ยืÉนฎีกาว่า 

ทนายโจทก์เสร็จคดีทีÉศาลจังหวัดกาญจนบุรีในเวลาประมาณ ๑๕ นาฬิกา 

และมีลูกความโทรศัพท์ให้ไปรับเอกสาร...
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

...ทัÊงทีÉทนายโจทก์ทราบดีอยู่แล้วว่าต้องรีบดําเนินการยืÉนคําร้องขอ

ขยายระยะเวลายืÉนอุทธรณ์ในวันดังกล่าวก่อนเวลาปิดทําการปกติของ

ศาล แต่ทนายโจทก์กลับเดินทางไปรับเอกสารจากคู่ความทีÉตําบลลาด

หญ้า ห่างจากตัวจังหวัดกาญจนบุรีประมาณ ๒๐ กิโลเมตร แสดงว่า

ทนายโจทก์มิได้สนใจติดต่อศาลชัÊนต้น ข้ออ้างว่ารถยนต์ของทนาย

โจทก์เสียระหว่างเดินทาง ทําให้ไม่สามารถเดินทางมาทีÉทําการ

ไปรษณีย์จังหวัดกาญจนบุรีได้ทันเวลาทําการปกติของศาล จึงเกิดจาก

ความบกพร่องของทนายโจทก์เอง ถือไม่ได้ว่าเป็นเหตุสุดวิสัยทีÉทําให้

ไม่สามารถยืÉนคําร้องขอขยายระยะเวลายืÉนอุทธรณ์ก่อนระยะเวลาทีÉ

ศาลชัÊนต้นอนุญาตให้ขยายสิÊนสุดลง

 

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๑๓๗๓/๒๕๖๖ ศาลชัÊนต้นขยายระยะเวลาฎีกาให้แก่จําเลย ครบกําหนดวันทีÉ ๑๘ 

พฤศจิกายน ๒๕๖๕ ซึÉงตรงกับวันศุกร์อันเป็นวันทํางานปกติ โดยมิได้ถูกกําหนดให้เป็น

วันหยุดราชการกรณีพิเศษตามประกาศคณะกรรมการบริหารศาลยุติธรรมและมติ

คณะรัฐมนตรีเรืÉองการกําหนดวันหยุดราชการเป็นกรณีพิเศษในเขตกรุงเทพมหานคร 

จังหวัดนนทบุรี และจังหวัดสมุทรปราการ ในช่วงการประชุมผู้นําเขตเศรษฐกิจเอเปค 

ครัÊงทีÉ ๒๙ แต่จําเลยมิได้ยืÉนฎีกาในวันครบกําหนดดังกล่าว ทัÊงหากจําเลยประสงค์ยืÉนฎีกา

ทางระบบรับส่งอเิลก็ทรอนิกส์ตามข้อกาํหนดของประธานศาลฎีกาว่าด้วยการยืÉน ส่ง และ

รับคําคู่ความและเอกสารทางระบบรับส่งอิเล็กทรอนิกส์ พ.ศ. ๒๕๖๐ ข้อ ๗ วรรคสาม ก็

ต้องยืÉนภายในวนัครบกาํหนดทีÉได้รับอนุญาตให้ขยายฎีกาตามเวลาทําการปกติคือวันทีÉ ๑๘ 

พฤศจิกายน ๒๕๖๕ เวลา ๑๖.๓๐ นาฬิกา เช่นเดียวกัน เมืÉอจําเลยยืÉนฎีกาทางระบบรับส่ง

อิเล็กทรอนิกส์ผ่านระบบบริการออนไลน์ศาลยุติธรรม (CIOS) วันทีÉ ๑๙ พฤศจิกายน 

๒๕๖๕ เวลา ๑๙:๓๙ :๐๙ นาฬิกา จึงเป็นฎีกาทีÉยืÉนเกินกําหนดเวลาตาม ป.วิ.อ. มาตรา 

๒๑๖ วรรคหนึÉง
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๕.๑ ศาลมีดุลพนิิจทีÉจะขยายระยะเวลายืÉนอุทธรณ์/ฎีกาว่าควรมีกําหนด

เท่าใด หาผูกมัดว่าต้องเป็นระยะเวลาตามทีÉผู้ประสงค์อุทธรณ์/ฎีกาขอมา

เสมอไปไม่

ฎีกาทีÉ ๑๕๑๗/๒๕๖๐ การยืÉนคําร้องขอขยายระยะเวลายืÉนอุทธรณ์ตาม     

ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕ ประกอบ ป.วิ.พ. มาตรา ๒๓ จะกระทําได้ต่อเมืÉอมี

พฤติการณ์พิเศษ และศาลจะขยายระยะเวลาให้ตามคําร้องหรือไม่ เป็น

ดุลพินิจทีÉจะพิจารณาเป็นเรืÉอง ๆ ไป เมืÉอศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงอนุญาตให้

โจทก์ขยายระยะเวลา แม้จะน้อยกว่าระยะเวลาทีÉโจทก์ขอ ก็ไม่เป็นเหตุทีÉ

โจทก์จะอุทธรณ์ให้ขยายระยะเวลาต่อไปได้อีก หากระยะเวลาทีÉศาล

อนุญาตให้ขยายนัÊนไม่เพียงพอ และมีพฤติการณ์พิเศษ ก็ชอบทีÉโจทก์จะ

ขอขยายระยะเวลาได้ใหม่

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๗๕๖๘/๒๕๕๔ การสัÉงขยายหรือย่นระยะเวลาตาม ป.วิ.พ. มาตรา ๒๓ 

เป็นอํานาจของศาลทีÉจะกําหนดเพียงใดก็ไ ด้ตามทีÉศาลจะเห็นสมควร               

ทัÊงกฎหมายมิได้บังคับว่า ศาลต้องอนุญาตเท่ากับจํานวนวันทีÉคู่ความร้องขอ

เสมอไปและไม่จําต้องให้เหตุผลของการอนุญาตหรือไม่อนุญาตอีกด้วย เมืÉอ

วันทีÉ ๒๘ ธันวาคม ๒๕๔๕ โจทก์ยืÉนคําร้องขออนุญาตขยายระยะเวลาอุทธรณ์

ครัÊ งแรกเป็นเวลา ๓๐ วัน นับแต่วันครบกําหนดยืÉนอุทธรณ์ ซึÉงครบวันทีÉ ๒๙ 

ธันวาคม ๒๕๔๕ ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงอนุญาตให้ขยายได้ถึงวันทีÉ ๑๒ มกราคม 

๒๕๔๖ เป็นเวลาเพียง ๑๔ วัน นับแต่วันครบกําหนดยืÉนอุทธรณ์ แม้ไม่ครบ ๓๐ 

วัน ตามทีÉโจทก์ขอและศาลชัÊนต้นไม่ได้ให้เหตุผลทีÉอนุญาตไม่ครบจํานวนตามทีÉ

โจทก์ขอไว้ก็ตาม แต่กเ็ป็นการสัÉงภายในขอบเขตและหลักเกณฑ์ของบทบัญญัติ

มาตรา ๒๓ ดังกล่าว หาเป็นการขัดหรือฝ่าฝืนต่อบทกฎหมายอย่างใดไม่ 
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๖ วันครบกําหนดระยะเวลาอุทธรณ์/ฎีกาตรงกับวันหยุด

ทําการตามประกาศ หรือตามประเพณี ให้นับวนัทีÉเริÉมทําการ

ใหม่ต่อจากวนัทีÉหยุดทําการนัÊนเป็นวนัครบกาํหนดระยะเวลา

อุทธรณ์/ฎีกา (ฎีกาทีÉ ๔๐๐๒/๒๕๓๙ ) 

   ป.พ.พ. มาตรา ๑๙๓/๘ บัญญัติว่า “ถ้าวันสุดท้ายของ

ระยะเวลาเป็นวันหยุดทําการตามประกาศเป็นทางการ หรือ

ตามประเพณี ให้นับวันทีÉเริÉมทําการใหม่ต่อจากวันทีÉหยุดทํา

การนัÊนเป็นวันสุดท้ายของระยะเวลา” 

  

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๕๙๘๔/๒๕๖๔ ศาลชัÊนต้นอ่านคําพพิากษาศาลอุทธรณ์

ภาค ๔ ให้คู่ความฟังเมืÉอวนัทีÉ ๒๖ มีนาคม ๒๕๖๓ จําเลยฎีกา

พร้อมยืÉนคําร้องขอให้ผู้พิพากษาซึÉงพิจารณาและลงชืÉ อใน    

คาํพพิากษาศาลชัÊนต้นและศาลอุทธรณ์ภาค ๔ อนุญาตให้ฎีกา

ในปัญหาข้อเท็จจริง ผู้พิพากษาดังกล่าวพิจารณาแล้วไม่

อนุญาต ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงเมืÉอวันทีÉ ๒๓ กันยายน ๒๕๖๓     

ว่าไม่รับฎีกาของจําเลย จําเลยไม่ได้อุทธรณ์คําสัÉงศาลชัÊนต้นทีÉ

ปฏิเสธไม่รับฎกีาของจําเลยตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๔...
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

...และไม่ใช่กรณีคําพิพากษาศาลอุทธรณ์ภาค ๔ ตามกฎหมายจะฎีกาไม่ได้

อันจะให้ถือว่าคําพิพากษาศาลอุทธรณ์ภาค ๔ เป็นทีÉสุดตัÊงแต่วันทีÉได้อ่าน

คําพิพากษาศาลอุทธรณ์ภาค ๔ ตาม ป.วิ.พ. มาตรา ๑๔๗ วรรคหนึÉง 

ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕ เพราะคดีไม่ต้องห้ามฎีกาปัญหาข้อกฎหมาย 

และคู่ความอาจฎีกาปัญหาข้อเท็จจริงได้โดยปฏิบัติ ตามป.วิ.อ. มาตรา 

๒๒๑ คดขีองจาํเลยจึงถึงทีÉสุดนับแต่สิÊนระยะเวลายืÉนฎีกาโดยคู่ความไม่ได้

ฎีกา ตาม ป.วิ.พ. มาตรา ๑๔๗ วรรคสอง ประกอบ ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕ คือ 

วันทีÉ ๒๖ เมษายน ๒๕๖๓ ซึÉงตรงกับวันอาทิตย์ อันเป็นวันหยุดราชการ 

ระยะเวลายืÉนฎีกาจึงสิÊนสุดลงวันทีÉ ๒๗ เมษายน ๒๕๖๓ อันเป็นวันเริÉมทํา

การใหม่ ตาม ป.พ.พ. มาตรา ๑๙๓/๘ 

 

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๗ แม้วันครบกําหนดอุทธรณ์/ฎีกาเดิมทีÉขอขยายระยะเวลา

ออกไปจะตรงกับวันทีÉศาลหยุดทําการ การนับระยะเวลาทีÉขยาย

ออกไปต้องนับต่อจากวันสุดท้ายของระยะเวลาเดิมเป็นวัน

เริÉมต้นตาม ป.พ.พ. มาตรา ๑๙๓/๗ มิใช่นับต่อจากวันทีÉศาล

เริÉมทําการใหม่ (ฎีกาทีÉ ๘๔๘/๒๕๔๙)  

ป.พ.พ. มาตรา ๑๙๓/๗ บัญญัติว่า “ถ้ามีการขยายระยะเวลา

ออกไปโดยมิได้มีการกําหนดวันเริÉมต้นแห่งระยะเวลาทีÉขยาย

ออกไป ให้นับวันทีÉต่อจากวันสุดท้ายของระยะเวลาเดิมเป็นวัน

เริÉมต้น”   
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๗.๑ กรณีผู้อุทธรณ์/ฎีกาเข้าใจหลักกฎหมายเกีÉยวกับการนับระยะเวลาดังกล่าว

ผดิพลาดคลาดเคลืÉอนไป ถือเป็นความเข้าใจผดิของผู้นัÊนเอง ไม่เป็นเหตุทีÉศาลจะรับ

อุทธรณ์/ฎกีานัÊนไว้พจิารณา (ฎกีาทีÉ ๑๑๐๓/๒๕๕๔)

ฎีกาทีÉ ๕๖๗/๒๕๔๑ คดีนีÊครบกําหนดยืÉนอุทธรณ์ในวันทีÉ ๙ มิถุนายน ๒๕๓๙ แต่

โจทก์ระบุในคําร้องขอขยายระยะเวลาอุทธรณ์ว่าครบกาํหนดยืÉนอุทธรณ์ในวันทีÉ ๑๑ 

มิถุนายน ๒๕๓๙ อันเป็นความเข้าใจผิดของโจทก์เอง เมืÉอโจทก์ขอขยายระยะเวลา

ในการยืÉนอุทธรณ์ออกไปอีก ๓๐ วัน นับแต่วันถัดจากวันครบกําหนดยืÉน

อุทธรณ์  จึงต้องนับต่อจากวันสุดท้ายทีÉครบกําหนดระยะเวลาเดิม คือเริÉมนับหนึÉง

ตัÊงแต่วันทีÉ ๑๐ มิถุนายน ๒๕๓๙ จึงครบกําหนด ๓๐ วัน ในวันทีÉ ๙ กรกฎาคม 

๒๕๓๙ โจทก์ยืÉนอุทธรณ์ในวันทีÉ ๑๑ กรกฎาคม ๒๕๓๙ เป็นการยืÉนอุทธรณ์เมืÉอพ้น

กาํหนดเวลาทีÉขอขยาย ศาลอุทธรณ์พิพากษายกอุทธรณ์โจทก์จึงชอบแล้ว    

การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๗.๒ หากเคยขอขยายระยะเวลายืÉนอุทธรณ์/

ฎีกามาแล้ว และศาลชัÊ นต้นยกคําร้อง ถ้าไม่

พอใจต้องคัดค้านคําสัÉงศาลชัÊนต้นตามลําดับ

ชัÊนศาล จะมายืÉนคําร้องขอขยายระยะเวลายืÉน

อุทธรณ์/ฎีกาแบบเดิมขึÊนใหม่อีกไม่ได้ เพราะ

จะเป็นการดําเนินกระบวนพจิารณาซํÊา 
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การยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๑๔๑/๒๕๖๕ คําร้องขอขยายระยะเวลายืÉนฎีกาครัÊ งแรกของจําเลยไม่ปรากฏ

พฤติการณ์พิเศษและเหตุสุดวสัิยทีÉไม่สามารถยืÉนคําร้องก่อนสิÊนระยะเวลาได้ ทีÉศาลชัÊนต้น

มีคําสัÉงให้ยกคําร้องของจําเลย ถือว่าศาลชัÊนต้นได้มีคําสัÉงวินิจฉัยชีÊขาดคําร้องขอขยาย

ระยะเวลาฎกีาของจําเลยไปแล้ว การทีÉจําเลยยืÉนคาํร้องขอขยายระยะเวลาฎกีาครัÊงต่อมา จึง

เป็นการดําเนินกระบวนพิจารณาอันเกีÉยวกับคดีหรือประเด็นทีÉได้วินิจฉัยชีÊขาดแล้ว 

ต้องห้ามตาม ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๔๔ วรรคหนึÉง ประกอบ ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕ การทีÉศาลชัÊนต้น

มีคาํสัÉงในคาํร้องขอขยายระยะเวลาครัÊงหลงั อนุญาตให้ขยายระยะเวลายืÉนฎกีาแก่จําเลยจึง

ไม่ชอบด้วย ป.ว.ิพ. มาตรา ๒๓ มาตรา ๑๔๔ วรรคหนึÉง และถือว่าเป็นการดําเนินกระบวน

พิจารณาทีÉผิดระเบียบตาม ป.วิ.พ. มาตรา ๒๗ ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕ ปัญหานีÊเป็น  

ข้อกฎหมายทีÉเกีÉยวกบัความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกามีอาํนาจยกขึÊนวินิจฉัยและแก้ไขเสียให้

ถูกต้องได้ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๒๒๕ โดยให้ยกคําสัÉ ง      

ศาลชัÊนต้นทีÉอนุญาตให้จําเลยยืÉนฎีกาได้ภายในเวลาทีÉศาลชัÊนต้นกําหนด และยกฎีกาของ

จําเลย  

การตรวจรับอุทธรณ์ฎกีา

ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๘ วรรคสอง บัญญัติว่า “ให้เป็นหน้าทีÉ   

ศ า ล ชัÊ น ต้ น ต ร ว จ อุ ท ธ ร ณ์ ว่ า ค ว ร จ ะ รั บ ส่ ง ขึÊน ไ ป ยั ง              

ศาลอุทธรณ์หรือไม่ ตามบทบัญญัติแห่งประมวลกฎหมายนีÊ 

ถ้าเห็นว่าไม่ควรรับให้จดเหตุผลไว้ในคําสัÉงของศาลนัÊนโดย

ชัดเจน”

มาตรา ๒๒๓ บัญญัติว่า “ให้เป็นหน้าทีÉศาลชัÊนต้นตรวจฎีกา

ว่าควรจะรับส่งขึÊนไปยังศาลฎีกาหรือไม่ตามบทบัญญัติแห่ง

ประมวลกฎหมายนีÊ ถ้าเห็นว่าไม่ควรรับ ให้จดเหตุผลไว้ใน

คาํสัÉงของศาลนัÊนโดยชัดเจน”   
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การตรวจรับอุทธรณ์ฎกีา (ต่อ)

๑. หลักเกณฑ์การตรวจรับอุทธรณ์/ฎีกา

         ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๘ วรรคสอง และมาตรา ๒๒๓ กําหนดให้เป็น

หน้าทีÉของศาลชัÊนต้นเป็นผู้ตรวจอุทธรณ์/ฎีกาว่าควรจะรับส่งขึÊนไป

ยังศาลอุทธรณ์/ศาลฎีกาหรือไม่ ตามบทบัญญัติแห่งประมวล

กฎหมายนีÊ 

        ถ้าเห็นว่าไม่ควรรับให้จดเหตุผลไว้ในคําสัÉงของศาลนัÊนโดยชัดเจน 

เช่น อุทธรณ์/ฎีกาต้องห้ามในปัญหาข้อเท็จจริงหรือไม่ อุทธรณ์/ฎีกา

ระบุข้อเท็จจริงหรือข้อกฎหมายทีÉจะยกขึÊนอ้างอิงโต้แย้งคัดค้าน

หรือไม่ เป็นข้อทีÉยกขึÊนว่ากันมาแล้วโดยชอบในศาลล่างหรือไม่ และ

ยืÉนภายในกําหนดอุทธรณ์/ฎีกาหรือไม่

 

การตรวจรับอุทธรณ์ฎกีา (ต่อ)

หากศาลชัÊนต้นเห็นว่าถูกต้องแล้วก็จะสัÉงรับอุทธรณ์/ฎีกา และ

สําเนาให้อีกฝ่ายหนึÉงแก้ อันเป็นการสัÉงรับไว้แทนศาลอุทธรณ์/

ฎกีา

แต่ถ้าเห็นว่าอุทธรณ์/ฎีกานัÊนบกพร่อง ก็ชอบทีÉจะสัÉงให้คืน

อุทธรณ์/ฎกีานัÊนให้ไปทํามาใหม่ หรือแก้ไขเสียให้ถูกต้องภายใน

ระยะเวลาทีÉศาลชัÊนต้นกาํหนด 

ถ้าผู้อุทธรณ์/ฎีกาไม่ปฏิบัติตาม ศาลชัÊนต้นก็ชอบทีÉจะมีคําสัÉง

ปฏิเสธไม่ยอมรับอุทธรณ์/ฎีกานัÊนไว้พจิารณา แต่ต้องจดเหตุผล

ไว้ในคาํสัÉงทีÉไม่รับให้ชัดเจน  
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การตรวจรับอุทธรณ์ฎกีา (ต่อ)

๑.๑ กรณีทีÉ ผู้อุทธรณ์/ฎีกาไม่เห็นด้วยกับคําสัÉ งไม่รับ

อุทธรณ์/ฎีกาของศาลชัÊนต้นนัÊน ก็อาจอุทธรณ์เป็นคําร้อง

อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎกีาของศาลชัÊนต้นไปยังศาล

อุทธรณ์/ฎีกาได้ แต่จะอุทธรณ์ต่อศาลอุทธรณ์/ฎีกาให้

กลับคําสัÉงของศาลชัÊนต้นโดยให้รับอุทธรณ์/ฎีกาของตน

ไว้พิจารณา ทัÊง ๆ ทีÉศาลชัÊนต้นยังไม่ได้สัÉงรับอุทธรณ์/ฎีกา

แต่อย่างใดนัÊน ถือเป็นการอุทธรณ์ข้ามขัÊนตอนตามทีÉ

กฎหมายบัญญัติ

  

การตรวจรับอุทธรณ์ฎกีา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๕๙๐๒/๒๕๕๔ ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงไม่อนุญาตในคําร้องขออนุญาตให้โจทก์

อุทธรณ์ในปัญหาข้อเทจ็จริงเท่านัÊน ซึÉงเป็นดุลพนิิจเฉพาะตัวจะอุทธรณ์ไม่ได้ ทัÊง

คําสัÉ งของศาลชัÊ นต้นทีÉให้โจทก์ทําอุทธรณ์ฉบับใหม่หาได้มีผลเป็นการสัÉงรับ

อุทธรณ์หรือไม่รับอุทธรณ์ของโจทก์ไม่ แต่ศาลชัÊนต้นได้สัÉงให้โจทก์ยืÉนอุทธรณ์

ฉบับใหม่เข้ามาเฉพาะฐานความผิดของจําเลยทีÉ ๑ ทีÉ ๓ ทีÉ ๔ และทีÉ ๗ ทีÉไม่

ต้องห้ามอุทธรณ์ในปัญหาข้อเทจ็จริง เพืÉอศาลชัÊนต้นจะได้มีคําสัÉงในอุทธรณ์ของ

โจทก์ฉบับใหม่ต่อไป ดังนัÊน เมืÉอศาลชัÊนต้นยังไม่ได้มีคําสัÉงรับหรือไม่รับอุทธรณ์

ของโจทก์ แต่โจทก์กลบัอุทธรณ์คําสัÉงไม่รับอุทธรณ์และขอให้ศาลอุทธรณ์มีคําสัÉง

กลับคําสัÉงศาลชัÊนต้น โดยมีคําสัÉงรับอุทธรณ์ของโจทก์ไว้พิจารณาต่อไปโดยไม่ได้

โต้แย้งว่าคําสัÉงศาลชัÊนต้นทีÉให้โจทก์ทําอุทธรณ์ฉบับใหม่ไม่ชอบอย่างไร จึงเป็น

อุทธรณ์ทีÉไม่ถูกขัÊนตอนตามทีÉกฎหมายบัญญตัิ  
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การตรวจรับอุทธรณ์ฎกีา (ต่อ)

๑.๒ กรณีศาลชัÊนต้นมีคําสัÉ งให้คืนอุทธรณ์/ฎีกาไปทํามาใหม่หรือแก้ไขให้ถูกต้อง            

ผู้ อุทธรณ์/ฎีกามสิีทธิอุทธรณ์คําสัÉงดงักล่าวได้ เพราะไม่มีกฎหมายห้ามไว้

ฎีกาทีÉ  ๔๘๑๒/๒๕๔๘ จําเลยยืÉนอุทธรณ์ ศาลชัÊ นต้นสัÉ งให้แก้ไขเพราะฟุ่มเฟือย

เกินไป จําเลยไม่แก้ไข กลับอุทธรณ์คําสัÉงศาลชัÊนต้น การทีÉศาลชัÊนต้นสัÉงว่า อุทธรณ์

คําสัÉ งของจําเลยฟุ่มเฟือยเกินไป ให้คืนไปทํามาใหม่ภายในกําหนด เป็นกรณีทีÉ            

ศาลชัÊนต้นทําไปตาม ป.วิ.พ. มาตรา ๑๘ วรรคสอง ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕ มิใช่

เป็นการตรวจอุทธรณ์แล้วมีคําสัÉงว่าควรจะรับส่งขึÊนไปยังศาลอุทธรณ์หรือไม่ ตาม

มาตรา ๑๙๘ วรรคสอง ซึÉ งศาลชัÊ นต้นจะต้องมีคําสัÉ งปฏิเสธไม่ยอมรับอุทธรณ์

เสียก่อน ผู้อุทธรณ์จึงอาจอุทธรณ์คําสัÉงของศาลนัÊนต่อศาลอุทธรณ์ได้ตามมาตรา ๑๙๘ 

ทวิ เมืÉอศาลชัÊนต้นสัÉงให้คืนคําคู่ความไปทํามาใหม่ไม่มีกฎหมายบัญญัติห้ามอุทธรณ์

ไว้ จําเลยจึงมีสิทธิอุทธรณ์คําสัÉงนัÊนได้ภายใน ๑ เดือน นับแต่วันอ่านหรือถือว่าได้อ่าน

คําสัÉงให้จาํเลยทีÉอุทธรณ์ฟัง โดยไม่ต้องรอให้ศาลชัÊนต้นสัÉงไม่รับอุทธรณ์ก่อน  

 

การตรวจรับอุทธรณ์ฎกีา (ต่อ)

๑.๓ เมืÉอศาลชัÊนต้นสัÉงรับอุทธรณ์/ฎีกาแล้ว คู่ความอีกฝ่ายหนึÉงจะร้องขอให้

ศาลชัÊนต้นเพกิถอนคาํสัÉงรับอทุธรณ์/ฎีกานัÊนไม่ได้

ฎีกาทีÉ ๕๐๒๓/๒๕๕๗ ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๘ วรรคสอง บัญญัติให้เป็นหน้าทีÉ

ศาลชัÊนต้นตรวจอุทธรณ์ว่าควรจะรับเพืÉอส่งขึÊนไปยังศาลอุทธรณ์หรือไม่ 

หากเป็นอุทธรณ์ทีÉชอบด้วยกฎหมาย ก็ให้มีคําสัÉงรับอุทธรณ์และส่งสําเนา

อุทธรณ์ให้แก่อีกฝ่ายหนึÉงยืÉนคําแก้อุทธรณ์ภายในระยะเวลาทีÉกฎหมาย

กําหนดเพืÉอรวมสํานวนส่งขึÊนสู่การพิจารณาของศาลอุทธรณ์ แต่ถ้าหาก     

ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉ งไม่รับอุทธรณ์ ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๘ ทวิ วรรคหนึÉง ก็ได้

บัญญัติถึงสิทธิของผู้อุทธรณ์ทีÉจะคัดค้านคําสัÉ งศาลชัÊนต้นโดยยืÉนคําร้อง

อุทธรณ์คําสัÉงไม่รับอุทธรณ์ อันเป็นกรณีทีÉกฎหมายบัญญัติถึงหน้าทีÉของ   

ศาลชัÊนต้นและสิทธิของผู้อทุธรณ์ไว้เป็นการเฉพาะ ...



18

การตรวจรับอุทธรณ์ฎกีา (ต่อ)

... ฉะนัÊน เมืÉอศาลชัÊ นต้นตรวจอุทธรณ์ของโจทก์แล้วมีคําสัÉงรับ

อุทธรณ์อันมีผลเท่ากับได้วินิจฉัยแล้วว่าอุทธรณ์ของโจทก์เป็น

อุทธรณ์ทีÉชอบด้วยกฎหมายซึÉงต้องดําเนินการขัÊนตอนต่อไปจนกว่า

คดีขึÊนสู่การพิจารณาของศาลอุทธรณ์ภาค ๑ หากจําเลยเห็นว่า

อุทธรณ์ทีÉศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงรับไม่ถูกต้องหรือไม่ชอบด้วยกฎหมาย

ประการใด กม็ีสิทธิทีÉจะทําคําแก้อุทธรณ์เป็นประเด็นให้ศาลอุทธรณ์

ภาค ๑ วินิจฉัยไปเสียทีเดียวว่าเป็นอุทธรณ์ทีÉจะรับไว้พิจารณาได้

หรือไม่ การทีÉจําเลยกลับยืÉนคําร้องขอให้ศาลชัÊนต้นเพิกถอนคําสัÉงรับ

อุทธรณ์จึงเป็นการใช้สิทธินอกเหนือจากทีÉกฎหมายกําหนดและไม่

ชอบด้วย ป.ว.ิอ.

การตรวจรับอุทธรณ์ฎกีา (ต่อ)

๒. การแก้ไขเพิÉมเตมิอุทธรณ์/ฎีกา

     ๒.๑ การขอแก้ไขเพิÉมเตมิประเดน็อุทธรณ์/ฎีกาใหม่ ต้องกระทํา

ภายในกาํหนดอายุอุทธรณ์/ฎีกา (ฎกีาทีÉ ๒๗๘๗/๒๕๔๑)   

          เนืÉองจากอุทธรณ์/ฎีกาทีÉขอเพิÉมเตมินัÊนเป็นการเพิÉมประเดน็จาก

อุทธรณ์/ฎีกาทีÉศาลสัÉงรับไปแล้ว จึงเท่ากับเป็นการยืÉนอุทธรณ์/

ฎกีา ฉะนัÊน การแก้ไขเพิÉมเตมิอุทธรณ์/ฎกีาจึงต้องอยู่ในบังคบัของ

อายุอุทธรณ์/ฎีกาตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๘ วรรคหนึÉง, ๒๑๖ 

      หากยืÉนขอแก้ไขเพิÉมเติมเมืÉอล่วงเลยอายุอุทธรณ์/ฎีกาแล้ว ศาล

จะรับไว้เป็นส่วนหนึÉงของอุทธรณ์/ฎีกาไม่ได้
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การตรวจรับอุทธรณ์ฎกีา (ต่อ)

๒.๒ หากเป็นการขอแก้ไขเพิÉมเติมอุทธรณ์/ฎีกาทีÉมิใช่เป็น

การเพิÉมประเดน็ใหม่ แม้จะพ้นกําหนดอายุอุทธรณ์/ฎีกาแล้ว 

กส็ามารถกระทําได้ (ฎกีาทีÉ ๒๕๗๕/๒๕๑๖)  

ฎีกาทีÉ ๒๔๕๖/๒๕๒๐ ในคดีอาญาผู้อุทธรณ์อาจเพิÉมเติม

อุทธรณ์ได้ ถ้าเป็นการเพิÉมประเด็นจากอุทธรณ์เดิมต้องทํา

ภายในกําหนด ๑ เดือน ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๘ แต่ถ้าหาก

เป็นแต่เพิÉมข้อความในประเด็นเดิมก็ไม่อยู่ในจํากัดเวลาตาม

มาตรา ๑๙๘     

การตรวจรับอุทธรณ์ฎกีา (ต่อ)

๒.๓ พ้นกําหนดอายุอุทธรณ์/ฎีกาแล้ว จะมาขอแก้ไขเพิÉมเติมตัวผู้อุทธรณ์/

ฎกีาอกีไม่ได้

ฎกีาทีÉ ๗๑๒๗/๒๕๔๐ ตามอุทธรณ์ทีÉยืÉนต่อศาลชัÊนต้น ทนายจําเลยผู้อุทธรณ์

ได้ระบุไว้ชัดแจ้งว่าเป็นอทุธรณ์ของจาํเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๓ โดยระบุชืÉอจําเลยทีÉ ๑ 

และทีÉ ๓ ไว้ด้วย แสดงให้เห็นว่าทนายจําเลยผู้อทุธรณ์ประสงค์อทุธรณ์เฉพาะ

จําเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๓ เท่านัÊน เมืÉอไม่ใช่เป็นกรณีทีÉพิมพ์ผิดพลาด การทีÉทนาย

จาํเลยทัÊงห้าได้ยืÉนคาํร้องขอแก้ไขเพิÉมเตมิอทุธรณ์เมืÉอล่วงเลยเวลากาํหนดอายุ

อุทธรณ์จากจําเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๓ อุทธรณ์ เป็นว่าจําเลยทัÊงห้าอุทธรณ์ จึงเป็น

การเพิÉมเตมิตวัผู้อุทธรณ์จากจําเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๓ มาเป็นจาํเลยทัÊงห้า จึงชอบทีÉ

ศาลอุทธรณ์จะสัÉงยกคาํร้องดังกล่าวเสีย   
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การแสดงตนเมืÉอยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา

หลักการใหม่ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๘ วรรคสามและวรรคท้าย, ๒๑๖   

ซึÉงใช้บังคับตัÊงแต่วันทีÉ ๑๙ ธันวาคม ๒๕๕๙ เป็นต้นไป กาํหนดว่า ใน

กรณีทีÉจําเลยต้องรับโทษจําคุกหรือโทษสถานทีÉหนักกว่านัÊนและจําเลย

ไม่ได้ถูกคุมขัง จําเลยจะยืÉนอุทธรณ์/ฎีกาได้ต่อเมืÉอแสดงตนต่อเจ้า

พนักงานศาลในขณะยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา มิฉะนัÊน ให้ศาลมีคําสัÉ งไม่รับ

อุทธรณ์/ฎีกา ทัÊ งนีÊ  ประธานศาลฎีกาอาจออกข้อบังคับกําหนด

หลกัเกณฑ์ วิธีการ และเงืÉอนไขการแสดงตนของจําเลยก็ได้ ข้อบังคับนัÊน 

เมืÉอประกาศในราชกจิจานุเบกษาแล้วให้ใช้บังคบัได้

     ความในวรรคสามมิให้ใช้บังคับแก่กรณีทีÉจําเลยได้รับการรอการ

ลงโทษจําคุก หรือรับโทษจําคุกตามคาํพพิากษาครบถ้วนแล้ว

 

การแสดงตนเมืÉอยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓.๑ ผู้ทําการแสดงตนต้องเป็นจํา เลยทีÉ ยืÉน

อุทธรณ์หรือฎีกาเท่านัÊน ไม่ใช่โจทก์ 

   แม้โจทก์จะเป็นผู้ อุทธรณ์/ฎีกาคําพิพากษาทีÉ

ให้ยกฟ้องโจทก์ก็ตาม โจทก์ไม่ถูกบังคับให้มา

แสดงตนเมืÉอยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา เพราะโจทก์ไม่มี

ทางทีÉจะถูกศาลพิพากษาจําคุกในคดีทีÉตนฟ้อง

จําเลยได้
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การแสดงตนเมืÉอยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓.๒ แม้จําเลยจะอุทธรณ์คําสัÉ งของศาลชัÊ นต้นทีÉไม่อนุญาตให้ขยาย

ระยะเวลายืÉนอุทธรณ์/ฎีกา อันมิใช่การคัดค้านในเนืÊอหาของความผิดทีÉ   

ถูกฟ้องกต้็องตกอยู่ภายในบังคบัทีÉจําเลยต้องแสดงตน 

ฎีกาทีÉ ๕๖๒๓/๒๕๖๒ การทีÉจําเลยต้องคําพพิากษาศาลอุทธรณ์ให้รับโทษ

จําคุกและไม่ได้ถูกคุมขังยืÉนอุทธรณ์คําสัÉงศาลชัÊนต้นทีÉไม่อนุญาตให้ขยาย

ระยะเวลายืÉนฎีกาโดยไม่ได้แสดงตนต่อเจ้าพนักงานศาล แม้อุทธรณ์ของ

จําเลยมิใช่อุทธรณ์คัดค้านคําพิพากษาศาลชัÊนต้นเกีÉยวกบัการกระทําอัน

เป็นความผิด แต่เป็นอุทธรณ์คําสัÉงของศาลชัÊนต้นทีÉไม่อนุญาตให้ขยาย

ระยะเวลายืÉนฎีกาแก่จําเลยก็ตาม ก็ต้องอยู่ในบังคับบทบัญญัติแห่ง ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๙๘ วรรคสาม  

  

การแสดงตนเมืÉอยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓.๓ จําเลยทีÉถูกศาลชัÊ นต้น/อุทธรณ์พิพากษาให้

จําคุก หรือจําคุกตลอดชีวิต หรือประหารชีวิต ซึÉง

ไม่ได้ถูกคุมขัง อาจเป็นเพราะได้รับการปล่อย

ชัÉวคราวไปในระหว่างอุทธรณ์/ฎีกา

๓.๔ หากจําเลยดังกล่าวไม่มาแสดงตัวในตอนยืÉน

อุทธรณ์/ฎีกา ศาลชัÊนต้นจะมีคําสัÉงไม่รับอุทธรณ์/

ฎกีา  
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การแสดงตนเมืÉอยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓.๕ ข้อยกเว้นทีÉจําเลยผู้อุทธรณ์/ฎีกาไม่ต้องมา

แสดงตน 

     ๓.๕.๑ เมืÉอศาลชัÊนต้น/อุทธรณ์มีคําพพิากษาให้

จําคุกจําเลยผู้อุทธรณ์/ฎีกา แต่ให้รอการลงโทษ

จําคุกไว้ หรือ
   ๓.๕.๒ เมืÉอจําเลยผู้อุทธรณ์/ฎกีานัÊนได้รับโทษ

จําคุกตามคาํพพิากษามาครบถ้วนแล้ว

  

อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา

ป.วิอ. มาตรา ๑๙๘ ทวิ บัญญัติว่า “เมืÉอศาลชัÊนต้นปฏิเสธไม่ยอมรับ

อุทธรณ์ ผู้อุทธรณ์อาจอุทธรณ์เป็นคําร้องอุทธรณ์คําสัÉงของศาลนัÊนต่อ

ศาลอุทธรณ์ได้ คําร้องเช่นนีÊให้ยืÉนทีÉศาลชัÊนต้นภายในกําหนดสิบห้าวัน

นับแต่วันฟังคํา สัÉ ง  แ ล้วใ ห้ศ าลนัÊ นรีบส่งคํ า ร้อง เ ช่น ว่า นัÊ นไปยัง             

ศาลอุทธรณ์พร้อมด้วยอทุธรณ์ และคาํพพิากษาหรือคาํสัÉงของศาลชัÊนต้น

     เมืÉอศาลอุทธรณ์เห็นสมควรตรวจสํานวนเพืÉอสัÉงคําร้องเรืÉองนัÊน ก็ให้

สัÉงศาลชัÊนต้นส่งมาให้

     ให้ศาลอุทธรณ์พิจารณาคําร้องนัÊนแล้วมีคําสัÉงยืนตามคําปฏิเสธของ

ศาลชัÊนต้น หรือมีคําสัÉงให้รับอุทธรณ์ คําสัÉงนีÊให้เป็นทีÉสุดแล้วส่งไปให้  

ศาลชัÊนต้นอ่าน”
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อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

มาตรา ๒๒๔ บัญญัติว่า “เมืÉอศาลชัÊ นต้นไม่ยอมรับฎีกา       

ผู้ฎีกาอาจฎีกาเป็นคําร้องอุทธรณ์คําสัÉ งของศาลนัÊ นต่อ      

ศาลฎีกาได้ คําร้องเช่นนีÊให้ยืÉนทีÉศาลชัÊนต้นภายในกําหนด  

สิบห้าวันนับแต่วนัฟังคําสัÉง แล้วให้ศาลนัÊนรีบส่งคําร้องเช่น

ว่านัÊนไปยังศาลฎีกาพร้อมด้วยฎีกาและคําพิพากษาหรือ

คาํสัÉงของศาลชัÊนต้นและศาลอุทธรณ์

     เมืÉอศาลฎีกาเห็นสมควรตรวจสํานวนเพืÉอสัÉงคําร้องเรืÉอง

นัÊน กใ็ห้สัÉงศาลชัÊนต้นส่งมาให้”

  

อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

จากบทบัญญัติมาตรา ๑๙๘, ๒๑๖ จะเห็นได้ว่า กฎหมาย

กําหนดให้ศาลชัÊนต้นทําหน้าทีÉตรวจรับอุทธรณ์/ฎีกา และมี

คาํสัÉงรับหรือไม่รับอุทธรณ์/ฎกีาแทนศาลอุทธรณ์/ศาลฎกีา 

           ไม่ใช่เป็นกรณีศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงในการดําเนินกระบวน

พจิารณาของศาลชัÊนต้นเอง 

         ดังนัÊน หากผู้อุทธรณ์/ฎีกาไม่เห็นพ้องด้วยกับคําสัÉ งไม่

ยอมรับอุทธรณ์/ฎีกาของศาลชัÊ นต้น ผู้อุทธรณ์/ฎีกานัÊนจะ

อุทธรณ์คําสัÉงของศาลชัÊนต้นเช่นนีÊต่อศาลอุทธรณ์/ศาลฎีกา

ไม่ได้ 
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อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๑. กรณีศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา ผู้อุทธรณ์/ฎีกาต้องทําเป็น

คําร้องอุทธรณ์คําสัÉงของศาลชัÊนต้นทีÉไม่รับอุทธรณ์/ฎีกาของตนต่อ   

ศาลอุทธรณ์/ศาลฎกีา ภายในกาํหนด ๑๕ วัน นับแต่วันฟังคาํสัÉง 

ฎีกาทีÉ ๖๘๑๖/๒๕๖๐ แบบพิมพ์คําร้องขอให้รับรองอุทธรณ์และแบบ

พมิพ์ท้ายอุทธรณ์ของโจทก์มีข้อความว่า “ข้าพเจ้ารอฟังคําสัÉงอยู่  ถ้าไม่

รอให้ถือว่าทราบ” ซึÉงคําร้องและอุทธรณ์ดังกล่าวศาลมีคําสัÉงในวันทีÉ

โจทก์ยืÉน คือ วันทีÉ ๑ เมษายน ๒๕๕๙ จึงต้องถือว่าโจทก์ทราบคําสัÉ ง  

ศาลในวันทีÉยืÉนแล้ว ส่วนทีÉในคําร้องและอุทธรณ์มีข้อความเพิÉมเติมว่า 

“ให้มาทราบคําสัÉงทุก ๗ วัน ถ้าไม่มาให้ถือว่าทราบคําสัÉงโดยชอบแล้ว” 

นัÊน มคีวามหมายว่า ...

อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

...หากศาลมิได้มีคําสัÉงในวันยืÉนนัÊนเลย ให้เป็นหน้าทีÉของผู้ยืÉนต้อง

มาทราบคําสัÉงทุก  ๗ วัน กรณีของโจทก์จึงต้องถือว่าได้ทราบคําสัÉง

ศาลในวันยืÉนคําร้องและอุทธรณ์แล้ว ดังนัÊน เมืÉอโจทก์มายืÉนคําร้อง

อุทธรณ์คําสัÉงศาลชัÊนต้นในวันทีÉ ๒๐ เมษายน ๒๕๕๙ จึงเป็นการ

ยืÉนเมืÉอพ้นกําหนดสิบห้าวันนับแต่วันทราบคําสัÉ ง ตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๙๘ ทวิ วรรคหนึÉง ประกอบ พ.ร.บ.จัดตัÊงศาลแขวงและวิธี

พิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. ๒๔๙๙ มาตรา ๔ การทีÉ   

ศาลอุทธรณ์ภาค ๔ มีคําสัÉ งไม่รับคําร้องอุทธรณ์คําสัÉ งและให้        

ยกคําร้องของโจทก์จึงชอบแล้ว  
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อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒. ไม่ว่าศาลอุทธรณ์จะมีคําสัÉงยืนตามคําปฏิเสธของ

ศาลชัÊนต้น หรือมีคําสัÉงให้รับอุทธรณ์ก็ตาม คําสัÉงเช่น

ว่านีÊให้เป็นทีÉสุด คู่ความจะฎีกาคดัค้านไม่ได้แล้ว แม้ว่า

เหตุผลของศาลชัÊนต้นกบัศาลอุทธรณ์จะแตกต่างกันก็

ตาม 

     ส่วนกรณขีองศาลฎกีาไม่ว่าจะสัÉงอย่างไรกย่็อมเป็น

ทีÉสุดอยู่แล้ว จึงไม่จําต้องระบุไว้ในมาตรา ๒๒๔ ว่าให้

เป็นทีÉสุดแต่อย่างใด

อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๓๑๓๖/๒๕๖๕ ศาลชัÊนต้นไม่รับอุทธรณข์องจําเลยทีÉ 

๑ โดยเหตุว่าคําสัÉงยกคําร้องของถอนฟ้องทีÉโจทกย์ืÉนต่อ

ศาลชัÊนต้นเป็นเรืÉองระหว่างโจทก์กับศาลชัÊนต้น ศาล

อุทธรณ์ภาค ๔ มีคําสัÉ งให้ยกคําร้องอุทธรณ์คําสัÉงของ

จําเลยทีÉ ๑ แม้จะเป็นคนละเหตุทีÉศาลชัÊนต้นวินิจฉัยไว้ 

คาํสัÉงศาลอุทธรณภ์าค ๔ ย่อมเป็นทีÉสุดตาม ป.วิ.อ. มาตรา 

๑๙๘ ทวิ วรรคสาม ไม่จาํต้องคํานึงว่าในการมีคาํสัÉงไม่รับ

อุทธรณข์องศาลอุทธรณภ์าค ๔ ต้องเป็นกรณีวินิจฉัยโดย

อาศัยเหตุอย่างเดียวกันเท่านัÊน 
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อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๓๗๒๘/๒๕๖๑ คดีนีÊศาลชัÊ นต้นมีคําสัÉ งให้ยกคําร้องขอขยาย

ระยะเวลายืÉนอทุธรณ์ของจําเลย ทนายจําเลยอทุธรณ์คาํสัÉงศาลชัÊนต้น แต่

ศาลชัÊนต้นมคีาํสัÉงไม่รับอทุธรณ์ของจําเลยเนืÉองจากจําเลยไม่มาแสดงตน 

เช่นนีÊ การทีÉทนายจําเลยอุทธรณ์คําสัÉงศาลชัÊนต้นทีÉไม่รับอุทธรณ์ และ

ศาลอุทธรณ์ภาค ๔ วินิจฉัยปัญหาตามข้ออุทธรณ์แล้วมีคําสัÉ งให้           

ยกคําร้อง ยืนตามคําปฏิเสธของศาลชัÊนต้น คําสัÉงศาลอุทธรณ์ภาค ๔ 

ย่อมเป็นทีÉสุด ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๘ ทวิ วรรคสาม ประกอบ พ.ร.บ.

จัดตัÊงศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. ๒๔๙๙ 

มาตรา ๔ และ พ.ร.บ.ให้นําวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวงมาใช้

บังคบัในศาลจังหวดั พ.ศ. ๒๕๒๐ มาตรา ๓ จําเลยไม่มสิีทธิฎีกา  

อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ  ๘๘๔๒/๒๕๕๐ ศาลชัÊ นต้นปฏิเสธไม่ยอมรับอุทธรณ์          

ผู้อุทธรณ์อาจอุทธรณ์เป็นคําร้องอุทธรณ์คําสัÉงต่อศาลอุทธรณ์ได้ 

เมืÉอศาลอุทธรณ์มีคําสัÉงยืนตามคําปฏิเสธของศาลชัÊนต้นหรือมี

คําสัÉงให้รับอุทธรณ์ คําสัÉงนีÊให้เป็นทีÉสุดตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๘ ทวิ 

แม้ศาลอุทธรณ์จะวินิจฉัยเกีÉยวกบัเหตุทีÉโจทก์ขอขยายระยะเวลายืÉน

อุทธรณ์และอนุญาตให้โจทก์ขยายระยะเวลาจนถึงวันทีÉโจทก์ยืÉน

อุทธรณ์ได้ กเ็ป็นเพียงเหตุผลทีÉศาลอุทธรณ์หยิบยกขึÊนวินิจฉัยเพืÉอ

จะรับอุทธรณ์ของโจทก์เท่านัÊน แต่ผลทีÉสุดศาลอุทธรณ์ก็มีคําสัÉงให้

รับอุทธรณ์ คําสัÉงของศาลอุทธรณ์จึงเป็นทีÉสุด 
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อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๗๓๕/๒๕๓๐ ศาลชัÊนต้นไต่สวนมูลฟ้องแล้วเห็นว่าคดีไม่มี

มูล จึงพิพากษายกฟ้อง โจทก์อุทธรณ์ ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงไม่รับ

อุทธรณ์เพราะเป็นอุทธรณ์ปัญหาข้อเท็จจริง โจทก์ยืÉนคําร้อง

อุทธรณ์คําสัÉ งทีÉ ไม่ รับอุทธรณ์อ้างว่าเ ป็นอุทธรณ์ปัญหาข้อ

กฎหมาย ศาลอุทธรณ์เห็นว่าอุทธรณ์ของโจทก์เป็นอุทธรณ์ปัญหา

ข้อกฎหมาย แต่เป็นข้อกฎหมายทีÉไม่เป็นสาระอันควรได้รับ     

การวนิิจฉัย จงึมีคาํสัÉงยกคาํร้องของโจทก์ เมืÉอศาลอุทธรณ์มีคําสัÉง

ยืนตามคําปฏิเสธของศาลชัÊนต้นแล้ว คําสัÉงของศาลอุทธรณ์ย่อม

เป็นทีÉสุดตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๘ ทว ิวรรคสาม

อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓. คําสัÉงของศาลอุทธรณ์ทีÉสืบเนืÉองมาจากศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงปฏิเสธไม่ยอมรับอุทธรณ์

ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๘ ทว ิวรรคหนึÉง กเ็ป็นทีÉสุดเช่นเดยีวกนั 

ฎีกาทีÉ ๑๖๙๐/๒๕๔๗ เมืÉอศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงปฏิเสธไม่ยอมรับอุทธรณ์คําพิพากษาของ

จําเลยทีÉ ๒  จําเลยทีÉ ๒ ได้ยืÉนคําร้องขอขยายระยะเวลายืÉนอุทธรณ์หลงัพ้นกําหนดยืÉน

อุทธรณ์โดยอ้างเหตุสุดวิสัย โดยมิได้ยืÉนคําร้องอุทธรณ์คําสัÉงของศาลชัÊนต้นทีÉปฏิเสธ

ไม่ยอมรับอุทธรณ์ต่อศาลอุทธรณ์ภาค ๒ ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๘ ทว ิวรรคหนึÉง ทันที 

แต่เมืÉอศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงยกคําร้องทีÉขอขยายระยะเวลาดังกล่าว จําเลยทีÉ ๒ ยืÉนคําร้อง

อุทธรณ์คําสัÉงทีÉไม่อนุญาตให้ขยายระยะเวลายืÉนอุทธรณ์และไม่รับอุทธรณ์ด้วย โดยยืÉน

ภายในกาํหนด ๑๕ วนั ตามมาตรา ๑๙๘ ทว ิวรรคหนึÉง เมืÉอศาลอุทธรณ์ภาค ๒ มีคําสัÉง

ยกคําร้องอุทธรณ์คําสัÉงของจําเลยทีÉ ๒ เท่ากับว่าคําสัÉงดังกล่าวของศาลอุทธรณ์ภาค ๒ 

เป็นทีÉสุดมาตรา ๑๙๘ ทวิ วรรคสาม จําเลยทีÉ ๒ จึงไม่มีสิทธิฎีกาคัดค้านคําสัÉงของ    

ศาลอุทธรณ์ภาค ๒ 
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อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๔. ในกรณีทีÉมิใช่คําสัÉงของศาลอุทธรณ์ทีÉสัÉงสืบเนืÉองมาจากการทีÉศาลชัÊนต้นมีคําสัÉง

ปฏิเสธไม่ยอมรับอุทธรณ์ คําสัÉงของศาลอุทธรณ์นัÊนย่อมไม่เป็นทีÉสุด คู่ความชอบทีÉ

จะใช้สิทธิฎกีาคดัค้านคําสัÉงของศาลอุทธรณ์ต่อศาลฎกีาต่อไปได้

ฎีกาทีÉ  ๖๕๙/๒๕๔๑ การทีÉ ผู้พิพากษาซึÉงพิจารณาและลงชืÉอในคําพิพากษาใน       

ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงอนุญาตให้โจทก์ร่วมอุทธรณ์ในปัญหาข้อเท็จจริงและศาลชัÊนต้น

สัÉงรับอุทธรณ์ของโจทก์ร่วมทีÉยืÉนต่อศาลภายในกําหนดระยะเวลายืÉนอุทธรณ์ทีÉ    

ศาลชัÊนต้นขยายให้แล้ว แต่ต่อมาศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงเพิกถอนคําสัÉงเดิมดังกล่าว กรณี

จึงเป็นเรืÉองทีÉมีเหตุพิเศษแตกต่างไปจากกรณีการรับหรือไม่ยอมรับอุทธรณ์ ตามทีÉ

บัญญัติไว้ในป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๘, ๑๙๘ ทวิ ดังนัÊน เมืÉอศาลอุทธรณ์มีคําสัÉงเกีÉยวกับ

เรืÉ องดังกล่าวอย่างใด คดีก็ยังไม่เป็นทีÉ สุดดังทีÉ บัญญัติไว้ในมาตรา ๑๙๘ ทว ิ       

วรรคท้าย คู่ความทีÉไม่พอใจคาํสัÉงของศาลอุทธรณ์ดังกล่าวย่อมฎกีาต่อไปได้  

  

อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

คําสัÉงคาํร้องศาลฎีกาทีÉ ๑๐๑๐/๒๕๔๐ ศาลชัÊนต้นพิพากษายกฟ้อง 

โจทก์อุทธรณ์ ศาลชัÊนต้นไม่รับอุทธรณ์ โดยอ้างว่าเป็นอุทธรณ์ใน

ปัญหาข้อเท็จจริง ต้องห้ามตาม พ.ร.บ. จัดตัÊงศาลแขวงและวิธี

พิจารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. ๒๔๙๙ มาตรา ๒๒ โจทก์

ยืÉนคําร้องอุทธรณ์คําสัÉง ศาลอุทธรณ์ภาค ๒ มีคําสัÉงว่า คําร้อง

อุทธรณ์คาํสัÉงของโจทก์มิได้โต้แย้งคาํสัÉงของศาลชัÊนต้นโดยชัดแจ้ง 

จึงเป็นคาํร้องอุทธรณ์คาํสัÉงทีÉไม่ชอบ ให้ยกคําร้อง ดังนีÊ ไม่ใช่คําสัÉง

ยืนตามคําปฏิเสธของศาลชัÊนต้นในเรืÉองไม่รับอุทธรณ์ จึงไม่เป็น

ทีÉสุดตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๘ ทว ิวรรคสาม โจทก์มีสิทธิฎีกาได้ 
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อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๕. การทีÉศาลอุทธรณ์พิพากษายกอุทธรณ์ทีÉศาลชัÊนต้นสัÉงรับอุทธรณ์

มา มิใช่เป็นคําสัÉงยืนตามคําปฏิเสธของศาลชัÊนต้นทีÉไม่รับอุทธรณ์   

จึงยังไม่ถึงทีÉสุด

คําสัÉ งคําร้องศาลฎีกาทีÉ ๔๖๒-๔๖๓/๒๕๒๑ คดีอาญาทีÉศาลชัÊนต้น

พิพากษายกฟ้อง แต่ศาลอุทธรณ์พิพากษายกอุทธรณ์ เพราะเห็นว่า

เป็นอุทธรณ์ทีÉต้องห้ามตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๙๓ ทวิ กรณีเช่นนีÊมิใช่

คาํสัÉงทีÉยืนตามคาํปฏิเสธไม่ยอมรับอุทธรณ์ของศาลชัÊนต้น จึงไม่เป็น

ทีÉสุดตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๘ ทว ิวรรคสาม โจทก์ย่อมฎีกาคัดค้านคํา

พพิากษาศาลอุทธรณ์ได้ 

  

อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๖. คําร้องอุทธรณ์คําสัÉงศาลชัÊนต้นทีÉไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา

นัÊน ผู้อุทธรณ์/ฎีกาจะยกข้อทีÉไม่ได้กล่าวไว้ในอุทธรณ์/

ฎีกา มาให้ศาลอุทธรณ์/ศาลฎีการับวินิจฉัยให้ไม่ได้ 

(คาํสัÉงคําร้องศาลฎกีาทีÉ ๖๙๕/๒๕๕๑)

๗. ศาลชัÊนต้นมีหน้าทีÉต้องส่งคําร้องอุทธรณ์คําสัÉงไม่รับ

อุทธรณ์/ฎีกาไปยังศาลอุทธรณ์/ศาลฎีกา ไม่มีหน้าทีÉต้อง

ตรวจว่าควรจะรับส่งขึÊนไปหรือไม่ (คําสัÉงคําร้องศาลฎีกา

ทีÉ ๗๒๗/๒๕๕๑)   
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อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๘. ศาลชัÊนต้นมีหน้าทีÉต้องแจ้งคําสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกาให้แก่     

ผู้อุทธรณ์/ฎีกาทราบ

ฎีกาทีÉ ๓๗๒๔/๒๕๔๖ จําเลยยืÉนฎีกาส่งผ่านทางเรือนจําเมืÉอ

วันทีÉ ๒๐ สิงหาคม ๒๕๔๕ ต่อมาวันทีÉ ๒๘ สิงหาคม ๒๕๔๕ 

ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงรับฎีกาของจําเลยเฉพาะปัญหาข้อกฎหมาย

และสัÉงไม่รับฎีกาของจําเลยในปัญหาข้อเท็จจริง ซึÉงจําเลยอาจ

ฎีกาเป็นคําร้องอุทธรณ์คําสัÉงของศาลชัÊนต้นต่อศาลฎีกาได้ตาม 

ป.วิ.อ. มาตรา ๒๒๔ แต่ศาลชัÊนต้นมิได้แจ้งคําสัÉงไม่รับฎีกาใน

ข้อดงักล่าวให้จาํเลยทราบ ซึÉงเป็นกระบวนพจิารณาทีÉไม่ชอบ ...

อุทธรณ์คาํสัÉงไม่รับอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

...แต่เมืÉอศาลอุทธรณ์พิพากษายืนตามศาลชัÊนต้น และให้ลงโทษจําคุก

จําเลยในแต่ละกระทงความผิดไม่เกนิห้าปี จึงต้องห้ามมิให้คู่ความฎีกาใน

ปัญหาข้อเท็จจริงตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๘ วรรคหนึÉง จําเลยฎีกาในข้อทีÉ

ศาลชัÊนต้นสัÉงไม่รับว่า พยานหลกัฐานโจทก์ทีÉนําสืบมายงัไม่อาจรับฟังได้

ว่าจําเลยได้กระทําความผิดฐานจําหน่ายเมทแอมเฟตามีนตามฟ้อง เป็น

การโต้เถียงดุลพินิจในการรับฟังพยานหลักฐานของศาลอุทธรณ์อันเป็น

ฎีกาในปัญหาข้อเท็จจริง ต้องห้ามฎีกาตาม ป.วิ .อ. มาตรา ๒๑๘        

วรรคหนึÉง ศาลชัÊนต้นชอบทีÉจะสัÉงไม่รับฎีกาของจําเลยและไม่จําเป็นทีÉ

ศาลฎีกาจะสัÉงให้ส่งสํานวนคืนศาลชัÊนต้นเพืÉอแจ้งคําสัÉ งไม่รับฎีกาใน    

ข้อดังกล่าวให้จําเลยทราบแต่อย่างใด 
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การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกา

ป.วิ.อ. มาตรา ๒๐๐ บัญญัติว่า “ให้ศาลส่งสําเนาอุทธรณ์

ให้แก่อีกฝ่ายหนึÉงแก้ภายในกําหนดสิบห้าวันนับแต่วันทีÉ

ได้รับสําเนาอุทธรณ์” 

มาตรา ๒๐๑ บัญญัติว่า “เมืÉอศาลส่งสําเนาอุทธรณ์แก่อีก

ฝ่ายหนึÉงไม่ได้เพราะหาตัวไม่พบ หรือหลบหนี หรือจงใจ

ไม่รับสําเนาอุทธรณ์ หรือได้รับแก้อุทธรณ์แล้ว หรือพ้น

กําหนดแก้ อุทธรณ์แล้ว ใ ห้ศาลรีบส่ง สํานวนไปยัง         

ศาลอุทธรณ์เพืÉอทําการพจิารณาพพิากษาต่อไป” 

 

การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

มาตรา ๒๑๖ วรรคสอง บัญญัติว่า 

“ฎีกานัÊน ให้ยืÉนต่อศาลชัÊ นต้น และ

ให้ นําบทบัญญัติ ในมาตรา  ๑ ๙๘ 

มาตรา ๒๐๐ และมาตรา ๒๐๑ มาใช้

บังคับโดยอนุโลม”
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การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๑. ในคดีอาญาทีÉอัยการเป็นโจทก์ ศาลมีหน้าทีÉต้องส่งสําเนา

อุทธรณ์/ฎีกาให้อกีฝ่ายหนึÉงแก้ภายใน ๑๕ วนั นับแต่ได้รับสําเนา

อุทธร ณ์ /ฎีก า  จะนํา เอ า  ป .วิ . พ.  มาต รา  ๗๐ วรรคสอ ง                  

ทีÉกําหนดให้โจทก์มีหน้าทีÉส่งสําเนาอุทธรณ์มาอนุโลมใช้ใน

คดอีาญาไม่ได้

ฎีกาทีÉ ๓๖๐๓/๒๕๓๒ ป.วิ.อ. มาตรา ๒๐๐ กําหนดให้ศาลส่ง

สําเนาอุทธรณ์ให้แก่อีกฝ่ายหนึÉง ดังนีÊ เมืÉอโจทก์ยืÉนอุทธรณ์จึง

เป็นหน้าทีÉของศาลทีÉจะส่งสําเนาให้จําเลยโดยตรง โจทก์ไม่

จําต้องวางเงินค่าส่งสําเนาอุทธรณ์

 

การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒. ในคดีอาญาทีÉราษฎรเป็นโจทก์ หากโจทก์นัÊนเป็นผู้อุทธรณ์/ฎีกา 

โจทก์ต้องเสียค่าใช้จ่ายในการส่งสําเนาอทุธรณ์/ฎกีาเอง 

    เนืÉ องจากมีการแก้ไขเพิÉมเติม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๕๗ ทีÉบัญญัติว่า       

“ในคดีซึÉงราษฎรเป็นโจทก์ โจทก์จะต้องเสียค่าใช้จ่ายในการส่งสําเนา   

คําฟ้องและหมายเรียกให้แก่จําเลยโดยค่าใช้จ่ายดังกล่าวจะต้องมีจํานวน

ไม่สูงเกินสมควร” ซึÉงคําฟ้องนัÊน หมายถึงอุทธรณ์และฎีกาด้วยตาม     

ป.ว.ิพ. มาตรา ๑ (๓) ประกอบ ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕ ดังนัÊน ในคดีทีÉราษฎร

เป็นโจทก์ ไม่ว่าจะฟ้องในความผิดข้อหาใด หากราษฎรทีÉเป็นโจทก์

อุทธรณ์/ฎีกา โจทก์นัÊนก็ต้องเป็นผู้เสียค่าใช้จ่ายในการส่งสําเนาคําฟ้อง

อทุธรณ์/ฎกีา
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การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

แต่หากจําเลยในคดีอาญาทีÉราษฎรเป็น

โจทก์ฟ้อง เป็นผู้ยืÉนอุทธรณ์/ฎีกา จําเลยนีÊ

ไ ม่ ต้ อง เ สีย ค่า ใ ช้ จ่ าย ในกา รส่ง สํ า เ นา

อุทธรณ์/ฎีกา เพราะกฎหมายระบุให้เฉพาะ

ร า ษ ฎ ร ผู้ เ ป็ น โ จ ท ก์ เ ท่ า นัÊ น ทีÉ ต้ อ ง เ สี ย

ค่าใช้จ่ายในการนําส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎกีา  

  

การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓. กรณีทีÉศาลไม่อาจส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกาให้อีกฝ่าย

หนึÉงได้ เพราะหาตัวไม่พบ หลบหนี จงใจไม่รับสําเนา

อุทธรณ์/ฎีกา  ศาลอุทธรณ์/ฎีกามีอํานาจพิจารณา

พพิากษาต่อไปได้ 

ฎีกาทีÉ ๕๘๓/๒๕๐๘ (ปชญ) กรณีทีÉส่งสําเนาฎีกาให้แก่

จําเลยไม่ได้เนืÉองจากจําเลยออกไปนอกประเทศไทย

นัÊน ถือได้ว่าส่งไม่ได้ เพราะหาตัวไม่พบ ตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๒๐๑ แล้ว  
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การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๓๒๔๔/๒๕๖๓ การส่งสําเนาอุทธรณ์ไปยังทีÉอยู่ของ

จาํเลยทีÉ ๑ ตามทีÉระบุในคาํฟ้อง แม้ผู้รับจะมีอายุไม่ถึง ๒๐ ปี 

อันจะทาํให้รับฟังว่าเป็นการส่งไม่ชอบก็ตาม แต่เมืÉอจาํเลยทีÉ 

๑ ไม่อยู่ตามทีÉอยู่ดังกล่าวในช่วงทีÉมีการส่งสาํเนาอุทธรณ ์และ

พบว่าจาํเลยทีÉ ๑ ได้กระทําผิดในคดีอืÉน กรณีจึงถือได้ว่าการ

ส่งสาํเนาอุทธรณแ์ก่จาํเลยทีÉ ๑ ไม่ได้ เพราะหาตัวไม่พบ หรือ

หลบหนี หรือจงใจไม่รับสําเนาอุทธรณ์ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 

๒๐๑ ซึÉงกาํหนดให้ศาลรีบส่งสาํนวนไปยังศาลอุทธรณเ์พืÉอทาํ

การพิจารณาพิพากษาต่อไป การดาํเนินกระบวนพิจารณาใน

ส่วนของการส่งสาํเนาอุทธรณจ์งึเป็นไปโดยชอบแล้ว

 

การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ  ๑๒๔๔/๒๕๐๔ (ปชญ) คดีความผิด

อาญาแผ่นดินทีÉราษฎรเป็นโจทก์ จําเลยฎกีา แต่

ศาลส่งสําเนาฎีกาให้โจทก์ไม่ได้เพราะโจทก์ถึง

แ ก่ ก ร ร ม นัÊ น  ไ ม่ เ ป็ น เ ห ตุ ขั ด ข้ อ ง แ ก่ ก า ร

ดําเนินคดีต่อไป ถือได้ว่าโจทก์ได้ฟ้องร้องแทน

แผ่นดิน ศาลฎีกาจึงทําการพิจารณาพิพากษา

ต่อไปได้  
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การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๔. การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกาเพืÉอให้อีกฝ่ายหนึÉงแก้ มิใช่เพืÉอให้

ทราบเท่านัÊน

ฎกีาทีÉ ๑๙๒๗/๒๕๓๗ ศาลชัÊนต้นเพียงแต่ส่งสําเนาอุทธรณ์ของ

โจทก์ให้จําเลยทราบ มิได้กําหนดให้จําเลยแก้อุทธรณ์ภายใน

ระยะเวลาตามกฎหมายด้วย เป็นการทีÉศาลชัÊนต้นไม่ปฏิบัติตาม

บทบัญญัติของกฎหมายว่าด้วยการอุทธรณ์ แต่เมืÉอระยะเวลา

ล่วงเลยมาจนศาลอุทธรณ์พิพากษาคดีแล้ว การทีÉจําเลยยกขึÊน

ฎีกา ศาลฎีกาย่อมเห็นสมควรไม่ย้อนสํานวนไปให้ศาลอุทธรณ์

พจิารณาพพิากษาใหม่   

 

การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๕๐/๒๕๖๖ ศาลชัÊนต้นสัÉงรับอุทธรณข์องโจทก์

ร่วมและให้ส่งสําเนาแก่จาํเลยทราบ เป็นการไม่ชอบ

ด้วย ป.วิ.อ. มาตรา ๒๐๐ ทีÉบัญญัติให้ศาลส่งสําเนา

อุทธรณใ์ห้แก่อีกฝ่ายหนึÉงแก้ภายในกาํหนดสิบห้าวัน

นับแต่วันทีÉได้รับสําเนาอุทธรณ ์อันเป็นบทบังคับให้

ศาลชัÊนต้นมีหน้าทีÉส่งสําเนาอุทธรณ์ให้อีกฝ่ายหนึÉง

และกําหนดเวลาให้แก้อุทธรณ์ จึงเป็นกรณีทีÉศาล

ชัÊนต้นมิได้ปฏิบัติตามบทบัญญัติแห่ง ป.วิ.อ. ว่าด้วย

การอุทธรณ ์
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การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๕. โจทก์ร่วมมีฐานะเป็นโจทก์เช่นเดียวกัน ฉะนัÊน หากจําเลยเป็นฝ่ายอุทธรณ์/

ฎีกา ศาลต้องส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกาแก่โจทก์ร่วมด้วย (ฎีกาทีÉ ๒๕๓๘/๒๕๔๑, 

๗๗๐๕/๒๕๕๓)

ฎีกาทีÉ ๑๗๓๗/๒๕๓๘ ในคดีทีÉศาลอนุญาตให้ผู้ เสียหายเข้าเป็นโจทก์ร่วมแล้ว 

โจทก์ร่วมและพนักงานอัยการต่างมีฐานะเป็นโจทก์ด้วยกัน เมืÉอจําเลยยืÉน

อุทธรณ์ การทีÉศาลชัÊ นต้นเพียงแต่สัÉ งให้ส่งสําเนาอุทธรณ์ให้พนักงานอัยการ

โจทก์ โดยไม่ได้สัÉงให้ส่งสําเนาอุทธรณ์ให้โจทก์ร่วมด้วยและศาลอุทธรณ์พิจารณา

พิพากษาคดีดังกล่าวไป จึงไม่ชอบด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๐๐ อกีทัÊงการทีÉศาลชัÊนต้น

มิได้แจ้งวันนัดฟังคําพิพากษาศาลอุทธรณ์ให้โจทก์ร่วมทราบด้วยก็ไม่ชอบด้วย   

ป.วิ.อ. มาตรา ๑๘๒ ประกอบมาตรา ๒๑๕ เช่นกัน ศาลฎีกาเห็นสมควรให้ปฏิบัติ

เสียให้ถูกต้อง

 

การส่งสําเนาอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๔๐๒/๒๕๖๕ ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงให้ส่งสําเนาอุทธรณ์ของ

จําเลยให้แก่พนักงานอัยการโจทกแ์ก้ โดยมิได้มีคําสัÉงให้ส่งแก่

โจทกร่์วมซึÉงเป็นผู้เสียหายทีÉศาลชัÊนต้นอนุญาตให้เข้าร่วมเป็น

โจทกก์ับพนักงานอัยการโจทกแ์ก้ ย่อมทาํให้โจทกร่์วมซึÉงมีฐานะ

เป็นโจทกด์้วยกันเสียสิทธิในการทําคําแก้อุทธรณต์ามกฎหมาย 

คําพิพากษาศาลอุทธรณ์ภาค ๘ จึงไม่ชอบด้วย ป.วิ.อ. มาตรา 

๒๐๐ เป็นการไม่ปฏิบัติตามบทบัญญัติแห่ง ป.วิ.อ. อันว่าด้วย

อุทธรณ ์ศาลฎีกาพิพากษาให้ยกคาํพิพากษาศาลอุทธรณภ์าค ๘  

ใหศ้าลชัÊนต้นส่งสาํเนาอุทธรณข์องจาํเลยให้โจทกร่์วมแก้ แล้วส่ง

ใหศ้าลอุทธรณภ์าค ๘ พจิารณาพพิากษาใหม่ตามรูปคด ี

 



37

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา

ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๐๒ บัญญัติว่า “ผู้อุทธรณ์มีอาํนาจยืÉนคําร้องขอ

ถอนอุทธรณ์ต่อศาลชัÊนต้นก่อนส่งสํานวนไปศาลอุทธรณ์ ในกรณี

เช่นนีÊศาลชัÊนต้นสัÉงอนุญาตได้ เมืÉอส่งสํานวนไปแล้วให้ยืÉนต่อ 

ศาลอุทธรณ์หรือต่อศาลชัÊนต้นเพืÉอส่งไปยังศาลอุทธรณ์เพืÉอสัÉง 

ทัÊงนีÊ ต้องก่อนอ่านคาํพพิากษาศาลอุทธรณ์

     เ มืÉ อ ถ อ น ไ ป แ ล้ ว  ถ้ า คู่ ค ว า ม อีก ฝ่ า ย ห นึÉ ง มิ ไ ด้ อุ ท ธ ร ณ์                

คําพิพากษาหรือคําสัÉงของศาลชัÊนต้นย่อมเด็ดขาดเฉพาะผู้ถอน 

ถ้าอีกฝ่ายหนึÉงอุทธรณ์ จะเด็ดขาดต่อเมืÉอคดีถึงทีÉสุดโดยไม่มี    

การแก้คาํพพิากษาหรือคาํสัÉงศาลชัÊนต้น”

  

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๒๕  บัญญัติว่า “ให้นํา

บทบัญญัติว่าด้วยการพิจารณา และว่า

ด้วยคําพิพากษาและคําสัÉงชัÊนอุทธรณ์

มาบังคับในชัÊนฎีกาโดยอนุโลม เว้นแต่

ห้ามมิให้ทําความเห็นแย้ง”
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การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๑. หลกัเกณฑ์การขอถอนอทุธรณ์/ฎีกา 

    ๑.๑ ผู้อทุธรณ์/ฎีกาเท่านัÊนทีÉจะมอีาํนาจถอนอทุธรณ์/ฎีกา

   ๑.๒ ต้องยืÉนเป็นคําร้องขอถอนอทุธรณ์/ฎีกา

   ๑.๓ ก่อนศาลชัÊนต้นส่งสํานวนไปศาลอุทธรณ์/ฎีกา ต้องยืÉน      

คําร้องขอถอนอทุธรณ์/ฎีกาต่อศาลชัÊนต้น

       แต่ถ้าส่งสํานวนไปยังศาลอุทธรณ์/ฎีกาแล้ว สามารถยืÉน

ต่อศาลอุทธรณ์/ฎีกา หรือศาลชัÊนต้นกไ็ด้

 

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๑.๔ ต้องขอถอนก่อนอ่านคาํพิพากษาศาลอุทธรณ์/ฎีกา

ฎีกาทีÉ  ๑๙/๒๕๕๑ จําเลยยืÉนคําร้องอุทธรณ์คําสัÉ งไม่รับฎีกา แม้       

ศาลฎีกาจะได้ส่งคําสัÉงพร้อมสํานวนคืนศาลชัÊ นต้นเพืÉออ่านคําสัÉ ง   

ศาลฎีกาให้คู่ความฟังแล้วก็ตาม แต่ก็ยังถือว่าคดีนีÊได้มีการส่งสํานวน

ไปศาลฎีกาแล้ว เมืÉอจําเลยยืÉนคําร้องขอถอนคําร้องอุทธรณ์คําสัÉงไม่

รับฎีกา ศาลชัÊนต้นย่อมไม่มีอํานาจสัÉงอนุญาต แต่ต้องส่งให้ศาลฎีกา

เพืÉอสัÉ งตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๐๒ ประกอบมาตรา ๒๒๕ การทีÉ       

ศาลชัÊนต้นสัÉงอนุญาตให้ถอนคําร้องอุทธรณ์คําสัÉงไม่รับฎีกาเสียเอง 

จึงเป็นการไม่ชอบ ศาลฎกีายกคาํสัÉงศาลชัÊนต้นและมีคาํสัÉงใหม่
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การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒. ศาลทีÉมีอํานาจสัÉงคําร้องขอถอนอุทธรณ์/ฎกีา

    ๒.๑ ขอถอนอุทธรณ์/ฎีกา ก่อนศาลชัÊนต้นส่งสํานวนไป

ยังศาลอุทธรณ์/ฎกีา ศาลชัÊนต้นมีอาํนาจสัÉงอนุญาตได้ 

ฎีกาทีÉ ๔๓๐/๒๔๘๓ เมืÉอโจทก์ถอนฎีกาก่อนทีÉศาลชัÊนต้น

จะส่งสํานวนมายังศาลฎีกา ศาลชัÊนต้นสัÉงอนุญาตได้ตาม 

ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๐๑, ๒๒๕ แต่เมืÉอศาลชัÊนต้นส่งสํานวนมา

ศาลฎีกา ศาลฎีกาก็สัÉงอนุญาตให้ถอนฎีกาได้ และจําหน่าย

คดอีอกจากสารบบความศาลฎีกา  

  

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๒ ขอถอนอุทธรณ์/ฎีกา หลังจากทีÉศาลชัÊ นต้นส่ง

สํานวนไปยังศาลอุทธรณ์/ฎีกาแล้ว ศาลอุทธรณ์/ฎีกาเป็น  

ผู้มีอาํนาจสัÉง ซึÉงเป็นดุลพินิจจะอนุญาตหรือไม่ก็ได้

ฎีกาทีÉ ๕๔๕๗/๒๕๓๐ การถอนฟ้องอุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์

จะอนุญาตหรือไม่ประการใดแล้วแต่ศาลอุทธรณ์จะ

พิจารณาเห็นสมควร ทีÉศาลอุทธรณ์ไม่อนุญาตให้จําเลย

ถอนฟ้องอุทธรณ์นัÊน จึงเป็นอํานาจของศาลอุทธรณ์ทีÉจะ

ทําได้
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การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๓ ถ้าประสงค์จะถอนอุทธรณ์/ฎีกา แต่ผู้อุทธรณ์/ฎีกาใช้ถ้อย  

คําผิดพลาดไปและศาลพอแปลได้ว่าเป็นการถอนอุทธรณ์/ฎีกา 

ศาลมีคาํสัÉงอนุญาตได้

ฎีกาทีÉ ๖๓๒๐/๒๕๓๑ คดีทีÉราษฎรเป็นโจทก์ ศาลชัÊนต้นไต่สวน

มูลฟ้องแล้วพิพากษายกฟ้อง ศาลอุทธรณ์พิพากษายืน โจทก์

ฎีกา ระหว่างพิจารณาของศาลฎีกา โจทก์ยืÉนคําร้องขอถอน

ฟ้อง จําเลยไม่ค้าน เมืÉ อศาลชัÊ นต้นยังไม่ได้สัÉ งประทับฟ้อง

โจทก์ ตามคําร้องพอแปลได้ว่าโจทก์มีความประสงค์ขอถอน

ฎกีา ศาลฎีกาอนุญาตให้ถอนฎีกาได้ 

 

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

คําสัÉงคําร้องศาลฎีกาทีÉ ๕๕๖/๒๕๓๑ โจทก์ยืÉน

คําร้องอุทธรณ์คําสัÉ งของศาลชัÊ นต้นทีÉไม่รับ

ฎีกา คดีอยู่ในระหว่างการพิจารณาของศาลฎีกา 

โจทก์ยืÉนคําร้องขอถอนฟ้อง พอแปลได้ว่าโจทก์

ขอถอนคําร้องอุทธรณ์คําสัÉ งไม่ รับฎีกา จึง

อนุญาตให้โจทก์ถอนได้และจําหน่ายคดี 
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การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๒.๔ เมืÉออยู่ ในอาํนาจศาลอุทธรณ์/ฎีกาแล้ว ศาลสูงดังกล่าวย่อมมีอาํนาจสัÉง

ให้ศาลชัÊนต้นออกหมายจาํคุกเมืÉอคดถีึงทีÉสุดนับแต่วันใดได้ด้วย

ฎกีาทีÉ ๑๔๗๙๑/๒๕๕๕ จาํเลยขอถอนอุทธรณ์และขอให้ศาลออกหมายจําคุก

เมืÉอคดีถึงทีÉสุดเพืÉอจําเลยจะได้รับพระราชทานอภัยโทษในวันครบรอบ ๘๔ 

พรรษา ในวันทีÉ ๕ ธันวาคม ๒๕๕๔ ศาลอุทธรณ์มีคําสัÉงว่า “อนุญาตให้

จําเลยถอนอุทธรณ์ได้ จําหน่ายคดี ให้ศาลชัÊนต้นออกหมายจําคุกเมืÉอคดีถึง

ทีÉสุดให้นับแต่วันทีÉจําเลยเข้ามอบตัว” ศาลอุทธรณ์จะอนุญาตหรือไม่

อนุญาตและออกหมายจําคุกเมืÉอคดีถึงทีÉสุดให้แก่จําเลยนับแต่วันใดแล้วแต่

ศาลอุทธรณ์จะเห็นควร เมืÉอศาลอุทธรณ์ให้ศาลชัÊนต้นออกหมายจําคุกเมืÉอ

คดีถึงทีÉสุดให้นับแต่วันทีÉจําเลยเข้ามอบตัว จึงเป็นอํานาจของศาลอุทธรณ์ทีÉ

จะทําได้

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๕๐๒๒/๒๕๖๕ การถอนฟ้องอุทธรณ์ ศาล

อุทธรณภ์าค ๙ จะอนุญาตหรือไม่อนุญาต และจะให้

ออกหมายเมืÉอคดีถงึทีÉสุดให้แก่จาํเลยนับแต่วันใดนัÊน 

แล้วแต่ศาลอุทธรณ์ภาค ๙ จะเห็นสมควร คํา

พิพากษาศาลอุทธรณ์ภาค ๙ ทีÉให้ศาลชัÊนต้นออก

หมายเมืÉอคดีถึงทีÉสุดให้นับแต่วันทีÉผู้ประกันส่งตัว

จาํเลย ย่อมเป็นอํานาจของศาลอุทธรณภ์าค ๙ ไม่มี

เหตุทีÉศาลฎีกาจะเปลีÉยนแปลง
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การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓. ผลของการถอนอุทธรณ์/ฎีกา 

    จาก ป.วิ.อ. มาตรา ๒๐๒ วรรคสอง บัญญัติว่า “เมืÉอถอนไป

แล้ว ถ้าคู่ความอีกฝ่ายหนึÉงมิได้อุทธรณ์ คําพิพากษาหรือคําสัÉง

ของศาลชัÊนต้นย่อมเดด็ขาดเฉพาะผู้ถอน ถ้าอีกฝ่ายหนึÉงอุทธรณ์ 

จะเด็ดขาดต่อเมืÉอคดีถึงทีÉสุดโดยไม่มีการแก้คําพิพากษาหรือ

คาํสัÉงศาลชัÊนต้น”

    จะเห็นได้ว่า คําพิพากษาหรือคําสัÉงของศาลชัÊนต้นเฉพาะใน

ส่วนทีÉเกีÉยวกับผู้ถอนอุทธรณ์/ฎีกาจะเป็นอันเด็ดขาดหรือไม่ 

ย่อมขึÊนอยู่กบัว่าคู่ความอกีฝ่ายหนึÉงอุทธรณ์/ฎีกาด้วยหรือไม่   

 

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓.๑ ถ้าอีกฝ่ายหนึÉงไม่ได้อุทธรณ์/ฎีกา คําพิพากษา

หรือคําสัÉงของศาลชัÊนต้น/ศาลอุทธรณ์ย่อมเด็ดขาด

เฉพาะผู้ถอน

     ๓.๑.๑ ผู้ถอนอุทธรณ์/ฎีกาในกรณีทีÉอีกฝ่ายหนึÉง

ไม่ได้อุทธรณ์/ฎีกา มีผลทําให้ผู้อุทธรณ์/ฎีกานัÊน

หมดสิทธิทีÉจะยืÉนอุทธรณ์/ฎีกาใหม่ทันที แม้จะยัง

อยู่ในกาํหนดอายุอุทธรณ์/ฎกีาก็ตาม
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การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ  ๒๖๐/๒๕๑๒ (ปชญ) ภายหลังยืÉนอุทธรณ์แล้ว 

จําเลยยืÉนคําร้องขอถอนอุทธรณ์โดยให้เหตุผลว่าไม่

ประสงค์จะยืÉนอุทธรณ์อีกต่อไป แต่ครัÊนแล้วจําเลยกลับ

ยืÉนอุทธรณ์ใหม่โดยระบุว่าทีÉถอนไปนัÊนเพราะหลงเชืÉอ     

ผู้แนะว่าจะมีการอภัยโทษ ดังนีÊ เมืÉอปรากฏว่าโจทก์มิได้

อุทธรณ์ด้วย คําพิพากษาศาลชัÊนต้นย่อมเด็ดขาดถึงทีÉสุด

สําหรับจําเลยแล้ว จําเลยไม่มีสิทธิยืÉนอุทธรณ์ใหม่อีก แม้

จะยังอยู่ภายในกาํหนดอายุอุทธรณ์ก็ตาม

  

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓.๑.๒ คําว่า “คู่ความอีกฝ่ายหนึÉงมิได้อุทธรณ์/ฎีกา” หมายถึง คู่ความทีÉเป็นปรปักษ์

หรือฝ่ายตรงข้ามกับผู้ถอน

ฎีกาทีÉ ๑๖๗๓/๒๕๒๒ จําเลยคนอืÉนและจําเลยทีÉ ๕ ซึÉงศาลชัÊนต้นพิพากษาลงโทษ

จําคุกนัÊนได้ยืÉนอุทธรณ์ โดยจําเลยทีÉ ๕ ยืÉนอุทธรณ์ในวันทีÉ ๒๘ มิถุนายน ๒๕๑๙     

ซึÉงในวันเดียวกันนัÊนจําเลยทีÉ ๕ ก็ยืÉนคําร้องขอถอนอุทธรณ์ ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงว่า

รับคําร้องขอถอนอุทธรณ์ เนืÉองจากยังไม่ได้ส่งสํานวนไปศาลอุทธรณ์ จึงอนุญาตให้

จําเลยทีÉ ๕ ถอนอุทธรณ์ได้ ศาลชัÊนต้นได้ออกหมายจําคุกเมืÉอคดีถึงทีÉสุดให้แก่จําเลยทีÉ 

๕ เมืÉอวันทีÉ ๕ กรกฎาคม ๒๕๑๙ ดังนัÊน คดีเฉพาะจําเลยทีÉ ๕ จึงเป็นอันเด็ดขาด     

ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๐๒ ทีÉศาลอุทธรณ์รับวินิจฉัยทัÊงข้อกฎหมายและข้อเท็จจริง

เกีÉยวแก่จําเลยทีÉ ๕ ว่า อุทธรณ์ของจําเลยทีÉ ๕ ฟังขึÊน แล้วพิพากษาแก้เป็นว่าให้       

ยกฟ้องโจทก์สําหรับจําเลยทีÉ ๕ นัÊน จึงเป็นการไม่ชอบ ศาลอุทธรณ์ไม่มีอํานาจทีÉจะ

พิจารณาเกีÉยวแก่จําเลยทีÉ ๕   
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การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓.๒ ถ้าอีกฝ่ายหนึÉงอุทธรณ์/ฎีกา คําพพิากษาหรือคําสัÉง

ของศาลชัÊนต้น/ศาลอุทธรณ์เฉพาะในส่วนทีÉเกีÉยวกับ     

ผู้ถอนจะเด็ดขาดต่อเมืÉอคดีถึงทีÉสุด โดยไม่มีการแก้      

คาํพพิากษาหรือคาํสัÉงของศาลชัÊนต้น/ศาลอุทธรณ์   

๓.๓ การถอนอุทธรณ์/ฎีกาย่อมมีผลลบล้างการยืÉน

อุทธรณ์/ฎีกานัÊ น และทําให้ผู้ อุทธรณ์/ฎีกากลับคืน         

สู่ฐานะเดิมเสมือนหนึÉงมิได้ยืÉนอุทธรณ์/ฎกีาเลย

 

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓.๓.๑ ผลจากการทีÉจําเลยถอนอุทธรณ์/ฎกีา เกีÉยวพนักับมาตรา ๒๑๓, ๒๒๕

   กรณีโจทก์ฟ้องจําเลยหลายคน จําเลยหลายคนนัÊนอุทธรณ์คําพิพากษาทีÉให้

ลงโทษตน โดยโจทก์มิได้อุทธรณ์ด้วย แม้การถอนอุทธรณ์ของจําเลยคนใดจะ

มีผลทําให้คําพพิากษาศาลชัÊนต้นเป็นอนัเด็ดขาดเฉพาะจําเลยผู้ถอนกต็าม 

แต่ถ้าหากการพิจารณาอุทธรณ์ของจําเลยอืÉนทีÉมิได้ถอนอุทธรณ์ ปรากฏว่ามี

เหตุทีÉศาลอุทธรณ์จะพิพากษากลับหรือแก้คําพิพากษาศาลชัÊ นต้นเป็นไม่

ลงโทษ หรือลดโทษให้แก่จําเลยทีÉมิได้ถอนอุทธรณ์ และเหตุเช่นว่านีÊเป็นเหตุ

ในส่วนลักษณะคดี ศาลอุทธรณ์ย่อมมีอํานาจพิพากษาให้มีผลตลอดไปถึง

จําเลยทีÉถอนอุทธรณ์แล้วได้ เพืÉอมต้ิองรับโทษหรือได้ลดโทษดุจจําเลยทีÉไม่ได้

ถอนอุทธรณ์ด้วย
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การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๔๐๙๓/๒๕๓๐ ศาลชัÊนต้นพิพากษาลงโทษจําเลยทีÉ ๑ ทีÉ ๒ จําเลยทัÊงสอง

อุทธรณ์ แต่ต่อมาจําเลยทีÉ ๑ ยืÉนคําร้องขอถอนอุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์มีคําสัÉ ง

อนุญาตและให้จําหน่ายคดีเฉพาะจําเลยทีÉ ๑ แล้ว ส่วนโจทก์มิได้อุทธรณ์ แม้       

คําพิพากษาของศาลชัÊ นต้นย่อมเด็ดขาดเฉพาะจําเลยทีÉ ๑ ผู้ถอนตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๒๐๒ กต็าม แต่ในการพิจารณาของศาลอุทธรณ์ในส่วนทีÉเกีÉยวกบัจําเลยทีÉ 

๒ ในความผิดฐานเดียวกัน ถ้าศาลอุทธรณ์กลับคําพิพากษาศาลชัÊนต้นไม่ลงโทษ

จําเลยทีÉ ๒ และเป็นเหตุอยู่ในส่วนลักษณะคดี ศาลอุทธรณ์ยังมีอํานาจพิจารณา

พิพากษาตลอดไปถึงจําเลยทีÉ ๑ ด้วยตามทีÉ ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๑๓ บัญญัติให้อํานาจ

ไว้ ทัÊงนีÊเพราะคําว่า “คําพิพากษาของศาลชัÊนต้นย่อมเด็ดขาดเฉพาะผู้ถอน” ตาม 

ป.วิ.อ. มาตรา ๒๐๒ หมายความเพียงว่าจําเลยทีÉถอนอุทธรณ์แล้วจะยืÉนอุทธรณ์

อกีไม่ได้ หาได้ห้ามศาลอุทธรณ์ใช้อาํนาจตามมาตรา ๒๑๓ ไม่ 

  

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ ๒๖๓/๒๕๓๑ จําเลยทีÉ ๓ และทีÉ ๔ กับพวกต้องการไล่ผีปอบออกจากร่างของ

ผู้ตายได้ใช้ไม้ไผ่ผ่าซีกตีผู้ตายล้มลง แล้วใช้ด้ามมีดตีศีรษะผู้ตาย ด้ามมีดทําด้วยเหล็ก

ขนาดเส้นผ่าศูนย์กลาง ๑ นิÊว ยาว ๘.๕ นิÊว จําเลยย่อมเล็งเห็นผลได้ว่าถ้าตีศีรษะผู้ตาย

โดยแรงและตีนาน ๆ ย่อมทําให้ผู้ตายถึงแก่ความตายได้ จําเลยตีผู้ตายนานถึง ๒ 

ชัÉวโมง ผู้ตายมีรอยฟกชํÊาทีÉหน้าผาก โหนกแก้ม ศีรษะบวมชํÊาแบบศีรษะน่วม ความ

ตายของผู้ตายจึงเป็นผลโดยตรงจากการทําร้ายของจําเลยกบัพวก จําเลยทีÉ ๓ และทีÉ ๔ 

มีความผิดฐานฆ่าผู้อืÉนโดยเจตนา และเมืÉอการกระทําดังกล่าวเป็นการไล่ผีปอบตาม

ความเชืÉอและตามประเพณีท้องถิÉนทีÉปฏิบัติกันมา แม้การทําร้ายใช้เวลานานถึง ๒ 

ชัÉวโมงจนผู้ตายถึงแก่ความตาย ก็เป็นเรืÉองของการไล่ผีปอบ ไม่ได้เป็นการกระทําทีÉ

แสดงถึงความโหดร้ายทารุณเป็นพิเศษจึงถือไม่ได้ว่าเป็นการฆ่าผู้อืÉนโดยกระทํา

ทารุณโหดร้ายตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๙ (๕) กรณีนีÊเป็นเหตุในลักษณะคดี ศาลฎีกามี

อาํนาจพิพากษาไปถงึจําเลยทีÉ ๒ ซึÉงถอนฎกีาไปแล้วด้วย   
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การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

หมายเหตุ แต่หากไม่ใช่เหตุในส่วนลักษณะคดี ย่อมไม่มีผลถึงจําเลยทีÉถอน

อทุธรณ์ไปแล้ว

ฎีกาทีÉ ๖๐๐๗/๒๕๓๑ โจทก์ฟ้องขอให้ลงโทษจําเลยทัÊงสองข้อหาลักทรัพย์

หรือรับของโจร ศาลชัÊนต้นพพิากษาลงโทษจําเลยทีÉ ๒ ข้อหาลักทรัพย์และยก

ฟ้องจําเลยทีÉ ๑ โจทก์อุทธรณ์ขอให้ลงโทษจําเลยทีÉ ๑ ข้อหารับของโจร ส่วน

จาํเลยทีÉ ๒ อทุธรณ์ขอให้ยกฟ้อง ระหว่างพิจารณาคดีของศาลอุทธรณ์ จําเลย

ทีÉ ๒ ขอถอนอุทธรณ์และศาลอุทธรณ์อนุญาต ดังนีÊ คดีเฉพาะตัวจําเลยทีÉ ๒ 

ย่อมถึงทีÉสุด (ยังมีความผิดฐานลักทรัพย์) เมืÉอศาลอุทธรณ์พิพากษายกฟ้อง

จําเลยทีÉ ๑ และไม่ปรากฏว่าเหตุทีÉยกฟ้องนัÊนเป็นเหตุอยู่ ในส่วนลักษณะคดี

เกีÉยวกบัจําเลยทีÉ ๒ ด้วย ศาลอุทธรณ์ไม่มีอาํนาจหยิบยกเอาอทุธรณ์ของจําเลย

ทีÉ ๒ ทีÉถอนแล้วมาวินิจฉัยและพพิากษายกฟ้องจาํเลยทีÉ ๒ ได้

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓.๓.๒ ผลจากการทีÉจําเลยถอนอุทธรณ์เกีÉยวพันกับ ป.วิ.อ. 

มาตรา ๒๔๕ วรรคสอง 

       เมืÉอการถอนอุทธรณ์มีผลลบล้างการยืÉนอุทธรณ์เสมือน

หนึÉงมิได้มีการยืÉนอุทธรณ์ 

        ฉะนัÊน การทีÉจําเลยในคดีทีÉศาลชัÊนต้นพิพากษาให้ลงโทษ

ประหารชีวิตหรือจําคุกตลอดชีวิตได้ยืÉนอุทธรณ์ แต่ต่อมาขอ

ถอนอุทธรณ์ ย่อมต้องถือว่ามีผลเท่ากับจําเลยไม่ได้ยืÉน

อุทธรณ์

  



47

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓.๓.๒.๑ หากเป็นการถอนอุทธรณ์ก่อนส่งสํานวนไปยังศาลอุทธรณ์           

ศาลชัÊนต้นมีหน้าทีÉต้องส่งสํานวนคดีนัÊนไปยังศาลอุทธรณ์ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 

๒๔๕ วรรคสอง ในลกัษณะเช่นเดยีวกบัจาํเลยทีÉไม่ได้อทุธรณ์

ฎีกาทีÉ ๒๒๔๘/๒๕๑๘ (ปชญ) ศาลชัÊนต้นพิพากษาลงโทษจําคุกจําเลยตลอด

ชีวิต จําเลยฝ่ายเดียวยืÉนอุทธรณ์คาํพิพากษาของศาลชัÊนต้น ศาลชัÊนต้นสัÉงรับ

อุทธรณ์ของจําเลยไว้แล้ว ต่อมาก่อนทีÉศาลชัÊนต้นส่งสํานวนไปศาลอุทธรณ์ 

จําเลยได้ยืÉนคําร้องขอถอนอุทธรณ์ ศาลชัÊ นต้นสัÉ งอนุญาตให้จําเลยถอน

อุทธรณ์ได้ ดังนีÊ ศาลชัÊนต้นยังมีหน้าทีÉต้องส่งสํานวนไปยังศาลอุทธรณ์ตาม 

ป.วิ.อ. มาตรา ๒๔๕ วรรคสอง ปัญหาข้อนีÊแม้จะไม่มีฝ่ายใดฎีกา แต่เป็น

ปัญหาเกีÉยวด้วยความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกายกขึÊนวินิจฉัยได้

  

การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

๓.๓.๒.๒ หากเป็นการถอนอุทธรณ์หลงัจากทีÉส่ง

สํานวนไปยังศาลอุทธรณ์แล้ว ย่อมเป็นหน้าทีÉ

ศาลอุทธรณ์ในการสัÉ ง  เ มืÉ อศาลอุทธรณ์สัÉ ง

อนุญาตให้ถอนแล้วกย็ังต้องมีหน้าทีÉพิจารณาคดี

นัÊนต่อไปตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒๔๕ วรรคสอง 

เสมือนหนึÉงเป็นคดีทีÉศาลชัÊนต้นมีหน้าทีÉต้องส่ง

ขึÊนมาเมืÉอไม่มกีารอุทธรณ์นัÉนเอง
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การถอนอุทธรณ์/ฎีกา (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๒๓๓๘/๒๕๓๖ ศาลชัÊนต้นพพิากษาลงโทษประหาร

ชีวิตจําเลย จําเลยยืÉนอุทธรณ์ ระหว่างพิจารณาของ        

ศาลอุทธรณ์ จําเลยยืÉนคําร้องขอถอนอุทธรณ์ ศาลอุทธรณ์

อนุญาตให้จําเลยถอนอุทธรณ์แล้วพิจารณาคดีต่อไปตาม 

ป.วิ.อ. มาตรา ๒๔๕ ดังนีÊ การดําเนินกระบวนพิจารณา

ของศาลอุทธรณ์จึงชอบด้วย ป.วิ.อ. และเมืÉอศาลอุทธรณ์

พิพากษายืนคดีย่อมถึงทีÉสุด จําเลยจะฎีกาคัดค้านว่าจําเลย

ไม่ได้กระทําผิดไม่ได้

  

ส่วนท้ายของคาํฟ้อง
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Word教程： WWW.H OMEPPT.COM/ word/               Excel教程：WWW.H OMEPPT.COM/ excel/   
资料下载：WWW.H OMEPPT.COM/ ziliao/                 PPT课件下载：WWW.H OMEPPT.COM/ kejian/  
范文下载：WWW.H OMEPPT.COM/ fanwen/              试卷下载：WWW.H OMEPPT.COM/ shiti/   
教案下载：WWW.H OMEPPT.COM/ jiaoan/         PPT论坛：www.homeppt.cn

จบการบรรยาย

ครัÊงทีÉ ๑๔
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บรรยายครัÊงต่อไป

วนัทีÉ ๕ มนีาคม ๒๕๖๗

เวลา ๑๘.๐๐ – ๑๙.๕๐ นาฬิกา


