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ลิขสิทธิ(Copyright)

ดร.วรวงศ ์อจัฉราวงศช์ยั

ผูพิ้พากษาศาลชนัตน้ประจาํสาํนกัประธานศาลฎีกา

ตารางเปรียบเทียบสิทธิบัตรกับทส.ทางปัญญาอืน

สิงทกีฎหมายคุ้มครอง การได้มาซึงสิทธิ ระยะเวลาคุ้มครอง

สิทธิบัตร
การประดิษฐ,์ 

กรรมวิธี,

แบบผลิตภณัฑ์

จดทะเบียน 

สิทธิบตัร 20 ปี, 

การออกแบบผลิตภณัฑ ์10 ปี, 

อนุสิทธิบตัร 6+2+2 ปี

ลขิสิทธิ 

งานสร้างสรรคต์่างๆ ตาม

มาตรา 9 

พ.ร.บ.ลิขสิทธิ

คุม้ครองทนัทีเมือได้

สร้างสรรคง์านขึน

โดยทวัไป ตลอดอายุ

ผูส้ร้างสรรค ์+ 50 ปี 

เครืองหมายการค้า เครืองหมาย

มีสิทธิตงัแต่ไดใ้ช้

เครืองหมายการคา้ การจด

ทะเบียนทาํใหไ้ดสิ้ทธิมาก

ขึน

ต่ออายกุารจดทะเบียนไดทุ้ก 

10 ปี 

Patent

Copyright

Trademark
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ปรัชญาในการคุม้ครองลิขสิทธิ

• สรา้งแรงจงูใจใหส้รา้งสรรคง์าน 

• ใหส้ทิธิแก่สาธารณชนในการ
เขา้ถงึงานสรา้งสรรคอ์ยา่ง
เหมาะสม 

• การคุ้มครองลิขสิทธิตอ้ง
สร้างสมดุลระหว่าง
วัตถุประสงคท์งัสองประการ
ดังกล่าว

การสร้างสมดุลใน
กฎหมายลิขสิทธิ 

• การสรา้งสมดลุสะทอ้นให้
เห็นในกฎหมายลิขสิทธิ 
ไดแ้ก่
• ความคิด v การแสดงออกซงึ

ความคิด

• ระยะเวลาคุม้ครองลขิสทิธิ

• ขอ้ยกเวน้การใชอ้ยา่งเป็น
ธรรม

• การสนิสทิธิในทรพัยส์ินทาง
ปัญญา
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ลกัษณะของลิขสิทธิ 

(Copyright)

• ลิขสิทธิเป็นทรพัยส์ินทางปัญญา

• เป็นทรพัยไ์มมี่รูปรา่ง 

• ทรพัยส์าธารณะ (Public good)
• ไมส่ามารถกีดกนัการใชบ้คุคลอืน (Non-

excludable)
• การใชโ้ดยคนใดคนหนงึไมเ่ป็นเหตใุหค้นอืนไมส่ามาถใช ้

(Non-rivalous)

• กรรมสิทธิ v ลิขสิทธิ (ฎ4076/2533 – ซือภาพพิพาท
ไปพิมพบ์ตัรอวยพรปีใหมโ่ดยไมไ่ดร้บัอนญุาต เป็นการ
ละเมิดลิขสิทธิ) 

โจทก ์ นาย ป. จาํเลย

ครอบครองปรปักษใ์นงานดนตรีกรรมไดห้รือไม่? 
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ลิขสิทธิสามารถครอบครองปรปักษไ์ดห้รือไม่? 
(คาํพิพากษาฎีกาที 846/2534)

• ข้อเทจ็จริง
• โจทกเ์ป็นผูป้ระพนัธค์าํรอ้งและทาํนอง

• จาํเลยนาํคาํรอ้งและทาํนองเพลงอนัมีลขิสทิธิของโจทกไ์ปทาํสงิบนัทกึเสียงและโสตทศันวสัด ุโดยอา้งว่าไดร้บัอนญุาตจากนาย ป. 

• โจทกฟ้์องจาํเลยเป็นคดีอาญาขอ้หาละเมิดลขิสทิธิ จาํเลยยกขอ้ตอ่สูเ้รืองครอบครองปรปักษ์

• ศาลวนิิจฉัยว่า ลิขสิทธแิตกต่างจากทรัพยสิ์นทัวไป ดังนี

• กฎหมายไดก้าํหนดประเภทของงานทีสามารถมีลิขสิทธิไวโ้ดยเฉพาะแลว้  
• การไดม้าซงึลขิสทิธิตอ้งเป็นไปตามเงือนไขทีกฎหมายบญัญตัไิว ้

• การคุม้ครองลขิสทิธิมีระยะเวลาการคุม้ครองทจีาํกดั 

• สภาพของสทิธิไม่อาจมีการครอบครองเหมือนทรพัยส์นิทวัไป

• ดังนัน สิทธิในงานอันมลีิขสิทธจ์ึงแตกต่างจากกรรมสิทธิในทรัพยสิ์นทัวไป จึงไม่อาจอ้างการได้มาซงึลิขสิทธิโดยการ
ครอบครองครองปรปักษไ์ด้ 

หลกัการคุม้ครองลิขสิทธิ

• การคุม้ครองลิขสิทธิ

• คุม้ครองอตัโนมตั ิ(automatic
protection) 

• ไมมี่พิธีการ (no formality) 
• ไมต่อ้งสงวนสิทธิ (no copyright 

reservation) 
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เงือนไขในการ
คุม้ครองลิขสิทธิตาม
กฎหมายไทย 

เงือนไขทวัไป

เงือนไขเฉพาะ

เงือนไขตามคาํพิพากษา

เงือนไขทวัไปในการคุม้ครองลิขสิทธิ

1. คุ้มครองการแสดงออกซึงความคดิ ไม่คุม้ครองความคิด (expression of idea) 
2. เกดิจากการริเริมขนึเอง (originality) มิไดท้าํซาํ ลอกเลียน หรือดดัแปลง จากงานอนัมี

ลิขสิทธิของผูอื้น 

3. เกดิจากความวิริยะ อุตสาหะ (creative effort) ของผูส้รา้งสรรค ์ซงึไดทุ้่มเทกาํลงั 
สติปัญญา ความรู ้ความเชียวชาญ วิจารณญาน (labour skill and judgment) มิใช่
สกัแตว่า่ทาํงานนนัขนึ หรืองานนนัเกิดขนึโดยบงัเอิญ 

- ไม่เกยีวกับคุณค่าของงานหรือคุณค่าของศิลปะ 
- หากงานเกดิขนึโดยบังเอญิ แม้จะมีราคาหรือคุณค่าก็ไม่อาจถอืว่าเป็นงานอันมีลิขสิทธิ ) 
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คาํพิพากษาฎีกาที 19350/2557 

คาํพิพากษาฎีกาที 19350/2557   
• โจทกอ์า้งเป็นเจา้ของลิขสิทธิ ศิลปะหินทรายสามมิติ หรือ “พระพุทธรูปหันหน้าได้” และจาํเลยที ๑ ซงึเคยเป็นตัวแทนจาํหน่ายพระพทุธรูปโจทก ์

และจาํเลยที ๒ อดีตช่างปันโจทก ์เลียนแบบหรือดดัแปลงงานอนัมีลิขสิทธิโจทก ์และนาํงานทีทาํขนึโดยละเมิดลิขสิทธิออกจาํหน่าย จาํเลยใหก้าร
ปฏิเสธ

• ศาลไต่สวนแลว้ มีคาํสงัวา่ คดีมีมูล ใหป้ระทบัรบัฟอ้งมาตรา ๒๗(๑) และมาตรา ๖๙ และมาตรา ๗๐ 

• ศาลทรพัยส์ินทางปัญญาฯกลาง 

• งานประติมากรรมทีจะไดร้บัคุม้ครองตามกฎหมายลิขสิทธิตอ้งแสดงใหเ้ห็นถึงความสนุทรียภาพหรือคณุค่าในชินงานทีไดส้รา้งสรรค ์โดยผู้
สรา้งสรรคต์อ้งใชค้วามวิริยะอตุสาหะ หรือความคิดริเรมิในการสรา้งสรรคชิ์นงานดว้ยตนเอง มิใช่นาํสิงทีปรากฎอยู่ก่อนแล้วมาปันเป็น
ชินงานของตน หากผู้สร้างสรรคป์ระสงคจ์ะปันชนิงานโดยเลียนแบบธรรมชาติหรือสิงทีปรากฎมีอยู่ก่อนแล้ว งานปันดังกล่าวต้องมี
คุณค่าหรือลักษณะพิเศษ หรือมีการสร้างสรรคสิ์งใหม่เพิมขึนให้แตกต่างไปจากของเดิมทีมีอยู่ก่อนแล้วตามธรรมชาติ และต้องมี
เอกลักษณเ์ฉพาะของชินงานให้เพียงพอเพือแสดงถึงคุณค่าของงานนันด้วย 

• เมือพิจารณาพระพักตรพ์ระพุทธรูปตามวัตถุพยาน เห็นว่า เป็นพระพักตรพ์ระพุทธเจ้าทีมีอยู่มานานนับพันปีแล้ว ถือไม่ได้ว่าเป็น
การสร้างสรรคห์รือใช้ความวิริยะอุตสาหะในการคิดริเริมขึนใหม่ ส่วนใบโพธิก็เป็นใบโพธิทัวไปไม่ได้แตกต่างจากใบโพธิตาม
ธรรมชาติ 
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คาํพิพากษาฎีกาที 19350/2557

• 1. การคุม้ครองลขิสทิธิเป็นการคุ้มครองการแสดงออกซงึความคดิ ไม่ใช่คุม้ครองความคดิ หรือแนวความคดิแตอ่ย่างใด 

• 2. งานสรา้งสรรคที์จะไดร้บัความคุม้ครองลขิสทิธิไม่จาํเป็นต้องเป็นงานใหม่ (เหมือนเงือนไขการคุม้ครองสทิธิบตัร) และอาจจะ
เหมือนหรือคลา้ยกบังานทีมีอยูแ่ลว้ แตท่งันีทงันนั งานอนัมีลขิสทิธิจะตอ้งเกิดขนึโดยการคดิรเิรมิสรา้งสรรคข์องผูส้รา้งสรรคเ์ทา่นนั โดย
ไม่ไดล้อกเลียนหรือทาํซาํงานของผูอื้น 

• 3. คุณค่าทางศิลปะ ไม่ใช่เงอืนไขในการคุม้ครองลขิสทิธิในงานสรา้งสรรค ์แมจ้ะไม่มีคณุคา่ทางศลิปะ หรือมีคณุคา่ทางศลิปะ
เพียงเลก็นอ้ยเทา่นนั แตห่ากผู้สร้างสรรคไ์ด้ใช้ความวริิยะอุตสาหะด้วยการทุ่มเทกาํลังสตปัิญญา ความรู้ความสามารถ ใช้
ประสบการณ ์และวจิารณญานในการสร้างงานนัน มใิช่สักแต่ทาํขนึ งานนนัก็ไดร้บัความคุม้ครองลขิสทิธิ

• แม้ผู้สร้างสรรคไ์ด้ทาํรูปปันพระพุทธรูปบนใบโพธโิดยเลียนแบบธรรมชาตหิรือสิงทปีรากฎอยู่ก่อนแล้ว คอื พระพักตร์
พระพุทธรูป ก็ถอืว่าผู้สร้างสรรคง์านรูปปันได้สร้างสรรคง์านนันด้วยการริเริมขึนเองและด้วยความวริิยะอุตสาหะแล้ว เพราะ
มใิช่การสร้างงานนันขึนโดยทาํซาํหรือดัดแปลงจากงานประตมิากรรมรูปปันพระพักตรพ์ระพุทธรูปอันมีลิขสิทธขิองผู้อนื

ชือหรือหวัขอ้เป็นงานวรรณกรรมอนัมีลิขสิทธิหรือไม่? 

• โจทก์ฟ้องจาํเลยละเมิดลิขสิทธิงานวรรณกรรม เอกสารประชาสัมพนัธ์อนัประกอบด้วย ชือ

หลักสูตร สาระสําคญัของหลักสูตร หัวขอ้การอบรม อตัราค่าอบรม ชือวิทยากร และเอกสาร

ประชาสัมพนัธ์ ซึงจะบอกให้ลูกคา้ทราบรายละเอียดในการอบรมสัมมนา

• โจทก์นาํสืบว่า เอกสารประชาสัมพนัธ์ของโจทก์เป็นเอกสารสําคญัต่อการประกอบธุรกิจของ

โจ ท ก์ เ พื อ ดึ ง ดู ด ลู ก ค้า ใ ห้ม าใ ช้บ ริก า ร ข อ ง โ จ ท ก์  เ ป็ นง า น วร รณ ก ร รม ที ส ร้า ง ส รร ค ์

โดยความเพียรพยายามอุตสาหะในการสร้างสรรคง์านดงักล่าวนนั 

• ประเด็นข้อพพิาท: โจทก์เป็นเจ้าของลขิสิทธิงานดังกล่าวหรือไม่? 
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คาํพิพากษาฎีกาที ๒๖๑๐/๒๕๕๖

• ศาลฎีกายกฟ้องข้อหาละเมิดลิขสิทธิ โดยใหเ้หตุผลว่า 
– เอกสารประชาสมัพนัธด์งักลา่วเป็นการเชิญชวนใหลู้กค้าของโจทกเ์ข้าร่วมสัมมนาทีโจทกจ์ดัสมัมนาขึน 

– ไมว่า่ผูใ้ดจดัอบรมสมัมนาก็ตอ้งระบชืุอผูจ้ดัการอบรม ชือหลกัสตูร หวัขอ้อบรม ชือวิทยากร อตัราคา่อบรม วนั เวลา สถานที
อบรม เพือเป็นขอ้มลูใหล้กูคา้ใชป้ระกอบการตดัสินใจวา่จะอบรมหรอืไม ่ลว้นเป็นรายละเอียดทตี้องระบุไว้ในเอกสาร
ประชาสัมพันธโ์ดยทวัไป 

– ชือหรือหวัข้อหลักสูตรการสมัมนาตามเอกสารประชาสมัพนัธข์องผูจ้ดัแตล่ะสถาบนัจงึซาํกันได้ ไม่ใช่เป็นสาระสาํคัญ
ของเอกสารประชาสมัพนัธ ์

– เอกสารโฆษณาประชาสมัพนัธเ์ผยแพรกิ่จการของโจทกเ์พือผลประโยชนข์องโจทกเ์ทา่นนั ไมใ่ชเ่ป็นเอกสารใชป้ระกอบการ
อบรมหรอืสมัมนา หรอืเป็นเอกสารทีตอ้งใชค้วามรู ้ความสามารถและความวิรยิะอตุสาหะสรา้งสรรคข์นึมา 

• เอกสารประชาสัมพนัธข์องโจทกย์ังไม่ถงึกบัเป็นการใช้ความรู้ความสามารถ สติปัญญา และความวิริยะ
อุตสาหะทเีพยีงพอถึงขนาดทจีะถือว่าเป็นการริเริมสร้างสรรคง์านนิพนธอ์นัเป็นวรรณกรรมทจีะไดรั้บ
ความคุ้มครองลิขสิทธิ

เงือนไขเฉพาะ มาตรา 8

• กรณียังไม่มกีารโฆษณางาน ผู้สร้างสรรคต์้องเป็น
• บคุคลธรรมดาผู้มสัีญชาตไิทย หรือนิตบิคุคลทีจดัตงัขนึตามกฎหมายไทย 
• บคุคลธรรมดาผู้มสัีญชาตขิองประเทศทเีป็นภาคขีองอนสุญัญากรุงเบิรน์ หรือ ความตกลงทรปิส ์
• บคุคลหรือนิตบิคุคล ทอียู่ในประเทศไทยหรือประเทศภาคแีห่งอนุสัญญาตลอดระยะเวลาหรือเป็นสว่นใหญ่ในการสรา้งสรรค์

งานอนัมีลขิสทิธิ 

• กรณีทไีด้โฆษณางานแล้ว---ผูส้รา้งสรรคง์านไม่ว่ามีสญัชาตใิด หรือเป็นนิตบิคุคลจดัตงัทีใด หรือสรา้งงานขนึทใีด หากไดมี้ 
• การโฆษณางานครังแรกในประเทศไทย
•  โฆษณางานครงัแรกในประเทศภาคซีงึประเทศไทยเป็นภาคอียู่ด้วย
• โฆษณางานครงัแรกในประเทศอืน แตไ่ดมี้การโฆษณางานดังกล่าวในประเทศไทย หรือประเทศภาค ีภายใน 30 วัน นบัแตไ่ด้

โฆษณางานครงัแรก
• โฆษณางานครงัแรกในประเทศอืน แตผู้่สร้างสรรคเ์ป็นผู้มสัีญชาตไิทย หรือผู้มสัีญชาตปิระเทศภาค ีในขณะทมีกีารโฆษณา

ครังแรก 
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การโฆษณางาน

• การโฆษณา หมายความวา่ การนาํสาํเนาจาํลองงานไมว่า่ในรูปลกัษณะ
อยา่งใดททีาํขึนโดยความยินยอมของผูส้รา้งสรรคอ์อกจาํหน่าย โดย
สาํเนาจาํลองนนัมีปรากฏต่อสาธารณะชนเป็นจาํนวนมากพอสมควร
ตามสภาพของงานนนั แตท่งันีไมห่มายความรวมถึงการแสดงหรอืการ
ทาํใหป้รากฏซงึนาฏกรรม ดนตรกีรรม หรอืภาพยนตร ์การบรรยายหรอื
การปาฐกถาซงึวรรณกรรม การแพรเ่สียงแพรภ่าพเกียวกบังานใด การนาํ
ศิลปกรรมออกแสดง และการก่อสรา้งงานสถาปัตยกรรม

• ถา้โจทกมี์สัญชาติประเทศอืน แตโ่จทกไ์มบ่รรยายฟอ้งวา่ประเทศที
โจทกถื์อสญัชาติเป็นภาคีแหง่อนสุญัญาวา่ดว้ยการคุม้ครองลิขสิทธิซงึ
ประเทศไทยเป็นภาคี หรอืขณะสรา้งสรรคง์านโจทกอ์ยูใ่นราชอาณาจกัร
หรอืประเทศทีเป็นภาคีแหง่อนสุญัญาวา่ดว้ยการคุม้ครองลิขสิทธิซงึ
ประเทศไทยเป็นภาคีอยูด่ว้ยตลอดระยะเวลาหรอืเป็นสว่นใหญ่ในการ
สรา้งสรรคง์าน หรอืงานของโจทกไ์ดมี้การโฆษณางานในราชอาณาจกัร
หรอืประเทศทีเป็นภาคีแหง่อนสุญัญาวา่ดว้ยการคุม้ครองลิขสิทธิซงึ
ประเทศไทยเป็นภาคีแลว้ ตามมาตรา ๘ ถือว่าเป็นฟ้องอาญาทไีม่ชอบ 
ตามพรบ.จัดตังศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาฯกลาง ประกอบปวิอ.
มาตรา ๑๕๘(๕) ดงันนั แมจ้าํเลยใหก้ารรบัสารภาพ ศาลก็ไมอ่าจลงโทษ
ได ้(คาํพิพากษาฎีกาที 7407/2553)

คาํพิพากษาศาลฎีกาที 7616/2560

• โจทกม์ีสญัชาติไทยอาย ุ25 ปี เป็นเจา้ของลขิสิทธิในงานภาพถ่าย โดยเป็นผูส้รา้งสรรคแ์ละไดน้าํ
ภาพถ่ายดงักลา่วลงโฆษณาขายสนิคา้ทางคอมพิวเตอรใ์นเว็บไซต ์ ฟอ้งขอใหล้งโทษจาํเลยตาม
พระราชบญัญตัิลขิสทิธิ พ.ศ.2537 มาตรา 27, 31, 69 และ 70 พระราชบญัญตัิวา่ดว้ยการกระทาํความผิด
เกียวกบัคอมพิวเตอร ์พ.ศ.2550 มาตรา 9

- ศาลทรพัยส์นิทางปัญญาฯ เห็นวา่ คดีพอวินิจฉยัไดจึ้งใหง้ดไตส่วนมลูฟอ้งแลว้พิพากษายกฟอ้งสาํหรบั
ความผิดตามพระราชบญัญติัลขิสทิธิ พ.ศ.2537 และจาํหนา่ยคดีสาํหรบัความผิดตามพระราชบญัญตัวิา่
ดว้ยการกระทาํความผิดเกียวกบัคอมพิวเตอร ์พ.ศ.2550 โดยใหโ้จทกไ์ปยืนฟอ้งเป็นคดีใหมย่งัศาลทมีี
อาํนาจพิจารณาตอ่ไป

- โจทกฎ์ีกา 
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คาํพิพากษาศาลฎีกาที 7616/2560

• แม้ฟ้องของโจทกจ์ะไม่บรรยายระบุว่าได้ทาํการโฆษณางานครังแรกเมือใด แตโ่จทกอ์าจไดม้าซงึ
ลขิสทิธิในงานภาพถ่ายในกรณีทยีงัไมไ่ดมี้การโฆษณางานไดเ้มือโจทกมี์สัญชาติไทยและเป็นผู้
สร้างสรรคง์านภาพถา่ยนันเองโจทกก์ย็อ่มได้มาซึงลิขสิทธิในงานดงักล่าวทันททีสีร้างสรรคง์าน
เสร็จแม้จะยงัมิได้โฆษณางานนัน ตามพระราชบญัญตัิลขิสิทธิ พ.ศ.2537 มาตรา 8 (1) ซงึลขิสิทธิในงาน
ภาพถ่ายนนัมีอาย ุ50 ปี นบัแตไ่ดส้รา้งสรรคง์านนนัขนึตามพระราชบญัญตัิลขิสทิธิ พ.ศ.2537 มาตรา 21 

• เมือขณะฟ้องโจทกมี์อายุเพยีง 25 ปี แม้จะฟังว่าโจทกไ์ด้สร้างสรรคง์านนันตงัแต่โจทกเ์กิด งาน
ภาพถ่ายของโจทกก์็ยงัอยูใ่นอายุแห่งการคุ้มครอง 50 ปี นับแต่โจทกไ์ด้สร้างสรรคง์านนันขึน จึง
ถือได้ว่าฟ้องของโจทกไ์ด้แสดงให้เหน็ว่าโจทกเ์ป็นเจ้าของลิขสิทธิในงานภาพถา่ยทโีจทก์
สร้างสรรคข์นึและยงัอยู่ในอายุแห่งการคุ้มครองลิขสิทธิตามพระราชบัญญัติลิขสิทธิ พ.ศ.2537 
มาตรา 21 

เงือนไขตามคาํพิพากษา

• งานอนัมีลิขสิทธิตอ้งเป็นงานทีสรา้งสรรคข์นึโดยชอบดว้ยกฎหมาย 
วีดิโอลามก ไมใ่ชง่านสรา้งสรรค ์

• คาํพิพากษาฎีกาท ี3705/2530 ภาพยนตเ์รอืง “อาถรรพน์าํมนัพราย” มี
ฉากรว่มเพศระหวา่งหญิงและชาย โจทกจ์งึไมอ่าจเป็นผูมี้ลิขสิทธิในงาน
ดงักลา่วได ้

• คาํพิพากษาฎีกาท ี2652/2561 
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คาํพิพากษาฎีกาที 2652/2561

• แมล้าํตวัของตุ๊กตาจะมีขนาดเลก็และบางตวัมีอวยัวะเพศชายทขีนาดยาวเทา่แขนของตุ๊กตาบางตวัมีอวยัวะ
เพศชายทมีีขนาดยาวเท่าแขนของตุ๊กตา และหนา้อกทีใหญ่กวา่ปกติรวมอยู่ดว้ยกนัก็ตาม แตอ่วัยวะเพศ
ชายดังกล่าวก็เป็นเพียงการเลียนแบบอวัยวะเพศชายตามธรรมชาติซงึแตกต่างจากอวัยวะเพศ
ชายของมนุษยโ์ดยทวัไปจึงทาํให้ผู้พบเห็นตุก๊ตาของโจทกอ์าจเกดิความสนใจในลักษณะขบขัน
มากกว่าทีจะคิดไปว่าเป็นเรืองทางเพศหรือเป็นเรืองอุจาดบัดสีทีนาํไปสู่ความใคร่ทางกามารมณ์
ได้ แมก้ารประดิษฐ์ตุ๊กตาของโจทกจ์ะมีการแสดงออกใหเ้ห็นถึงอวยัวะเพศชายแตก่็ถอืว่าเป็นเรืองทไีม่
เหมาะสมในการจาํหน่ายสินค้าตุ๊กตาดังกล่าวให้แกเ่ด็กหรือเยาวชนเทา่นัน ยงัไม่ถงึขนาดทจีะรับ
ฟังได้ว่าตุ๊กตาของโจทกเ์ป็นสงิลามกอนาจารอันขัดต่อกฎหมายและเป็นงานทไีม่มีลิขสิทธิ

การออกแบบเพอืวปส.ในการใชง้าน ไม่อาจถือเป็นงานอนัมีลิขสิทธิ

• พิจารณาสนิคา้ลกูลอ้ทางเลอืนของโจทกท์ ี1 แลว้จะเห็นวา่ ลกูลอ้ทางเลอืนดงักลา่วมลีกัษณะของวตัถทุใีช้
งานในการทาํใหส้งิของเคลอืนทไีด ้โดยมีคณุประโยชนพ์ิเศษคอืมรีะบบการลอ็กลอ้พิเศษสาํหรบัทางเลอืน 
ซงึรูปลกัษณะของลกูลอ้ทางเลอืนของโจทกท์ ี1 เป็นไปตามขอ้จาํกดัของรูปแบบลกูลอ้ทีมีอยูท่วัไปในสงัคม
และตามวตัถปุระสงคใ์นการใชง้าน รูปลกัษณะทีปรากฏจึงเป็นการสรา้งลกูลอ้เลอืนขนึตามกรอบ
วตัถปุระสงคข์องการใชง้าน แลว้จึงปรบัปรุงรูปแบบของลกูลอ้เลอืนใหม้คีวามสวยงามนา่ด ูเช่น กาํหนดสว่น
เวา้โคง้ สว่นมมุและเลอืกใชส้ตีา่ง ๆ ตามทโีจทกท์งัสองนาํสบื โดยความสวยงามนา่ดตูามทโีจทกท์งัสอง
กลา่วอา้งนนัไมอ่าจทจีะแยกตา่งหากไปจากตวัสนิคา้ทมีุง่ประสงคต์อ่ประโยชนก์ารใชส้อยไดเ้ลย 
พยานหลกัฐานของโจทกท์งัสองจึงรบัฟังไมไ่ดว้า่ ลกูลอ้ทางเลอืนของโจทกท์ ี1 ถกูจดัทาํขนึจากงานที
เกียวขอ้งกบัศิลปะในแง่ใดแง่หนงึ หรอืเรมิตน้จากงานทีมีความงาม (Aesthetic work) เป็นจดุเริมตน้
แลว้นาํงานดงักลา่วไปใชป้ระโยชนใ์นการทาํใหส้งิของเคลอืนทไีด ้ลกูลอ้ทางเลอืนของโจทกท์ ี1 จึงไมอ่าจ
ถือเป็นงานอนัมีลขิสทิธิได ้

• คาํพิพากษาฎีกาท ี7117/2552
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ขอ้สอบเนติบณัฑิต 2565

• บรษัิทกระรอกบนิ จาํกดั ใชเ้ทคโนโลยีกา้วหนา้ทีไม่เคยปรากฎมาก่อนในการประดิษฐ์ตูช้งเครืองดมือตัโนมตัแิละ
ไดร้บัสิทธิบตัรผลิตภณัฑท์ีมีขอ้ถือสิทธิในการใชร้ะบบควบคมุและใชแ้ขนกลในการชงั ตวง วดั เพือใหไ้ดค้ณุภาพ
และมาตรฐานเหมือนกนัทกุแกว้โดยผูซื้อสามารถปรบัแตง่รสชาตแิละความหวานไดต้ามความตอ้งการและสามารถ
ชาํระเงินไดห้ลายช่องทาง นอกจากนี บรษิัทกระรอกบนิ จาํกดั ยงัมีเมนเูครืองดมืหลายประเภทรวมกวา่ ๑๗๐ เมน ู
เช่น ดบัเบลิเอสเพรสโซ ่เป๊ปซีนาํแข็ง ชาเขียวญีปุ่ น นมคาราเมล สตรอเบอรีโปรตีน มะนาวโซดา เป็นตน้ โดยแตล่ะ
เมนจูะมีชือเมนแูละภาพวาดเครอืงดมืทีบรษัิทกระรอกบนิ จาํกดั สรา้งสรรคข์นึดว้ยตนเอง บริษัทกระรอกบนิ จาํกดั 
นาํตูช้งเครอืงดมือตัโนมตัดิงักล่าวออกวางตามสถานทตีา่งๆโดยใชชื้อวา่ “ตูก้ระรอกบนิ” ปรากฎว่าไดร้บัความนิยม
จากผูบ้รโิภคอย่างมาก  ตอ่มา บรษัิท สิงโตบนิ จาํกดั คิดค้นตู้ชงเครืองดมือัตโนมัติอยา่งอิสระด้วยตนเองโดยมี
ลกัษณะ กลไกการทาํงาน และประโยชนใ์ชส้อย เหมือนกบัตูก้ระรอกบนิทกุประการโดยบงัเอิญ  และบรษัิทสิงโตบนิ 
จาํกดั คิดค้นสูตรเครืองดมืด้วยตนเองโดยใช้ชอืเมนูและภาพเครืองดมืจากตู้กระรอกบินแล้วจงึนําเอาตู้ชง
เครืองดมือัตโนมัติดังกล่าวออกวางตามสถานทต่ีางๆโดยใช้ชือว่า “ตู้สิงโตบิน”  

• ใหว้นิิจฉยัวา่ การกระทาํของบรษัิทสิงโตบนิ จาํกดั ละเมิดสิทธิบตัรการประดษิฐ์ตูช้งเครอืงดมือตัโนมตั ิและละเมิด
ลิขสิทธิในชือและภาพเมนเูครอืงดมื ของบรษิัทกระรอกบนิ จาํกดั หรือไม่ อย่างไร 

ธงคาํตอบ

• สทิธิบตัรการประดษิฐ์สาํหรบัตูช้งเครอืงดืมอตัโนมตัขิองบรษัิทกระรอกบิน จาํกดั เป็นสทิธิบตัรผลติภณัฑ ์ซงึผูท้รงสทิธิบตัรมีสทิธิในการ
ผลติ ใช ้ขาย มีไวเ้พือขาย เสนอขายหรือนาํเขา้มาในราชอาณาจกัรซงึผลติภณัฑต์ามสทิธิบตัร ตามมาตรา ๓๖ วรรคหนงึ (๑) แหง่
พระราชบญัญตัสิทิธิบตัร พ.ศ. ๒๕๒๒ และเป็นสทิธิเดด็ขาด ถงึแม้ว่าบริษัทสิงโตบิน จาํกัด จะคดิค้นตู้สิงโตบินอย่างอสิระด้วย
ตนเองก็ตาม  แต่เมอืตู้ชงเครืองดมืสิงโตบินเป็นผลิตภัณฑท์ผีลิตขึนโดยมขีอบเขตของการประดษิฐต์ามทีระบุในข้อถอืสิทธิ
ของสิทธิบัตรการประดษิฐข์องบริษัทกระรอกบิน จาํกัด การกระทาํของบริษัทสิงโตบิน จาํกัดทผีลิตตู้สงิโตบินและนาํไปใช้
วางตามสถานทตี่างๆ จึงถอืเป็นการละเมดิสิทธิบัตรของบริษัทกระรอกบิน จาํกัด 

• สว่นการทีบรษัิทสงิโตบิน จาํกดั ใชชื้อเมนเูครืองดืมและภาพเมนเูครืองดืมในตูส้งิโตบินหมือนกบัตูก้ระรอกบินนนั ชือเมนูเครืองดมืยังไม่
ถงึกับเป็นการใช้ความรู้ความสามารถ สตปัิญญา และความวริิยะอุตสาหะทเีพยีงพอถงึขนาดทจีะถอืว่าเป็นการริเริม
สร้างสรรคง์านนิพนธอ์ันเป็นวรรณกรรมทจีะได้รับความคุ้มครองลิขสิทธิ  บรษัิทกระรอกบิน จาํกดั จงึไมไ่ดร้บัความคุม้ครอง
ลขิสทิธิในชือเมนเูครืองดืมดงักลา่ว ดงันนั การทบีรษัิทสงิโตบิน จาํกดั ใชชื้อเมนเูดียวกนัจงึไม่ถือว่าละเมิดลขิสทิธิของบรษัิทกระรอกบิน 
จาํกดั แตก่ารทีบรษัิทสงิโตบิน จาํกดั นาํภาพเครืองดมืทสีร้างสรรคขึ์นโดยบริษัท กระรอกบิน จาํกัด มาใช้กับตู้สิงโตบินโดยไม่ได้
รับอนุญาตจากบริษัทกระรอกบิน จาํกัด จึงเป็นการละเมิดลิขสิทธโิดยการทาํซาํงานศิลปกรรม ประเภทงานจติรกรรม ของ
บรษัิทกระรอกบิน จาํกดั ตามมาตรา ๒๗(๑) แหง่ พ.ร.บ.ลขิสทิธิ พ.ศ. ๒๕๓๗ นอกจากนี เมือบรษัิทสงิโตบิน จาํกดั นาํตูส้งิโตบินวางตาม
สถานทีตา่งๆ เพือจาํหน่ายเครืองดืม ยงัถือไดว้่าบรษัิทสงิโตบิน จาํกดั ละเมิดลิขสิทธโิดยการเผยแพร่ต่อสาธารณชนซึงงาน
ศิลปกรรมทไีด้ทาํขึนโดยละเมิดลิขสิทธขิองบริษัทกระรอกบิน จาํกัด เพอืหากาํไร โดยบริษัทสิงโตบิน จาํกัดรู้อยู่แล้วว่าภาพ
เครืองดมืนันได้ทาํขึนโดยละเมิดลิขสิทธขิองบริษัทกระรอกบิน จาํกัด จึงเป็นการละเมดิลิขสิทธิในงานศิลปกรรมของบริษัท
กระรอกบิน จาํกัด ตามมาตรา ๓๑(๒) แห่ง พ.ร.บ.ลิขสิทธ ิพ.ศ. ๒๕๓๗ ด้วย 
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งานสร้างสรรค์

 9 ประเภทตาม 
มาตรา 6 พรบ. ลิขสิทธิ

•    1. งานวรรณกรรม  (หนงัสือ จลุสาร สงิพิมพ ์โปรแกรมคอมพิวเตอร)์

•    2. งานนาฎกรรม   (ทา่ราํ ทา่เตน้ ฯลฯ)

•    3. งานศิลปกรรม  (จิตรกรรม ประติมากรรม ภาพพิมพ ์ภาพถ่าย 
ศิลปะประยกุต)์

•    4. งานดนตรกีรรม ( ทาํนอง  ทาํนองและเนือรอ้ง ฯลฯ ) 

•    5. งานสิงบนัทกึเสียง ( เทป  ซีดี ) 

•    6. งานโสตทศันวสัด ุ  ( วีซีดี  ดีวีด ี ทมีีภาพหรอืมีทงัภาพและเสียง )

•    7. งานภาพยนตร ์

•    8. งานแพรเ่สียงแพรภ่าพ 

•    9. งานอืนใดในแผนกวรรณคดี วิทยาศาสตร ์หรอืศิลปะ

งานวรรณกรรม

• พรบ.ลขิสทิธิ มาตรา 4 “วรรณกรรม” หมายความวา่ งานนิพนธท์ทีาํขนึทุกชนิด เช่น หนังสือ จุลสาร 
สิงเขียนสงิพิมพ ์หรือ ปาถกฐา เทศนา คาํปราศรัยสุนทรพจน ์และให้หมายความรวมถงึโปรแกรม
คอมพิวเตอรด์้วย 

• โปรแกรมคอมพิวเตอร ์อาจถือเป็นงานโสตทศันวสัดไุดด้ว้ย 

• ถึงแมว้า่บทความเกยีวกบัวิตามินอจีะเป็นการนาํเอาขอ้มลูทมีีอยูแ่ลว้มาเรยีบเรยีง แต่หากบทความ
ดงักลา่วแสดงใหเ้ห็นถึงทกัษะ การตดัสนิใจ และความวริยิะอตุสาหะ (Skill, judgment and 
effort) ในการนาํขอ้มลูทีมีอยูม่าเรยีบเรียงเป็นบทความแลว้ ก็สามารถเป็นงานสรา้งสรรค ์
(Originality) และถือไดว้า่บทความดงักลา่วเป็นงานวรรณกรรม (Literary work) อนัมีลขิสิทธิ
ตามกฎหมาย (คาํพิพากษาฎีกาท ี11047/25551) 
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โปรแกรมคอมพิวเตอร์

• มาตรา 4 บัญญัติว่า “โปรแกรมคอมพิวเตอร ์หมายถงึ คาํสัง ชุดคาํสัง หรือสิงอนืใดทนีําไปใช้กับ
เครืองคอมพิวเตอร ์เพอืให้เครืองคอมพิวเตอรท์าํงาน หรือเพือให้ผลอยา่งใดอยา่งหนึง ทงันีไม่ว่า
จะเป็นภาษาโปรแกรมคอมพิวเตอรใ์นลักษณะใด” 

• ขอ้มลูในเว็ปไซตข์องโจทกที์เป็นภาษาองักฤษอนัเกียวกบัการซอืขายบา้น ทดีิน สอืการนดัพบชาวตา่งชาต ิ
บรกิารรบัทาํวีซา่ รบัจดัพิธีสมรส การใหบ้รกิารแปลภาษา บรกิารเช่ารถยนต ์และธุรกิจเกียวกบัผา้ไหมไทย 
มิใช่ภาษาคอมพิวเตอรที์เป็นภาษาเครอืง (machine language) โดยโปรแกรมคอมพิวเตอรท์ีเขียน
ดว้ยภาษาเครอืงเรยีกวา่ “object program” (ออบเจ็กตโ์ปรแกรม) หรอืเป็นภาษาระดบัสงู (high 
level languague หรอื source language) โดยโปรแกรมคอมพิวเตอรท์ีเขียนดว้ยภาษา
ระดบัสงูเรยีกวา่ “Source program” (ซอรส์โปรแกรม) ดงันนั ขอ้มลูของโจทกด์งักลา่วจึงมิใช่
โปรแกรมคอมพิวเตอร ์(คาํพิพากษาที 7586-7587/2555) 

การทาํซาํโปรแกรมคอมพิวเตอร์ทีถูกทาํขึนโดยละเมิดลิขสิทธิ กถื็อ
เป็นการละเมิดลิขสิทธิขนัตน้ 

• การทาํซาํโปรแกรมคอมพิวเตอรอ์นัมีลขิสทิธิของผูอื้นโดยไมไ่ดร้บัอนญุาตจากเจา้ของลิขสทิธินนั ไมว่า่จะ
เป็นการทาํซาํจากบนัทึกของงานโปรแกรมคอมพิวเตอรอ์นัมีลิขสทิธิทผีูเ้สยีหายอนญุาตใหท้าํขนึ หรือทาํซาํ
จากบนัทึกของงานโปรแกรมคอมพิวเตอรท์ีมผีูท้าํขนึโดยละเมดิลขิสทิธิของผูเ้สียหาย ก็ลว้นเป็นการกระทาํ
ตอ่โปรแกรมคอมพิวเตอรอ์นัมีลขิสทิธิซงึถือเป็นการละเมิดลิขสทิธิในงานโปรแกรมคอมพิวเตอรน์นั ตาม 
พ.ร.บ.ลขิสทิธิ พ.ศ.2537 มาตรา 30 (1) เพราะชดุคาํสงัทีเขียนดว้ยภาษาโปรแกรมคอมพิวเตอร ์(source 
code) หรอืภาษาเครอืง (object code) อนัเป็นโปรแกรมคอมพิวเตอรต์าม พ.ร.บ.ลขิสทิธิ พ.ศ.2537 
มาตรา 4 ซงึบนัทึกอยูใ่นงานอนัมีลขิสทิธิของผูเ้สียหายหรอืบนัทึกอยูใ่นบนัทกึของงานททีาํขนึโดยละเมิด
ลขิสทิธิของผูเ้สยีหายนนัเป็นตวังานโปรแกรมคอมพิวเตอรอ์นัมีลขิสทิธิของผูเ้สียหายทไีดร้บัความคุม้ครอง
ตาม พ.ร.บ.ลขิสทิธิ พ.ศ.2537 มาตรา 4 และ 6

• ฎีกา 4488/2559
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การนาํแผนทีมาปรับปรุงเพมิเติมใหส้วยงามไม่ถือเป็นงานดดัแปลง
อนัมีลิขสิทธิ ตามมาตรา ๙ 

•  แผนทีทางหลวงเป็นเอกสารราชการของกรมทางหลวงโจทกไ์ดข้ออนมุตักิรมทางหลวงเพือจดัพิมพโ์ดย
โจทกไ์ด้นําแผนทขีองกรมทางหลวงมาปรับปรุงเพมิเตมิให้สวยงานเมือความเหมาะสมในการใช้
แต่โจทกมิ์ได้ปรับปรุงแก้ไขเพิมเตมิอันเป็นสาระสาํคญัจากแผนทเีดมิแต่อยา่งใดสาํหรบัสญัลกัษณ์
ตา่งๆรวมทงัรูปแบบเข็มทิศและเสน้มาตราสว่นตลอดจนแผนภมิูระยะทางระหวา่งจงัหวดัในแผนททีางหลวง
ในประเทศไทยก็เป็นสญัลกัษณส์ากลและใชก้นัทวัไปในแผนทีตา่งๆซงึบคุคลทวัไปก็ยอ่มมีสทิธิใชไ้ดง้านที
โจทกท์าํจึงเป็นการปรบัปรุงเลก็นอ้ยโดยลอกเลยีนมาจากของเดมิทีมอียูแ่ลว้และใชก้นัทวัไปโจทกไ์มใ่ช่ผู้
คิดคน้หรอืสรา้งสรรคข์นึโดยความคิดริเรมิของโจทกเ์องจงึไมมี่ลขิสทิธิในสญัลกัษณแ์ผนภมูิระยะทางรูปเข็ม
ทิศและมาตราสว่นในแผนทีทางหลวงในประเทศไทยการทโีจทกเ์พียงแต่ได้นําแผนทขีองกรมทางหลวง
มาแบ่งส่วนใหม่รวมเป็นรูปเล่มและใหสี้เทา่นันถอืไม่ได้ว่าโจทกไ์ด้ปรับปรับแก้ไขเพมิเติมแผนที
ทางหลวงของกรมทางหลวงในสาระสาํคัญถงึขนาดสร้างสรรคข์นึใหม่อันจะพอถอืได้ว่าเป็นการ
ดัดแปลงโจทกจ์ึงไม่ได้ลิขสิทธิในรูปแผนททีางหลวงในประเทศไทยตามพระราชบัญญัติลิขสทิธิ
พ.ศ.2521มาตรา9ประกอบมาตรา4 ฎีกา 4486/2539

นาฏกรรม
• “นาฏกรรม” หมายความว่า งานเกียวกับการราํ การเต้น การทาํท่า หรือการแสดงที

ประกอบขึนเป็นเรืองราว และให้หมายความรวมถึงการแสดงโดยวิธีใบ้ด้วย 

• เฉพาะ “งานทีประกอบขึนเป็นเรืองราว” เท่านัน เช่น เตน้โขน เตน้บลัเลต่ ์

• ไมร่วม การเตน้เบรกแดนซ ์ดิสโกแ้ดนซ ์เพราะไมไ่ดป้ระกอบขนึเป็นเรืองเป็นราว 

• “การแสดงทีประกอบขนึเป็นเรืองราว” นนัหมายถึง การแสดงทีมีลกัษณะทาํนองเดียวกบั
การราํ การเตน้ การทาํท่า ดว้ย ไม่รวมถึงการแสดงละคร การแสดงภาพยนตร ์ซงึไม่ใช่
งานนาฏกรรม แม้ว่าจะมีการแสดงทีประกอบขึนมาเป็นเรืองราวตามบทละคร 

• ฎ 2681/53 เกมโชวไ์ม่ใช่งานนาฏกรรมเพราะผูเ้ลน่เกมโชวม์ีอิสระทีจะกระทาํการใดใด
ภายใตก้รอบกติกาทีกาํหนดไวด้งักลา่ว เพือใหต้นชนะการเลน่เกมโชวน์นัได ้หาใช่วา่ผูเ้ลน่
เกมโชวจ์ะตอ้งปฏิบติัตนไปตามรูปแบบและกฎกติกาทีกาํหนดไวโ้ดยไมมี่อิสระ เพราะหาก
เป็นเช่นนนั เกมโชวค์งไมใ่ช่การแขง่ขนัทีแทจ้ริง เกมโชวจ์ึงมีลกัษณะเชน่เดียวกบัการแขง่ขนั
กีฬา และไมใ่ช่งานเกียวกบัการราํ การเตน้ การทาํท่า หรือการแสดงทีประกอบขนึเป็น
เรอืงราว อนัจะถือวา่เป็นงานนาฏกรรม 
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ศิลปกรรม

• งานจิตรกรรม —งานสร้างสรรครู์ปทรงทปีระกอบด้วยเส้น แสง สี หรือสิงอืนอย่างใดอย่างหนึงหรือหลายอย่าง
รวมกัน ลงบนวัสดุอย่างเดียวหรือหลายอย่าง 
• ทาํลงบนวสัดใุดใดก็ได ้ไมว่า่จะเป็น กระดาษ ผา้ อิฐ หิน ดิน ทราย 

• งานประติมากรรม—- ต้องเป็นงานทมีีรูปทรง มีส่วนลึก ส่วนนูน ปรากฏเป็นปริมาตรทสัีมผัสจับตอ้งได้ และผู้
สรา้งสรรคจ์ะตอ้งใชฝี้มือและความวิรยิะอตุสาหะทาํขนึดว้ย หากเพียงแตท่าํงานนนัขึนมาอยา่งหยาบๆขาดความประณีต จะ
ไมถื่อเป็นงานอนัมีลิขสิทธิ 

• งานภาพพิมพ ์—-งานศิลปกรรมทสีรา้งโดยการวาดเขียนลงบนวสัดเุพือพิมพด์ว้ยหมกึ 

• งานภาพประกอบ แผนที โครงสรา้ง ภาพรา่ง หรอืงานสรา้งสรรครู์ปทรงสามมิติอันเกียวกับ                                   
ภูมิศาสตร ์ภูมิประเทศ หรือวิทยาศาสตร์

ศิลปกรรม

• งานภาพถ่าย ได้แก่ งานสร้างสรรคภ์าพทเีกิดจากการใช้เครืองมือบันทกึภาพ โดยใหแ้สงผ่านเลนสไ์ปยังฟิลม์หรือ
กระจกและล้างด้วยนาํยาซึงมีสูตรเฉพาะ หรือด้วยกรรมวิธีใดๆ อันทาํใหเ้กิดภาพขึน หรือการบนัทกึภาพโดย
เครืองมือหรือวิธีการอย่างอืน 

• โจทกเ์ป็นผูท้าํหรอืก่อใหเ้กิดหนงัสือชือผลไมช้ดุท ี1 ดว้ยตนเอง โดยใชค้วามรูค้วามสามารถในฐานะสาํนกัพิมพส์รา้งสรรคง์าน
ดว้ยการทุม่เทความรู ้วิจารณญาณ ฝีมือ แรงงาน โดยขนัตอนถ่ายรูปผลไมต้อ้งคดัสรรผลไมท้ีมีผลสมบรูณจ์ากจงัหวดัระยอง
และจนัทบรุมีาทาํความสะอาด จดัวางตาํแหน่งผลไมจ้ากนนัมีทีมงานชา่งถ่ายภาพรูปลงในฟิลม์ใหญ่แลว้นาํภาพไปสแกนโดย
ระบบคอมพิวเตอรเ์สรจ็แลว้มีขอ้มลูอธิบายเกียวกบัผลไมป้ระกอบรูปผลไม ้จงึถือไดว้า่โจทกไ์ดใ้ชค้วามวิรยิะอตุสาหะในการ
จดัทาํหนงัสือผลไมช้ดุที 1 แลว้ภาพถ่ายรูปผลไม้จึงเป็นงานศิลปกรรมประเภทงานภาพถ่าย ส่วนข้อมูลอธิบายผลไม้
เป็นงานวรรณกรรมประเภทสร้างสรรคอ์ันมีลิขสิทธิตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธิ พ.ศ.2537 มาตรา 6 (คาํพิพากษาที 
5259/2549 )
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งานศิลปกรรม
• งานสถาปัตยกรรม 

• 1. งานออกแบบอาคารสิงปลูกสร้างทีสามารถนาํไปใชก่้อสรา้งไดแ้ลว้ ไม่ใช่เป็น
เพียงแบบร่าง หรืออยู่ในขนัความคิดเท่านนั 

• 2. งานออกแบบตกแต่งภายในหรือภายนอกอาคารซงึปลกูสรา้ง 

• 3. งานออกแบบตกแต่งบริเวณของอาคารหรือสงิปลูกสร้าง เช่น สนามหญา้ 
สวนหย่อม เป็นตน้ 

• 4. งานออกแบบสรา้งหุน่จาํลองของอาคารหรือสิงปลูกสร้าง เช่น แบบ
หุ่นจาํลอง แบบอาคารสรรพสินคา้ แบบหุ่นจาํลองสะพานขา้แม่นาํ เป็นตน้ 

ศิลปะประยุกต ์งานทนํีาเอางานตาม (1) ถึง (6) อย่างใดอย่างหนึงหรือหลาย
อย่างรวมกันไปใช้ประโยชนอ์ย่างอนื นอกเหนือจากการชืนชมในคุณคา่ของตัว
งานดังกล่าวนัน เช่น นําไปใช้สอย นําไปตกแต่งวัสดุหรือสงิของอนัเป็น
เครืองใช้ หรือนําไปใช้เพือประโยชนท์างการค้า

• มุ่งเพอืการใช้ประโยชนอ์ย่างใดอย่างหนึง ไม่ใช่เพือชืนชมคุณค่าในตัวงาน
นันเอง 

ตวัอยา่งงานศิลปะกรรม 

• โจทกผ์ลิตปากกาออกจาํหน่ายโดยมีการดาํเนินงานเป็นขนัตอนหลายขนัตอน ตงัแตก่ารออกสาํรวจและทาํการวจิยั
ทางการตลาด เพือทราบความนิยมและความตอ้งการของผูใ้ชป้ากกาลกูลืน แลว้นาํขอ้มลูทีไดจ้ากการวจิยัมาให้
กรรมการและลกูจา้งของโจทกท์งัสีทาํการคดิคน้รูปทรงและลวดลายของปากกา โดยยกรา่งในกระดาษและ
ปรกึษาหารือกนัจนไดรู้ปทรงและลวดลายเป็นทีพอใจ จงึไดมี้การเขียนแบบทาํหุน่จาํลองออกแบบชินส่วนแม่พิมพ์
กบัหุน่จาํลองของปากกาดงักล่าว ซงึเป็นงานสรา้งสรรครู์ปทรงทีเกียวกบัทาํแม่พิมพแ์ละผลิตปากกาทงัสองแบบ
ดงักล่าวออกจาํหน่ายถือไดว้า่กรรมการและลูกจา้งของโจทกท์งัสีดงักล่าวเป็นผูท้าํและก่อใหเ้กิดงานในแบบปากกา
ทงัสองแบบดงักล่าวขนึ โดยความคิดริเรมิของตนเอง  

•  แบบปากกา ค. และแบบปากกา ล. เป็นงานสรา้งสรรคอ์นัเกิดจากการนาํเอาการสรา้งแบบพิมพรู์ปลกัษณะของ
ปากกาและแบบแม่พิมพซ์งึเขียนดว้ยลายเสน้ประกอบเป็นรูปทรงอนัเข้าลักษณะศลิปกรรมประเภทงาน
จติรกรรมและงานสรา้งแม่พิมพก์บัหุน่จาํลองของปากกาดงักล่าวซงึเป็นงานสรา้งสรรครู์ปทรงทเีกียวกบัปรมิาตรที
สมัผสัและจบัตอ้งได ้อันเข้าลักษณะศลิปกรรมประเภทงานประตมิากรรมมาประกอบเขา้ดว้ยกนัและสรา้งขนึ
เป็นปากกาเพือนาํไปใชป้ระโยชนใ์นการขีดเขียนและเพือประโยชนท์างการคา้อนัเป็นประโยชนอ์ย่างอืน
นอกเหนือจากการชืนชมในคณุคา่ของตวังานจิตรกรรมและประตมิากรรมดงักล่าวจงึเป็นงานศลิปประยกุตอ์นัอาจ
ไดร้บัความคุม้ครองตาม พระราชบญัญตัลิิขสิทธิ พ.ศ. 2521 (คาํพิพากษาท ี6379/2537)
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งานดนตรีกรรม, โสตทศันวสัดุ 

• งานดนตรีกรรม หมายความว่า งานเกียวกับเพลงทีแต่งขึนเพือบรรเลงหรือขับ
ร้องไม่ว่าจะมีทาํนองและคาํร้อง หรือมีทาํนองอย่างเดียว และให้หมายความ
รวมถึงโน้ตเพลงหรือแผนภูมิเพลงทไีด้แยกและเรียบเรียงเสียงประสานแล้ว

• จะตอ้งมีทาํนองเป็นสาํคญั ฎีกาที 9602/2554 เด็กดอยใจดี

• รวมถึงโนต้เพลง หรือแผนภมิูทีไดแ้ยกและเรียบเรียงเสียงประสานแลว้ 

• คาํรอ้งหากไดร้อ้ยกรองถอ้ยคาํขนึเป็นเรืองราว ไมใ่ช่เพียงคาํคมสนัๆ ทีไมเ่ป็น
เรอืงราว ก็ถือวา่เป็นงานวรรณกรรม 

• งานโสตทัศนวัสดุ หมายความว่า งานอันประกอบด้วยลาํดับของภาพโดยบันทึก
ลงในวัสดุไม่ว่าจะมีลักษณะอย่างใด อันสามารถทีจะนาํมาเล่นซาํได้อีก โดยใช้
เครืองมือทีจาํเป็นสาํหรับการใช้วัสดุนัน และให้หมายความรวมถึงเสียง
ประกอบงานนันด้วยถ้ามี

• เช่นวีดีโอเทป 

เอาชือเพลงไปเผยแพร่ไม่ใช่ละเมิดงานดนตรีกรรม

• โจทกบ์รรยายฟอ้งวา่ จาํเลยทงัสามรว่มกนันาํเพลง “วนัเวลา” และเพลง “เจ็บนิดเดียว” ไปลงโฆษณาเผยแพรใ่นหนงัสือพิมพ์
และเผยแพรท่างโทรทศันโ์ดยไมไ่ดร้บัอนญุาตอนัเป็นการละเมิดลิขสิทธิของโจทก ์

• ทางไตส่วนโจทกไ์ดค้วามวา่ บรษัิทจาํเลยท ี1 ลงโฆษณาในหนงัสือพิมพด์ว้ยขอ้ความวา่ “หมดปัญหากบัภาษาตา่งดาวดว้ย 
SOKEN VCD & DVD โชวชื์อเพลง MP3 เป็นภาษาไทย” และมีขอ้ความวา่ “แสดงหนา้จอ MP3 แบบภาษาไทย
จาก VCD SOKEN 190” อยูใ่ตจ้อภาพเครอืงรบัโทรทศัน ์ซงึมีขอ้ความในจอภาพนนัวา่ “แผ่นดิสก ์MP3 01 วนัเวลา 
02 “เจ็บนิดเดียว” สว่นสปอตโฆษณาทางโทรทศันก็์เป็นการโฆษณาเชน่เดียวกบัทลีงโฆษณาในหนงัสือพิมพ์

•  งานเพลงเป็นงานอนัมีลิขสิทธิประเภทดนตรกีรรม ซงึงานดนตรกีรรมทจีะถือวา่เป็นงานอนัมีลิขสิทธิตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธิฯ 
มาตรา 4 จะตอ้งมีทาํนองเพลงหรอืโนต้เพลงหรอืแผนภมิูเพลงทีไดแ้ยกและเรยีบเรยีงเสียงประสานแลว้เป็นหลกั จะมีคาํรอ้ง
ดว้ยหรอืไมก็่ได ้ลาํพงัเฉพาะคาํรอ้งหรอืชือเพลงยงัไมถื่อวา่เป็นงานดนตรกีรรมอนัมีลิขสิทธิตามบทกฎหมายดงักลา่ว จงึเป็น
การเอาแตชื่อเพลง “วนัเวลา” และชือเพลง “เจ็บนิดเดียว” มาโฆษณาเผยแพรต่อ่สาธารณชนเทา่นนัมิไดน้าํทาํนองเพลงหรอื
โนต้เพลงหรอืแผนภมิูเพลงทไีดแ้ยกและเรยีบเรยีงเสียงประสานและคาํรอ้งของเพลงทงัสองดงักลา่วอนัเป็นงานดนตรกีรรมมา
โฆษณาเผยแพรต่อ่สาธารณชนแตอ่ยา่งใด 

• การกระทาํของจาํเลยทงัสามไมเ่ป็นการละเมิดงานอนัมีลิขสิทธิงานดนตรกีรรมของโจทก ์(คาํพิพากษาท ี826/2548)
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ภาพยนตร์, สิงบนัทึกเสียง

• ภาพยนตร ์หมายความว่า โสตทัศนวัสดุอันประกอบด้วยลาํดับของภาพ 
ซึงสามารถนาํออกฉายต่อเนืองได้อย่างภาพยนตร ์หรือสามารถบันทกึ
ลงบนวัสดุอนืเพอืนําออกฉายต่อเนืองได้อย่างภาพยนตร ์และให้
หมายความรวมถงึเสียงประกอบภาพยนตรนั์นด้วยถ้ามี
• วีดีโอเทปไดร้บัการคุม้ครองทงัในรูปโสตทศันวสัด ุและภาพยนตร ์

• สงิบันทกึเสียง หมายความว่า งานอันประกอบด้วยลาํดับของ
เสียงดนตรี เสียงการแสดง หรือเสียงอนืใด โดยบันทกึลงในวัสด ุไม่ว่า
จะมลัีกษณะใดใด อันสามารถนาํมาเล่นซาํได้อกีโดยใช้เครืองมอืที
จาํเป็นสาํหรับการใช้วัสดุนัน แต่ทังนีมใิห้หมายความรวมถงึเสียง
ประกอบภาพยนตรห์รือเสียงประกอบโสตทัศนวัสดุอย่างอนื
• เป็นสทิธิขา้งเคียงเทา่นนั 

• เช่น แผ่นเสียง ซีดี เทปคาสเซท 

ลขิสทิธใินการสรา้งสรรคเ์พลง

งาน
ลขิสทิธิ
คาํรอ้ง

การเรยีบ
เรยีง
เสยีงประสาน

งานลขิสทิธิ
ทํานอง

เสยีงนกัรอ้ง
(สทิธนิกัแสดง)

Originality
+

Labour of Skill
s

การบนัทกึเสยีง
และการบนัทกึ
โสตทศันวสัดุ

เพลง
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ความคุม้ครองทางกฎหมายของลขิสทิธเิพลง (Song)

ลขิสทิธใินคํารอ้ง/เนือ
เพลง (Lyric)

ลขิสทิธใิน
ทํานอง (Melody) 

ลขิสทิธใินการ
เรยีบเรยีงเสยีง

ประสาน 
(Arranging) 

ลขิสทิธใินการ
บนัทกึเสยีง 

(Sound Recording) 

สทิธนิกัแสดง 
(Perfomer’s Right)

- สทิธขิองนักรอ้ง/นัก
ดนตรี

- สทิธิ
ของผูแ้สดง

งานแพร่เสียงแพร่ภาพ, งานอืนใด
• งานแพร่เสียงแพร่ภาพ หมายความว่า งานทนํีาออกสู่สาธารณะชนโดยการแพร่

เสียงทางวิทยุกระจายเสียง การแพร่เสียงและ/หรือภาพทางวิทยุโทรทศัน ์หรือโดย
วิธีอย่างอืนอันคล้ายคลึงกัน

• สถานีโทรทศันท์ทีาํสญัญาขออนญุาตถ่ายทอดสดการแข่งขนักีฬาจากผูจ้ดัการ
แข่งขนัในต่างประเทศโดยตรงจะเป็นเจา้ของลิขสิทธิในงานแพร่เสียงแพร่ภาพการ
แข่งขนักีฬา เพราะเป็นผูท้าํการแพร่เสียงแพร่ภาพการแข่งขนักีฬานนั ผูจ้ดัการ
แข่งขนักีฬาไม่ใช่เจา้ของลิขสิทธิในงานแพร่เสียงแพร่ภาพ เพราะไม่ใช่ผูท้าํการแพร่
เสียงแพร่ภาพ 

• การแข่งขนักีฬาไม่ใช่งานอนัมีลิขสิทธิประเภทใดประเภทหนงึในเกา้ประเภท จงึ
ไม่ไดร้บัความคุม้ครองลิขสิทธิ 

• งานอืนใดในแผนกวรรณคดี แผนกวิทยาศาสตร ์หรือแผนกศิลปะ
• การสกัลวดลายบนร่างกาย 
• การออกแบบลายผม 
• การเพน้ทล์วดลายบนเล็บ 
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เกมโชวเ์ป็นงานอนัมีลิขสิทธิประเภทใดบา้ง? 

• โจทกก์ล่าวอา้งว่าตนเป็นเจา้ของรูปแบบเกมโชว ์intercities ในฝรงัเศส เป็นงาน
ศลิปกรรมประเภทงานภาพรา่ง ภาพประกอบ งานสถาปัตยกรรม รวมกนัเป็นศลิปะประยกุต ์
จาํเลทาํซาํ ดดัแปลง เอาไปทาํรายการเกมโชว ์Thailand amazing games และ
นาํไปแพรเ่สียงแพรภ่าพโดยไมไ่ดร้บัอนญุาต

• โจทกฟ์้องคดีแพง่วา่จาํเลยละเมิดลิขสิทธิ งานศลิปะกรรม งานนาฏกรรม และงานแพรเ่สียง
แพรภ่าพ เรียกคา่เสียหาย 730 ลา้น และเดือนละ 672 ลา้น บาท

• ศาลทรพัยส์ินทางปัญญาฯกลาง ยกฟ้อง 

คาํพิพากษาฎีกาที 2681/2553 

• งานสถาปัตยกรรม---ต้องเป็นงานทเีกียวข้องกับอาคารหรือสิงปลูกสร้าง (Building) ไมใ่ชเ่ป็นเพียงการออกแบบ
ตกแตง่สถานททีใีชใ้นการผลติรายการ ซงึไมไ่ดเ้กียวขอ้งกบัอาคารหรอืสงิปลกูสรา้งใด ๆ โดยตรง สาํหรบังานภาพรา่งและงาน
ภาพประกอบนนั

• งานภาพร่าง และงานภาพประกอบ----จะต้องเกยีวกับภูมิศาสตร ์ภูมิประเทศ หรือวิทยาศาสตรด์ว้ย ไมใ่ชง่านภาพ
รา่งหรอืงานภาพประกอบใด ๆ ก็ได้

• งานศิลปะประยุกต-์-เมือรูปแบบรายการเกมโชวไ์มอ่าจพิจารณาวา่เป็นงานภาพรา่ง งานภาพประกอบ และงาน
สถาปัตยกรรมแลว้ ยอ่มไมอ่าจเป็นงานศิลปประยกุตต์ามฟอ้งได้

• งานนาฏกรรม--- การเล่นเกมโชวจ์ึงเป็นเช่นเดียวกับการแข่งขันกีฬา หาใชง่านเกียวกบัการราํ การเตน้ การทาํทา่ หรอื
การแสดงทีประกอบขนึเป็นเรอืงราวอนัจะถือไดว้า่เป็นงานนาฏกรรมได ้

• งานแพร่เสียงแพร่ภาพ--- ไมป่รากฏวา่การกระทาํของจาํเลยนนัจะเป็นการละเมิดงานทนีาํออกสูส่าธารณชนโดยการแพร่
เสียงแพรภ่าพทางโทรทศันต์ามมาตรา 29 (1) - (3) แหง่พระราชบญัญัติลิขสิทธิ พ.ศ.2537 แตอ่ยา่งใด จึงไม่อาจรับฟังว่า 
การกระทาํของจาํเลยเป็นการละเมิดอันจะต้องรับผิดต่อโจทกไ์ด้ 
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สิงทีไม่ถือเป็นงานอนัมีลิขสิทธิ

• มาตรา ๖ วรรคสอง -- การคุ้มครองลิขสิทธิไม่คลุมถงึความคดิ หรือขันตอน กรรมวธีิหรือระบบ วธีิใช้หรือวธีิทาํงาน 
แนวความคดิ หลักการ การค้นพบ ทฤษฎีทางวทิยาศาสตรห์รือคณิตศาสตร ์

• มาตรา ๗ สงิต่อไปนีไม่ถอืว่าเป็นงานอันมลีิขสิทธิตามพระราชบัญญัตนีิ

• (1) ข่าวประจาํวัน และข้อเทจ็จริงต่าง ๆ ทมีลัีกษณะเป็นเพยีงข่าวสารอันมิใช่งานในแผนกวรรณคด ีแผนกวทิยาศาสตร ์หรือ
แผนกศิลปะ

• (2) รัฐธรรมนูญ และกฎหมาย

• (3) ระเบียบ ข้อบังคับ ประกาศ คาํสัง คาํชีแจง และหนังสือโต้ตอบของกระทรวง ทบวง กรม หรือหน่วยงานอนืใดของรัฐหรือ
ของท้องถนิ

• (4) คาํพพิากษา คาํสัง คาํวนิิจฉัย และรายงานของทางราชการ

• (5) คาํแปลและการรวบรวมสิงต่าง ๆ ตาม (1) ถงึ (4) ทกีระทรวง ทบวง กรม หรือหน่วยงานอนืใดของรัฐหรือของท้องถนิ
จัดทาํขึน

ขอ้สังเกต 

• การนาํงานทีไมมี่ลิขสิทธิ เชน่ ขา่วประจาํวนั มาทาํเป็นบทวิเคราะหข่์าว หรือนาํคาํ
พพิากษามาย่อและหมายเหตุ ถอืว่ามีการริเริมสร้างสร้างสรรคง์านแล้ว ถือเป็นงาน
อนัมีลิขสิทธิ

• คาํแปลและการรวบรวมตามมาตรา ๗ (๑) ถึง (๔) จะถือวา่ไมเ่ป็นงานอนัมีลิขสิทธิถา้กระทาํ
โดยหนว่ยงานรฐั แตห่ากกระทาํโดยเอกชน อาจจะถอืว่าเป็นงานอันมีลิขสิทธิได้

• การรวบรวมคาํพิพากษาโดยหนว่ยงานรฐัอนัจะถือว่าเป็นงานไมมี่ลิขสิทธิ ตอ้งเป็นการ
คัดลอกทังฉบับ หากเป็นการนาํมาคัดเลือก ย่อ และจัดลาํดับหมวดหมู่ แมจ้ะทาํโดย
หน่วยงานรฐั ก็อาจเป็นงานอนัมีลิขสิทธิได ้
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การไดม้าซึงลิขสิทธิของบุคคลอืนทีมิใช่ผูส้ร้างสรรค์

• การได้มาซึงลิขสิทธิของบุคคลอืนทมิีใช่ผู้สร้างสรรค ์มาตรา ๙- ๑๔ 

• นายจา้งตามสญัญาจา้งแรงงาน มาตรา ๙

• ผูว้า่จา้งตามสญัญาจา้งทาํของ มาตรา ๑๐

• ผูด้ดัแปลงงานอนัมีลิขสิทธิของผูอื้นโดยไมไ่ดร้บัอนญุาต มาตรา ๑๑

• ผูร้วบรวมหรือประกอบเขา้กนัซงึงานอนัมีลิขสิทธิหรือขอ้มลูหรือสงิอืนใดซงึสามารถอ่าน
หรือถ่ายทอดไดโ้ดยอาศยัเครืองกลหรืออปุกรณอื์นใด มาตรา ๑๒ 

• กระทรวง ทบวง กรม หรือหนว่ยงานอืนใดของรฐัหรือของทอ้งถิน มาตรา ๑๔ 

นายจา้งตามสัญญาจา้งแรงงาน

• มาตรา ๙ งานทผีู้สร้างสรรคไ์ด้สร้างสรรคขึ์นในฐานะพนักงานหรือลูกจ้าง ถ้ามิได้ทาํเป็นหนังสือตกลงกันไว้เป็น
อย่างอืน ใหลิ้ขสิทธิในงานนันเป็นของผู้สร้างสรรค ์แต่นายจ้างมีสิทธินาํงานนันออกเผยแพร่ต่อสาธารณชน ได้
ตามทเีป็นวัตถุประสงค ์แหง่การจ้างแรงงานนัน

• ขอ้ตกลงเป็นอยา่งอืน ตอ้งทาํเป็น “หนังสือ”

• หากงานทลีกูจา้งสรา้งสรรค ์ไม่เกยีวข้องกับวัตถุประสงคแ์หง่การจ้าง นายจา้งก็ไมมี่สิทธินาํงานนนัออกเผยแพรต่อ่
สาธารณชน

• เผยแพรต่อ่สาธารณชน รวมถึงการทาํใหป้รากฎต่อสาธารณชนด้วยการจาํหน่ายด้วย เชน่ จาํหน่ายนวนิยาย

• นายจา้งมีสิทธิเพียงเผยแพรต่อ่สาธารณชนเทา่นนั ไม่มีสิทธิในการดัดแปลงงาน เชน่ จะนาํนวนิยายไปทาํหนงัไมไ่ด ้
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ผูว้่าจา้งตามสัญญาจา้งทาํของ

• มาตรา ๑๐ “งานทผีู้สร้างสรรคไ์ด้สร้างสรรคข์นึโดยการรับจ้างบุคคลอนื ให้ผู้ว่าจ้างเป็นผู้มีลิขสิทธิ
ในงานนัน เว้นแต่ผู้สร้างสรรคแ์ละผู้ว่าจ้างจะได้ตกลงกันไว้เป็นอยา่งอืน”

• ขอ้ตกลงดงักลา่ว กฎหมายไมไ่ดก้าํหนดใหต้อ้งทาํเป็นหนงัสอื จึงสามารถตกลงด้วยวาจาก็ได้

• หากนายจ้างเป็นผู้รับจ้างจากผู้ว่าจ้าง แล้วนายจ้างมอบหมายให้ลูกจ้างไปสร้างสรรคง์านนัน และ
ไมม่ีขอ้ตกลงระหวา่งนายจา้งและลกูจา้ง ถือวา่ลิขสทิธิเป็นของผูว้า่จา้ง เพราะถือวา่ลกูจา้งสรา้งงานในนาม
ของนายจา้งซงึเป็นผูร้บัจา้ง 

คาํพิพากษาฎีกาที 2189-2190/2548 

• โจทกฟ์อ้งจาํเลยละเมิดลิขสิทธิงานภาพวาดนกของโจทกใ์นหนงัสือ “A 
Guide to the Birds of Thailand”  โดยเผยแพรต่อ่สาธารณชน
โดยการพิมพห์นงัสือเพิมเป็นจาํนวน ๖๐,๐๐๐ เลม่ และนาํไปพิมพเ์ป็น
ปฏิทินแขวนโดยไมไ่ดร้บัอนญุาตจากโจทก ์

• ผูร้อ้งสอดเป็นผูจ้ดัการมรดกนาย บ. รอ้งสอดวา่ นาย บ. วา่จา้งโจทกท์งัสอง
ใหว้าดภาพนก ลิขสิทธิเป็นของนาย บ. ตอ่มา ผูร้อ้งสอดมอบลิขสทิธิให้
จาํเลย ขอใหศ้าลสงัใหล้ิขสิทธิเป็นของกองมรดกนาย บ. 

• ศาลทรพัยส์ินทางปัญญากลาง พิพากษาใหจ้าํเลยชดใชค้า่เสียหายแก่โจทก์
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คาํพิพากษาฎีกาที 2189-2190/2548  

• ตามสัญญาจ้างแรงงานนนัลกูจา้งตอ้งทาํงานใหน้ายจา้งตามวัตถุประสงคแ์ห่งสัญญาจ้างแรงงานทตีก
ลงกนัโดยไมจ่าํเป็นตอ้งมกีารตกลงกนัโดยมุง่ประสงคต์อ่ผลสาํเร็จของการงานอนัใดอนัหนงึโดยเฉพาะ หรือ
คิดค่าตอบแทนจากผลสาํเรจ็ของการงานทตีกลงกนัแตอ่ยา่งใด นายจา้งตามสญัญาจา้งแรงงานมีสิทธิ
บังคับบัญชามอบหมายและควบคุมกาํกับการทาํงานของลูกจ้างให้ทาํงานใด ๆ ภายใต้ข้อตกลง
เกียวกับหน้าทแีละสภาพการจ้างงานนันได้

•  ส่วนสัญญาจ้างทาํของนนั ผูว้า่จา้งและผูร้บัจา้งจะมเีจตนามุ่งประสงคต์่อความสาํเร็จของงานอยา่ง
ใดอยา่งหนึงหรือหลายอย่างตามขอ้ตกลงทวีา่จา้งใหท้าํกนั โดยถือเอาผลสาํเร็จของการงานทีตกลงให้
ทาํกันนันเป็นสาระสาํคัญ โดยผู้ว่าจ้างมิได้มีสิทธิบังคับบัญชาสงัการผู้รับจ้างแตอ่ยา่งใด 

คาํพิพากษาฎีกาที 2189-2190/2548 

• ศาลฎีกาพิพากษายกฟ้องโจทก ์โดยวินิจฉัยว่าสัญญาระหว่างโจทกแ์ละนาย บ. เป็นสัญญาจ้างทาํของ ลิขสิทธิจึง
ตกเป็นของนาย บ. ผู้ว่าจ้าง 
• บ. จะกาํหนดเป็นวงศ ์แลว้โจทกจ์ะวาดภาพนกในวงศน์นัทงัหมด หาก บ. เห็นวา่ไมถ่กูตอ้ง และแจง้ใหโ้จทกท์ราบ ถา้

โจทกเ์ห็นดว้ยก็จะแกไ้ข แตถ่า้ไมเ่ห็นดว้ยก็จะไมแ่กไ้ข อนัเป็นการแสดงวา่โจทกท์าํงานวาดภาพโดยมีอิสระในการ
ทาํงานมาก มิใช่อยู่ภายใต้การบังคับบัญชา

• การเดินทางไปดนูกในสภาพตามธรรมชาติก็ยงัปรากฏวา่โจทกเ์ป็นผู้ออกค่าใช้จ่ายเอง ซงึผิดปกติวิสยัของผูเ้ป็น
ลกูจา้ง 

• ทงัเมือโจทกว์าดภาพเพือประกอบการทาํหนงัสือแลว้เสรจ็ โจทกก์็ไม่ได้ทาํการวาดภาพหรือทาํงานกับ บ.อีก เห็นได้
วา่สภาพการทาํงานใหแ้ก่ บ. ดงักลา่ว จะมุ่งประสงคถ์ึงความสาํเร็จในการจัดทาํหนังสือเป็นสาํคัญ 

• การวาดภาพนกนีต้องใช้เวลานานหลายปี ต้องใช้ซากนกท ีบ. เก็บรวบรวมไว้จาํนวนมาก และต้องเดนิทางไป
ดูนกในสภาพธรรมชาติ กับยังต้องค้นคว้าข้อมูลเพมิเติม จึงอาจมีพฤติการณก์ารจ่ายค่าตอบแทนหรือการ
จัดหาเครืองมือหรืออุปกรณท์าํงานเช่นเดียวกับการจ้างแรงงานได้เช่นกัน 
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ผูด้ดัแปลงงานอนัมีลิขสิทธิของผูอื้น
• มาตรา ๑๑ “งานใดมีลักษณะเป็นการดัดแปลงงานอันมีลิขสิทธิตามพระราชบัญญัตินี โดยได้รับอนุญาตจากเจ้าของลิขสิทธิ ให้ผู้ทีได้

ดัดแปลงนันมีลิขสิทธิในงานทไีด้ดัดแปลงตามพระราชบัญญัตินี แต่ทังนีไม่กระทบกระเทือนสิทธิของเจ้าของลิขสิทธิทีมีอยู่ในงานของผู้
สร้างสรรคเ์ดิมทีถูกดัดแปลง” 

• ดดัแปลง หมายความวา่ ทาํซาํโดยเปลียนรูปใหม่ ปรับปรุง แก้ไขเพิมเติม หรือจาํลองงานต้นฉบับในส่วนอันเป็น สาระสาํคัญโดยไม่มี
ลักษณะเป็นการจัดทาํงานขึนใหม่ ทังนี ไม่ว่าทังหมดหรือบางส่วน

• (1) ในสว่นทีเกียวกบัวรรณกรรม ใหห้มายความรวมถึง แปลวรรณกรรม เปลียนรูปวรรณกรรม หรือรวบรวมวรรณกรรม โดยคัดเลือกและ
จัดลาํดับใหม่

• (2) ในสว่นทีเกียวกบัโปรแกรมคอมพิวเตอร ์ใหห้มายความรวมถึง ทาํซาํโดยเปลียนรูปใหม่ ปรับปรุง แก้ไข เพิมเติม โปรแกรมคอมพิวเตอร ์ใ 
นส่วนอันเป็นสาระสาํคัญ โดยไม่มีลักษณะเป็นการจัดทาํขึนใหม่

• (3) ในสว่นทีเกียวกบันาฏกรรม ใหห้มายความรวมถึง เปลียนงานทมิีใช่นาฏกรรมให้เป็นนาฏกรรม หรือเปลียนนาฏกรรม ให้เป็นงานทีมิใช่
นาฏกรรม ทงันี ไม่ว่าในภาษาเดิมหรือต่างภาษากัน

• (4) ในสว่นทีเกียวกบัศิลปกรรม ใหห้มายความรวมถึง เปลียนงานทเีป็นรูปสองมิติหรือสามมิติ ให้เป็นรูปสามมิติ หรือสองมิติ หรือ ทาํ
หุ่นจาํลองจากงานต้นฉบับ

• (5) ในสว่นทีเกียวกบัดนตรีกรรม ใหห้มายความรวมถึง จัดลาํดับเรียบเรียงเสียงประสาน หรือเปลียนคาํร้องหรือทาํนองใหม่

ขอ้สังเกต 

• หากนํางานอันมีลขิสิทธิของผู้อืนมาดัดแปลงโดยไม่ไดรั้บอนุญาต 
• การดดัแปลงจะถือเป็นงานละเมิดลิขสิทธิ 

• ผูท้ดีดัแปลงไมไ่ดล้ิขสิทธิในงานดงักลา่ว และงานทีดดัแปลงขนึถือเป็นงานททีาํขึนโดยละเมิดลิขสิทธิ

• แต่หากการดัดแปลงนันไดรั้บอนุญาตจากเจ้าของลิขสทิธิ เช่น ไดร้บัอนญุาตจากผูเ้ขียนวรรณกรรมให้
นาํมาทาํภาพยนต ์ผูด้ดัแปลงจะมีลขิสทิธิในงานภาพยนตรท์ไีดด้ดัแปลงขนึ จึงสามารถอนุญาตให้ผู้อืน
นําไปทาํซาํเป็นวีดีโอซีดีได ้โดยไม่จาํต้องขออนุญาตเจ้าของงานวรรณกรรมอีก 

• อยา่งไรก็ตาม สญัญาอนญุาตใหใ้ชล้ขิสทิธิอาจจะกาํหนดใหผู้ไ้ดร้บัอนญุาตใหใ้ชล้ขิสทิธิมีสทิธิในงาน
ดดัแปลงเพียงใดก็ได ้และสิทธิของผู้รับอนุญาตจะถกูจาํกดัเฉพาะสิทธิทรีะบุไว้ในสัญญาเท่านัน เช่น 
เจา้ของงานวรรณกรรมอนญุาตใหน้าํเอานวนิยายไปสร้างเป็นภาพยนตไ์ด้ ๑ ครัง เพือฉายตามโรง
ภาพยนตภ์ายใน ๗ ปี ดังนัน ผูร้บัอนญุาตจะนาํภาพยนตรไ์ปบนัทกึเป็นวีดโีอเทปแลว้นาํออกจาํหนา่ย
หรอืใหเ้ช่าไมไ่ด ้เป็นการทาํละเมิดลขิสิทธิงานวรรณกรรม (คาํพิพากษาฎีกาที ๘๓๔๒/๒๕๔๗)
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ขอ้สังเกต

• การนาํเอาพจนานุกรมมาใส่เสียงเป็นทอลก์กงิ ดิกชนันาร ีถือเป็นการดดัแปลงงาน เมอืไม่ไดร้บัอนญุาต
จากเจา้ของลขิสทิธิ จึงเป็นการละเมิดลิขสทิธิ (คาํพิพากษาฎีกาท ี8451/2551)

• การดัดแปลงจากงานทมีีอยูแ่ล้วซึงตกเป็นของสาธารณะ ผูด้ดัแปลงอาจจะไดร้บัลขิสทิธิในงานที
ดดัแปลงได ้

• แต่งานทดีัดแปลงจะต้องแตกต่างจากงานทมีีอยูแ่ล้วในสาระสาํคัญ หากนาํงานทมีอียูแ่ลว้มาเพิมเติม
รายละเอียดเพียงเลก็นอ้ย ไมไ่ดใ้ชค้วามสามารถและจินตนาการของตนผกูลายขนึใหมใ่นสว่นทีเป็น
สาระสาํคญั จึงถือเป็นการทาํซาํงานทีตกเป็นของสาธารณะแลว้เท่านนั และไมใ่ช่การดดัแปลงงานทตีกเป็น
ของสาธารณะอนัจะไดร้บัความคุม้ครองลขิสทิธิ

คาํพิพากษาฎีกาที 14580/2557

• “ลายผ้าทังเจด็เป็นการคลีคลายรูปแบบผ้าโบราณ คือ การเอารูปแบบโบราณมาปรับเล็กน้อยใช้ตาํแหน่ง
ของลูกหรือลวดลายของผ้าตามความคิดทว่ีาลูกค้าหรือคนทใีช้ผ้าดังกล่าวจะเป็นทนิียม องคป์ระกอบและ
ลายผ้าทังเจด็เป็นลายโบราณทังสนิ เพยีงแต่เป็นลายคลีคลาย ย่อหด ขยาย โยกย้าย ซงึในงานศลิปะหรือ
งานช่างถอืว่างานดังกล่าวเป็นงานคลีคลายไม่ใช่งานใหม่ งานใหม่ตามแนวคดิของศลิปะทจีะถือวา่เป็นงาน
สรา้งสรรคน์นัจะตอ้งมากกวา่รอ้ยละ 50 แตล่ายทงัเจ็ดแตกตา่งจากลายโบราณเดมิไม่เกินรอ้ยละ 10 จงึถือวา่เป็น
ลายคลีคลายมากกวา่ ลายผา้ทงัเจ็ดหากไม่เคยเหน็มาก่อนไม่สามารถจินตนาการสรา้งสรรคไ์ด”้

• “ดงันนั การทีนางสาววภิาวรรณและนายอภิยศเพยีงแต่นํารูปแบบลายผ้ามาเลียนหรือประกอบเข้าด้วยกัน
แล้วเปลยีนแปลงหรือเพมิเตมิลายโบราณในส่วนของรายละเอียดเพยีงเล็กน้อยมีลักษณะเป็นการคัดลอก
หรือเลียนแบบหรือทาํซาํซงึลวดลายของผ้าทมีีมาแต่โบราณซงึตกเป็นงานสาธารณะแล้วเท่านัน ไม่ได้ทาํ
หรือก่อให้เกิดงานโดยเปลยีนรูปใหม่หรือปรับปรุงแก้ไขเพมิเตมิในส่วนอันเป็นสาระสาํคัญ งานดังกล่าว
จงึไม่ใช่งานดัดแปลงงานทมีีมาแต่โบราณซงึตกเป็นงานสาธารณะแล้วถงึขนาดทเีรียกได้ว่าเป็นงาน
สร้างสรรคป์ระเภทงานศลิปประยุกตอั์นจะถอืว่าเป็นงานอันมีลิขสิทธิ”
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ผูร้วบรวมหรือประกอบเขา้กนัซึงงานอนัมีลิขสิทธิ

• มาตรา ๑๒ “งานใดมลีกัษณะเป็นการนาํเอางานอนัมีลขิสทิธิตามพระราชบญัญตันิมีารวบรวมหรือ
ประกอบเข้ากันโดยไดรั้บอนุญาตจากเจ้าของลิขสิทธิ หรอืเป็นการนาํเอาขอ้มูลหรือสิงอนืใดซึง
สามารถอ่านหรือถ่ายทอดได้โดยอาศัยเครืองกลหรืออุปกรณอ์นืใดมารวบรวมหรอืประกอบเขา้กนั 
หากผูท้ไีดร้วบรวมหรอืประกอบเขา้กนัซงึงานดงักลา่วขนึโดยการคดัเลือกหรือจัดลาํดับในลกัษณะซงึ
มิได้ลอกเลียนงานของบุคคลอนื ใหผู้ท้ไีดร้วบรวมหรอืประกอบเขา้กนันนัมีลิขสทิธิในงานทีไดร้วบรวม
หรอืประกอบเขา้กนัตามพระราชบญัญตัิน ีแตท่งันีไมก่ระทบกระเทือนสทิธิของเจา้ของลขิสทิธิทมีอียูใ่นงาน
หรอืขอ้มลูหรอืสงิอืนใดของผูส้รา้งสรรคเ์ดิมทีถกูนาํมารวบรวมหรอืประกอบเขา้กนั” 

คาํพิพากษาฎีกาที 6528/2546

• การนาํภาพหรอืขอ้ความมาจากแคตตาลอ็กของผูอื้นแลว้นาํมาจดัเรยีงขนึใหมเ่พือใหเ้กิดความสวยงามขนึ 
จึงเป็นการปรบัปรุงจากงานเดิมเพียงเลก็นอ้ย ยงัไมพ่อฟังว่า โจทกไ์ดใ้ชค้วามรเิรมิของตนเองเพียงพอจน
เป็นสว่นสาํคญัก่อใหเ้กิดงานรวบรวมขนึ (คาํพิพากษาที 6528/2546) 

• “การทโีจทกจ์ดัทาํเอกสารหมาย จ.10 ในสว่นทโีจทกอ์า้งวา่จาํเลยทงัสองทาํซาํงานตามเอกสารหมาย จ.10 
ของโจทกต์ามตารางเปรยีบเทียบเอกสารหมาย จ.15นนั โจทกล์อกเลยีนมาจากแคตตาล็อกเอกสาร
หมาย จ.3 ทงัหมด มิได้มีส่วนใดทีจะถอืได้ว่าโจทกไ์ด้ทาํหรือก่อขึนอันมีลักษณะสร้างสรรคง์าน
ใหม่เลย ส่วนทีโจทกอ์้างว่าไดค้ัดเลือกและจัดลาํดับภาพงานลิขสิทธิของบริษัทพี. ดับเบิลย.ู อัล
เล็น แอนด ์โค จาํกัดใหม่นัน ก็ได้ความว่าเป็นการจัดเรียงองคป์ระกอบให้สวยงามขึนเท่านัน จึง
เป็นการปรับปรุงจากงานเดิมเพยีงเลก็น้อย ยังไม่พอฟังว่า โจทกไ์ด้ใช้ความริเริมของตนเอง
เพียงพอจนเป็นส่วนสาํคัญกอ่ใหเ้กดิงานรวบรวมขึน” 
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กระทรวง ทบวง กรม หรือหน่วยงานอืนใดของรัฐหรือของทอ้งถิน

• มาตรา ๑๔ “กระทรวง ทบวง กรม หรือหน่วยงานอนืใดของรัฐหรือของทอ้งถนิย่อมมีลิขสทิธิใน
งานทไีด้สร้างสรรคข์นึโดยการจ้างหรือตามคาํสงัหรือในความควบคุมของตน เว้นแตจ่ะได้ตกลง
กันไว้เป็นอยา่งอนืเป็นลายลักษณอ์ักษร” 

• ข้อตกลงเป็นอยา่งอืนต้องทาํเป็นลายลักษณอ์ักษร จะตกลงกันด้วยวาจาไม่ได้ 

• โจทกรั์บราชการอยูท่ฝ่ีายวิจัยและประเมินผล สถาบนัพฒันาขา้ราชการพลเรอืน สาํนกังาน ก.พ. มี
หนา้ทีโดยตรงในการประเมนิผลการฝึกอบรม โจทกไม่มีหน้าทีจัดทาํเอกสารหรือเขียนตาํราทาง
วิชาการเพือใชใ้นการฝึกอบรม และสาํนักงาน ก.พ. ก็มิได้มีคาํสังให้หนังสอื "คูมื่อการประเมินผลการ
ฝึกอบรมสาํหรบัผูร้บัผิดชอบโครงการฝึกอบรม/สมัมนา" มีการจ่ายคา่ตอบแทนให ้โจทกเ์ขียนหนงัสือทงัสอง
เลม่ดงักลา่วนอกเวลาราชการ จึงไมถ่ือวา่เป็นงานทโีจทกต์อ้งปฏิบตัิตามหนา้ทใีนกรอบงานของโจทก ์(คาํ
พิพากษาที 1908/2546)
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โจทกเ์ป็นผูส้ร้างสรรคแ์ละมีลิขสิทธิในแบบซุม้ประตูเมืองหรือไม่ 

• โจทกแ์ละนาย ภ. ไดร้ว่มกนัออกแบบและสรา้งสรรคผ์ลงานโดยรว่มกนัคน้ประวตัขิองจงัหวดั
นครศรธีรรมราช ตรวจสอบและศกึษาสถาปัตยกรรมพืนบา้น ภมูิปัญญาทอ้งถิน และจดุเดน่ของจงัหวดั 
รวบรวมและจินตนาการเป็นรา่งงานจิตรกรรม และปรบัปรุงจนจาํเลยท ี๑ พงึพอใจ จาํเลยไมไ่ดโ้ตแ้ยง้วา่
โจทกไ์ม่ไดเ้ป็นผูจ้ดัทาํ ข้อเท็จจริงจึงฟังได้ว่า โจทกเ์ป็นผู้จัดทาํแบบซุ้มประตูเมืองขนึ 

• งานซุม้ประตเูมอืง โจทกไ์ดท้าํโดยไดใ้ชค้วามวริยิะอตุสาหะในการสรา้งสรรคง์านนนัขนึมาแลว้ แมก้าร
ออกแบบจะเป็นไปตามนโยบายและแนวคิดของจาํเลยที ๑ รวมทงัมีการปรบัแกไ้ขแบบตามคาํแนะนาํของ
จาํเลยที ๑ แตก่ารคุ้มครองลิขสิทธินันคุม้ครองการแสดงออกซงึความคิด ไม่ได้คุ้มครองความคิด
หรือแนวความคิด การทีโจทกป์รับปรุงแก้ไขกเ็พอืใหเ้ป็นไปตามความต้องการของจาํเลยที ๑ เพอื
โจทกจ์ะได้รับงานดังกล่าวจากจาํเลยที ๑ 

โจทกเ์ป็นผูส้ร้างสรรคแ์ละมีลิขสิทธิในแบบซุม้ประตูเมืองหรือไม่ 

• แมซุ้ม้ประตจูะประกอบไปดว้ยโบราณสถานของจงัหวดัทบีคุคลทวัไปรูจ้กัและมีการก่อสรา้งมานานแลว้ แต่
การทีโจทกเ์ลือกโบราณสถานทสีาํคญัมาเพียง ๕ รายการ ได้แก่ ศาลหลักเมือง พระเจ้าศรีธรรมา
โศกราชและกาํแพงเมือง พระบรมมหาธาตุ ศาลาพุทธสิหิงค ์และหอพระนารายณ ์และออกแบบ 
มุมมอง ลายเส้น และขนาดทีเหมาะสมกับซุ้มประตู แล้วปรับแต่งด้วยลายไทย ลายดอกไม้ ๑๒ 
นักษัตร โจทกย์อ่มใชค้วามวิริยะอุตสาหะในการออกแบบดังกล่าว

• เมือไม่ปรากฏว่าซุ้มประตูเมืองเกิดจากการทาํซาํหรือดัดแปลงงานอันมีลิขสิทธิของผู้อืนโดยไม่ได้
รับอนุญาต ยอ่มถอืว่าโจทกเ์ป็นผู้ริเริมสร้างสรรคแ์ละเป็นเจ้าของลขิสิทธิงานจิตรกรรมดังกล่าว 
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จาํเลยทงัสามละเมิดลิขสิทธิโจทกห์รือไม่

• พิจารณาซุม้ประตตูามแบบของโจทกแ์ละจาํเลย เหน็ไดว้า่ ประกอบไปด้วยรูปโบราณสถานของเมือง ๕ อย่าง
เรียงลําดับจากซ้ายไปขวาเหมือนกัน ทังรายละเอียดรูปโบราณสถานก็มีลักษณะเหมือนกัน แม้แต่ต้นไม้
ประกอบซ้ายขวาของหอพระนารายณ์ยังมีข้างละ ๓ ต้นเท่ากัน, คานซุ้มประตูต่างมีลายไทย๔ มุม วงกลม
ล้อมรูป ๑๒ นักษัตร ทางซ้าย ๖ ตัว ทางขวา ๖ ตัว ตรงกลางแผ่นป้ายบรรทัดบนมีข้อความว่า “ยินดี
ต้อนรับ” ส่วนด้านล่างมีข้อความว่า “เทศบาลนครศรีธรรมราช” เหมือนกันทุกประการ 

• การทีซุม้ประตขูองโจทกแ์ละจาํเลยท ี๑ จะเหมือนกนัทกุประการไม่วา่จะเป็นการเลือกนาํโบราณสถานมาใช ้
ตาํแหน่ง การจดัวาง รวมถงึองคป์ระกอบตา่งๆ เป็นไปไดย้ากหากไม่ลอกเลียนกนั ขอ้เทจ็จรงิฟังไดว้า่จาํเลยที ๑ 
ทาํซาํ ดดัแปลง งานอนัมีลิขสิทธิของโจทกโ์ดยไม่ไดร้บัอนญุาต 

• จาํเลยท ี๒ ดาํเนินการก่อสรา้งตามแบบทแีนบทา้ยเอกสารการประมลู ซงึเป็นไปตามทีจาํเลยท ี๑ หน่วยงานราชการ
ประกาศต่อสาธารณะโดยเปิดเผย จาํเลยท ี๒ และท ี๓ ไม่รู้เหน็เกยีวกับการจัดทาํแบบก่อสร้างแต่อย่างใด 
ทางนําสืบโจทกก์็ไม่พบพยานหลักฐานทแีสดงว่าจาํเลยท ี๒ ท ี๓ รับทราบว่าเป็นงานอันมีลิขสิทธิของ
โจทก ์กรณีจึงรับฟังไม่ได้ว่าจาํเลยท ี๒ ท ี๓ กระทาํละเมิดลิขสิทธิโจทก ์(ฎ 1265/2563)

สิทธิในธรรมสิทธิ

• มาตรา 18 

• ผูส้รา้งสรรคง์านอนัมีลขิสทิธิตามพระราชบญัญตัินมีสีทิธิทีจะแสดงว่าตนเป็นผู้สร้างสรรคง์านดังกล่าว 

• และมีสทิธิทจีะหา้มมิใหผู้ร้บัโอนลขิสทิธิหรอืบคุคลอนืใดบิดเบือน ตัดทอน ดัดแปลง หรือทาํโดย
ประการอืนใด แก่งานนัน จนเกิดความเสียหายต่อชอืเสยีงหรือเกยีรติคุณของผู้สร้างสรรค ์

• และเมอืผูส้รา้งสรรคถ์ึงแก่ความตาย ทายาทของผู้สร้างสรรคมี์ สิทธิทีจะฟ้องร้อง บังคับตามสิทธิ
ดังกล่าวได้ตลอดอายุแห่งการคุ้มครองลิขสิทธิ 

• ทงันี เวน้แตจ่ะไดต้กลงกนัไวเ้ป็นอย่างอนืเป็นลายลักษณอ์ักษร
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คาํพิพากษาที 18527/2555

• จาํเลยแอบอ้างว่าโจทกไ์ด้ขายลิขสิทธิในงานเพลงจาํนวน 142 เพลง ใหแ้ก่จาํเลยแลว้ จาํเลยจึงเป็น
เจา้ของลขิสิทธิในเพลงจาํนวนดงักลา่ว จาํเลยนาํเพลงนนัไปอนุญาตใหผู้้อนืใชล้ิขสิทธิตามสัญญา
อนุญาตให้ใช้ลิขสิทธิ และทจีาํเลยอา้งตอ่บรษัิททีจดัเก็บลขิสทิธิเพลงของโจทกว์า่ เพลงทจีดัเก็บลิขสทิธิ
นนัเป็นลิขสทิธิของจาํเลย กบัการทจีาํเลยไดท้าํซาํและดดัแปลงงานเพลงจาํนวน 15 เพลง อนัมีลิขสทิธิของ
โจทกแ์ลว้ผลติเป็นซีดีสงิบนัทึกเสยีงเพลงออกจาํหน่ายโดยไมไ่ดร้บัอนญุาตจากโจทก์

•  มิใช่การละเมิดสิทธิในธรรมสทิธิ (Moral right) เพราะจาํเลยมิได้ดัดแปลงหรือเปลยีนแปลง เนือ
ร้อง หรือ ทํานองเพลง ตามคําฟ้องให้ผิดแผกแตกต่างจากเนือร้องหรือทาํนองเพลงทโีจทก์ได้แต่ง
ขนึในลักษณะทีเป็นถ้อยคาํหยาบคาย ลามก หรือให้ผิดเพียนไปจากทีโจทกป์ระสงค์จะสือสารไป
ถึงผู้ ฟังเพลงแต่อย่างใด

• ทงัการกระทาํดงักลา่วก็ถือไมไ่ดว้า่ เป็นการทีจาํเลยใชส้ทิธิของโจทกผ์ูส้รา้งสรรคง์านดนตรกีรรมในอนัทจีะ
แสดงวา่โจทกเ์ป็นผูส้รา้งสรรคง์านดงักลา่วโดยมชิอบเพราะจาํเลยยงัคงระบุในสัญญาอนุญาตใหใ้ช้
ลิขสิทธิเพลงว่า โจทกเ์ป็นผู้แต่งคาํร้องและทาํนองเพลงดังกลา่วมิไดบ้ิดเบือนวา่ จาํเลยเป็นผู้
สรา้งสรรคง์านเพลงนนัขนึแตอ่ยา่งใด 

อายแุห่งการคุม้ครองลิขสิทธิ มาตรา 19-26 

• อายุแหง่การคุ้มครองลิขสิทธิ มาตรา 19-26 
• ลิขสิทธิมีอยูต่ลอดอายุของผู้สร้างสรรคแ์ละมีอยู่ต่อไปอีกเป็นเวลา 50 ปีนับแต่ผู้

สร้างสรรคถ์งึแก่ความตาย 

• กรณีผู้สร้างสรรคร่์วมใหลิ้ขสิทธิในงานดงักลา่วมีอยู่ตลอดอายขุองผูส้รา้งสรรคร์่วมและมี
อยูต่อ่ไปอีกเป็นเวลา 50 ปีนับแต่ผู้สร้างสรรคร่์วมคนสุดท้ายถึงแก่ความตาย 

• ถา้ผูส้รา้งสรรคห์รือผูส้รา้งสรรคร์ว่มทกุคนถึงแก่ความตายก่อนมีการโฆษณางานนัน
ให้ลิขสิทธิดังกล่าวมีอายุ 50 ปีนับแต่มีการโฆษณาเป็นครังแรก 
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อายแุห่งการคุม้ครองลิขสิทธิ มาตรา 19-26 

• กรณีผูส้รา้งสรรคเ์ป็นนิติบุคคลใหล้ขิสทิธิมีอาย ุ50 ปีนับแต่ผู้สร้างสรรคไ์ดส้ร้างสรรคข์นึ แตถ่า้มีการ
โฆษณางานในระหวา่งระยะเวลาดงักลา่วใหล้ขิสทิธิมีอาย ุ50 ปีนับแต่มีการโฆษณาเป็นครังแรก 

• กรณีผูส้รา้งสรรคใ์ชน้ามแฝงหรือไม่ปรากฏชอืผู้สร้างสรรค ์ใหล้ขิสทิธิมีอาย ุ50 ปีนับแต่ได้สร้างสรรค์
งานนันขึน แตถ่า้มีการโฆษณางานระหวา่งระยะเวลาดงักลา่วใหล้ขิสทิธิมีอาย ุ50 ปีนับแต่มีการโฆษณา
เป็นครังแรก 

• ลิขสิทธิในงานภาพถา่ย โสตทัศนวัสดุภาพยนตร ์สงิบันทึกเสียง หรืองานแพร่เสียงแพร่ภาพใหมี้
อายุ 50 ปีนับแต่สร้างสรรคง์านนันขึน แตถ่า้มีการโฆษณาระหวา่งระยะเวลาดงักลา่วใหล้ขิสทิธิมีอาย ุ
50 ปีนับแต่มีการโฆษณาเป็นครังแรก 

• ลิขสิทธิในงานศิลปะประยุกตใ์หมี้อายุ 25 ปีนับแต่สร้างสรรคง์านนันขึน แตถ่า้มีการโฆษณางานใน
ระหว่างระยะเวลาดงักลา่วใหล้ขิสทิธิมีอาย ุ25 ปีนับแต่ได้มีการโฆษณาเป็นครังแรก 

ขอ้สังเกต

  หากมีผู้สร้างสรรคง์านภาพถ่าย โสตทศันวัสดุภาพยนตร ์หรือสิงบันทกึเสียง มาแล้ว 49 ปีจงึเพิงทาํการโฆษณางาน
เป็นครงัแรกงานนนัก็จะไดร้บัความคุม้ครองตอ่ไปอีก 50 ปีนบัแตมี่การโฆษณาเป็นครงัแรกรวมแลว้งานอนัมีลิขสิทธิจะไดร้บั
ความคุ้มครองถึง 99 ปี 

• จากกรณีขา้งตน้ ในกรณีทีมิไดมี้การโฆษณางานและผูส้รา้งสรรคถ์ึงแก่ความตายหลังจากสร้างงานยังไม่ถึง 50 ปี เช่นนี
สิทธิในลิขสิทธิภายหลังจากผู้สร้างสรรคง์านถึงแก่ความตายยังคงมีอยู่ต่อไปจนครบ 50 ปีนบัแตส่รา้งสรรคง์านนนัขึน
โดยสิทธิในลิขสิทธิดงักลา่วจะตกทอดไปยงัทายาท 

- งานแพร่เสียงแพร่ภาพไดร้บัความคุม้ครองขณะทีมีการแพรเ่สียงหรอืแพรภ่าพอยู ่หากมีการบนัทกึเสียงหรอืบนัทกึภาพและ
เสียงซงึงานแพรเ่สียงแพรภ่าพนนัไว ้สิงทบีันทกึไว้จะอยู่ในรูปของสิงบันทกึเสียงหรือภาพยนตร ์กรณีจึงไม่อาจมีการ
โฆษณางานแพร่เสียงแพร่ภาพโดยการนาํสาํเนาจาํลองของงานออกจาํหน่ายได้ ดงันนั งานแพรเ่สียงแพรภ่าพยอ่มไมอ่าจ
มีการไดม้าลิขสิทธิโดยการโฆษณางานได ้

- หากงานสรา้งสรรคด์งักลา่วไดพ้้นกาํหนดระยะเวลาคุ้มครองแล้ว ถึงเพิงมีการโฆษณางาน เชน่งานศิลปประยกุตมี์
ระยะเวลาคุม้ครอง 25 ปีนบัแตส่รา้งสรรคง์าน หากพน้ระยะเวลา 25 ปีแลว้ แมจ้ะมีการโฆษณางานนนัขึนก็ไมท่าํให้
ศิลปะประยกุตท์สีินอายแุหง่การคุม้ครองไปแลว้กลบัเป็นงานทไีดร้บัความคุม้ครอง 25 ปี นบัแตท่ีไดโ้ฆษณา เพราะงาน
ศิลปะประยุกตด์ังกล่าวตกเป็นงานสาธารณะไปแล้ว 
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การบรรยายฟ้องคดีอาญาตอ้งบรรยายฟ้องวา่อยูภ่ายในอายกุารคุม้ครองลิขสิทธิ

• โจทกฟ์อ้งขอใหล้งโทษจาํเลยตาม พ.ร.บ.ลขิสทิธิ พ.ศ.๒๕๓๗ มาตรา ๔, ๖, ๘,๑๕,๒๗,๒๘,๒๙,๖๙,๗๖ 
และสงัจ่ายเงินคา่ปรบักึงหนงึแก่ผูเ้สยีหาย 

• จาํเลยใหก้ารรบัสารภาพ 

• ศาลทรพัยส์นิทางปัญญา พิพากษาวา่จาํเลยมีความผิดตาม พ.ร.บ.ลขิสทิธิ พ.ศ. ๒๕๓๗.. ใหร้อการกาํหนด
โทษไว ้๑ ปี  

• โจทกอ์ทุธรณ์

• ศาลอทุธรณค์ดีชาํนญัพิเศษ พิพากษากลบั ใหย้กฟอ้งโจทก ์

• โจทกฎ์ีกา 

การบรรยายฟ้องคดีอาญาตอ้งบรรยายฟ้องว่าอยูภ่ายในอายกุารคุม้ครองลิขสิทธิ

• องคป์ระกอบความผิดทวีา่งานอนัมีลิชสิทธิตอ้งอยู่ในอายแุหง่การคุม้ครองลิชสิทธิตามกฎหมายนนั ตอ้งเป็นไปตาม 
พ.ร.บ.ลิขสิทธิพ.ศ.๒๕๓๗ มาตรา ๑๙ หากผูส้รา้งสรรคเ์ป็นบคุคลธรรมดาก็จะมีอายกุารคุม้ครองลิขสิทธิตลอดอายุ
ของผูส้รา้งสรรคแ์ละมีอยู่ตอ่ไปอีกเป็นเวลาหา้สิบปี นบัแตผู่ส้รา้งสรรคถ์งึแก่ความตาย หากผูส้รา้งสรรคเ์ป็นนิติ
บคุคลก็จะมีอายกุารคุม้ครองลิชสิทธิหา้สิบปีนบัแตผู่ส้รา้งสรรคไ์ดส้รา้งสรรคข์นึแตถ่า้ไดมี้การโฆษณางานนนัใน
ระหว่างระยะเวลาดงักล่าว ใหล้ิขสิทธิมีอายกุารคุม้ครองหา้สิบปีนบัแตไ่ดมี้การโฆษณาเป็นครงัแรก 

• การบรรยายฟ้องว่าผู้เสียหายซงึเป็นนิตบุิคคลได้ลิขสิทธใินการสร้างสรรคง์านตามฟ้องมาเมือใดหรือมี
การโฆษณางานนัน ๆ ครังแรกเมอืใด จงึเป็นส่วนสาระสาํคญัมิใช่เพียงรายละเอียดทโีจทกส์ามารถนาํสืบไดใ้น
ชนัพิจารณา

• โจทกบ์รรยายฟ้องวา่ ผู้เสียหายเป็นนิตบุิคคลโดยเป็นเจ้าของลิขสิทธใินฐานะผูส้รา้งสรรคง์านดนตรีกรรมทงัคาํ
รอ้งและทาํนองงานสิงบนัทกึเสียงทบีนัทกึเสียงงานดนตรีกรรม และงานโสตทศันวสัดปุระกอบดว้ยลาํดบัภาพและ
เสียงแบบคาราโอเกะในเพลงจาํนวน ๑ ๑ เพลงรายการชือเพลง ชือศลิปิน บรษัิทผูส้รา้งสรรค ์และวันทปีระกาศ
โฆษณาครังแรกทปีระเทศไทย ปรากฎรายละเอียดตามบัญชีแนบท้ายเอกสารท้ายฟ้อง 
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การบรรยายฟ้องคดีอาญาตอ้งบรรยายฟ้องวา่อยูภ่ายในอายกุารคุม้ครองลิขสิทธิ

• แตเ่มอืพิจารณาเอกสารทา้ยฟอ้งดงักลา่วแลว้ คงปรากฎรายละเอียดเพียงชือเพลง คาํขนึตน้ ผูแ้ต่งเนือรอ้ง 
ผูแ้ตง่ทาํนอง อลับมั/ชดุ วนัสนิสดุสญัญา ประเภทของงานทีจดัเก็บ สถานะเพลง และบริษัท ซงึในหวัขอ้วนั
สนิสดุสญัญาของแตล่ะเพลงมีการระบขุอ้ความเพียง "อนุญาตตลอดอายุลิขสิทธิ" โดยไม่มีรายละเอียด
ทงัในการบรรยายฟ้องหรือเอกสารทา้ยฟ้องดังกล่าวว่าผู้เสยีหายซงึเป็นนิติบุคคลได้ลิขสิทธิในการ
สร้างสรรคง์านดังกล่าวเมือใด หรือมีการโฆษณางานหรือไม่ หากมีการโฆษณางานผู้เสียหาย
โฆษณางานครังแรกเมือใด ยอ่มเป็นฟอ้งทไีมม่ีขอ้เท็จจรงิในสว่นทีแสดงใหเ้ห็นวา่ลขิสทิธิดงักลา่วอยูใ่น
อายแุหง่การคุม้ครองลขิสทิธิหรือไม่

• จึงเป็นฟอ้งทขีาดองคป์ระกอบความผิด อนัเป็นฟอ้งทไีมช่อบดว้ย พ.ร.บจดัตงัฯ มาตรา ๒๖ ป.วิ.อ. มาตรา 
๑๕๘(๕) แมจ้าํเลยรบัสารภาพก็ไมอ่าจลงโทษจาํเลยได ้

• ฎีกาท ี2036/2564

ฎีกา 5756/2551 

• คดีนีโจทกบ์รรยายฟ้องกล่าวอา้งวา่ผูเ้สียหายเป็นเจา้ของลิขสิทธิในงานทีนาํภาพตวัการต์นูโดราเอมอนมาดดัแปลง
เป็นงานศลิปะ ใชป้ระยกุตก์บัวสัดสุงิของ เครอืงใช ้เสือผา้เครืองนุ่งหม่และนาํมาใชป้ระโยชนท์างการคา้ ลกัษณะ
งานตามฟ้องจงึเข้าลักษณะเป็นงานศลิปประยุกต ์

• งานของผูเ้สียหายมีการโฆษณาครังแรกเมอืวันท ี1 ธันวาคม 2512 ทปีระเทศญีปุ่ น ดงันนั เมืองานศลิปประยกุต์
ตามมาตรา 22 พระราชบญัญตัลิิขสิทธิ พ.ศ. 2537 บญัญตัไิวว้า่ลิขสิทธิในงานศลิปประยกุตใ์หมี้อาย ุ25 ปี นบัแต่
ไดมี้การโฆษณาเป็นครงัแรก เมืองานตามฟ้องมีการโฆษณางานครงัแรกเมือวนัที 1 ธนัวาคม 2512 งานดงักล่าวซงึมี
อายุการคุ้มครองลิขสิทธ ิ25 ปี นับแต่ได้มีการโฆษณาเป็นครังแรกจงึมีอายุการคุ้มครองอยู่ถงึเพยีงวันท ี1 
ธันวาคม 2537

•  ขณะเกิดเหตุตามฟ้องคดนีีในวันท ี3 สิงหาคม 2549 งานทนํีาภาพตัวการตู์นโดราเอมอนมาดัดแปลงเป็น
งานศลิปะ ใช้ประยุกตก์ับวัสดุสิงของ เครืองใช้เสือผ้า เครืองนุ่งห่มและนํามาใช้ประโยชนท์างการค้าตาม
ฟ้องจงึไม่มีลิขสิทธอิีก ตอ่ไป การกระทาํของจาํเลยจงึไม่อาจเป็นความผิดตามฟ้อง
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ความคุม้ครองลิขสิทธิใน “ข่าว” 

• โจทกฟ์อ้งวา่ เป็นนิติบคุคลใหบ้ริการเผยแพรข่อ้มลูขา่วสารแบบประมวลผลทนัที (real time) โจทกเ์ป็น
เจา้ของลขิสิทธิงานวรรณกรรมประเภทบทความ บทสมัภาษณ ์บทวิเคราะหข์า่ว โดยนาํออกเผยแพรผ่า่น
โปรแกรม A จาํเลยทาํซาํ ดดัแปลง เผยแพรต่อ่สาธารณชน โดยนาํเอางานอนัมีลขิสิทธิของโจทกจ์าํนวน 
๑๓๕ ฉบบั เขา้สูร่ะบบอินเทอรเ์น็ตเผยแพรแ่ก่ลกูคา้จาํเลยผ่านโปรแกรม B  เพือประโยชนท์างการคา้
จาํเลย ขอเรยีกคา่เสยีหาย ๒๐๐ ลา้นบาท

• จาํเลยใหก้ารวา่ ข้อมูลข่าวเป็นเพยีงข่าวสาร ไม่มีขนัความวิริยะอุตสาหะหรือสร้างสรรคเ์พียง
พอทีจะได้รับความคุ้มครอง, เป็นงานอันมีลิขสทิธิของลกูจ้างโจทก,์ ผู้ให้สัมภาษณไ์ม่ได้อนุญาต
ให้ลูกจ้างโจทกน์าํบทสัมภาษณไ์ปดัดแปลง จาํเลยไม่ไดล้ะเมิดลขิสทิธิ ขอใหย้กฟ้อง

ทางนาํสืบของโจทกแ์ละจาํเลย

• โจทกน์ําสืบว่า 
• โจทกก์าํหนดเนือหาวา่ขอ้มลูข่าวแตล่ะวนัควรมี

เนือหาอะไรบา้ง และกาํหนดชว่งเวลาออกเผยแพร่
ใหบ้รกิาร 

• โจทกว์ิเคราะหห์วัขอ้บทความ สมัภาษณข์อขอ้มลู 
และนาํขอ้มลูดิบมาวิเคราะหเ์รียบเรียง และ
ตรวจสอบก่อนเผยแพร่

• ลกูจา้งโจทกมี์ประสบการณค์วามรูค้วามสามารถ 
ตอ้งใชดุ้ลพินิจพิจารณาวา่ขอ้มลูใดถกูตอ้งเชือถือได้
หรอืไม ่

• ผูส้มัภาษณต์อ้งมีความเชียวชาญพิเศษในงาน และ
ตอ้งตรวจสอบความเหมาะสมของภาษา การอา้งอิง 
ก่อนเผยแพร่

• จาํเลยนํา สืบว่า
• จาํเลยนาํข้อมูลมาจากบริษัท T ซงึอนญุาตให้

จาํเลยเผยแพร ่โดยบรษัิท T เป็นสมาชิกทไีดร้บั
อนญุาตใหใ้ชข้อ้มลูจากโจทก์

• ขอ้มลูของโจทกมี์ลกัษณะเป็นข่าวสารประจาํวนั หรอื
ขอ้เท็จจรงิ 

• มิได้ใช้ความรู้ความสามารถ สติปัญญา วิริยะ
อุตสาหะเพียงพอทจีะเป็นงานสรา้งสรรคท์ไีดร้บั
ความคุม้ครอง ตามนยัแหง่คาํพิพากษาฎีกาท ี
๒๖๑๐/๒๕๕๓ 
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ศาลทรัพยสิ์นทางปัญญากลาง

• งานตามฟ้องเป็นงานวรรณกรรมทีไดรั้บความคุ้มครองตามกฎหมายหรือไม่? 
• ระดับความสร้างสรรคต์้องประกอบไปด้วยทงัปริมาณ และคุณภาพ ดงันนั สลากปิดขวดยา จงึเป็นขอ้ความทไีม่

เป็นลิขสิทธิ ฎ ๘๗๖/๒๔๙๖ 

• ขอ้มลูข่าวจะมีลิขสิทธิหรอืไมน่นั ในสว่นทีเป็นเนือหาแหง่ข่าวหรือข้อเทจ็จริงไม่ใช่งานอันมีลิขสิทธิ แต่การ
รวบรวมข้อเทจ็จริงหรือเนือหาแหง่ข่าวหากมีการใช้ทกัษะ แรงงาน และดุลพินิจ ก็อาจมีลิขสิทธิได้ 

• เมือพิจารณาการลงทุน ระยะเวลา ปริมาณ และคุณภาพ เห็นวา่งานทีโจทกน์าํมาฟอ้งเป็นงานวรรณกรรมทไีดร้บั
ความคุม้ครองตามกฎหมายลิขสิทธิ

ศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาฯกลาง

• จาํเลยละเมิดลิขสิทธิโจทกห์รือไม่? 
• การละเมิดลิขสิทธิก็ตอ้งพิจารณาทงัในด้านคุณภาพและปริมาณทลีะเมิดเชน่เดียวกบัหลกัเกณฑก์ารไดม้าซงึ

ลิขสิทธิ 

• กฎหมายลิขสิทธิคุ้มครองการแสดงออกซึงความคิด ไม่ได้คุ้มครองตัวความคิด บคุคลใดๆ จงึอาจนาํโครงเรอืงหรอื
ขอ้เท็จจรงิในวรรณกรรมไปใชโ้ดยหากไมไ่ดค้ดัลอกตวัอกัษรทีรอ้ยเรยีงเป็นวรรณกรรม ยอ่มไมล่ะเมิดลขิสิทธิ 

• จาํเลยท ี๑ คดัลอกงานของโจทกเ์ป็นบางสว่นเทา่นนั ไมไ่ดค้ดัลอกมาทงัหมด และส่วนทคีัดลอกเป็นเพียงข้อเทจ็จริง
หรือข่าวประจาํวัน ทมีีลักษณะเป็นเพียงข่าวสารอันมิใช่งานในแผนกวรรณคดี ทงัจาํเลยท ี๑ ได้แสดงการรับรู้
ถึงแหล่งข้อมูลข่าว 

• การกระทาํจาํเลยจึงไม่ถึงขนาดปริมาณหรือคุณภาพเพียงพอทจีะเป็นการละเมิดลิขสิทธิโจทก ์ พิพากษายก
ฟ้อง
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ฎีกาที 8313/2561

• ประเด็นแรก: โจทกเ์ป็นเจ้าของลิขสิทธิหรือไม่? 
• งานของโจทกเ์กิดจากการนาํขอ้มลูมาวิเคราะหก์ลันกรองแล้วเรียบเรียงเป็นบทความ บทสัมภาษณ ์และบท

วิเคราะห ์จงึไมใ่ชเ่พียงการนาํเสนอข่าวประจาํวนัและขอ้เท็จจรงิตา่งๆทมีีลกัษณะเป็นเพียงข่าวสารเทา่นนั 

• มีการใช้ความวิริยะอุตสาหะ สติปัญญา และแรงงานของผูส้รา้งสรรคใ์นขนาดหรอืระดบัทีเหมาะสมแกส่ภาพของ
งานทีสรา้งสรรคข์นึ ตลอดจนมีการใช้วิจารณญานจากประสบการณใ์นการวิเคราะหต์ามควรแก่สภาพของงาน
ดว้ยความคิดรเิรมิของตวัผูส้รา้งสรรคเ์อง

•  พนักงานโจทกมี์ข้อตกลงใหผ้ลงานลิขสิทธิตกเป็นของโจทกซ์ึงเป็นนายจ้าง

• โจทกจ์งึเป็นเจา้ของลิขสิทธิในงานดงักลา่วได้

ฎีกาที 8313/2561

• ประเด็นทสีอง: จาํเลยละเมิดลิขสิทธิของโจทกห์รือไม่? 
• โจทกมี์ขอ้ตกลงกบับรษัิท T จาํกดั หา้มมิใหบ้ริษัท T จาํกัด อนุญาตช่วงใหบุ้คคลอนืใช้สิทธิในบริการของโจทก ์

เว้นแต่ได้รับอนุญาตจากโจทก์

• จาํเลยท ี๑ เป็นผูใ้หบ้รกิารขอ้มลูการเงินผ่านอินเทอรเ์น็ตเชน่เดียวกบัโจทก ์และเคยขออนญุาตใชส้ิทธิในขอ้มลูโจทกม์า
ก่อน จงึน่าเชือว่าจาํเลยท ี๑ รู้หรือมีเหตุควรรู้ว่าบริษัท T จาํกัด ไม่มีสิทธินาํข้อมูลโจทกม์าใหจ้าํเลยท ี๑ 
เผยแพร่ และรู้ว่าข้อมูลดังกล่าวเป็นงานอันมีลิขสิทธิโจทก์

• จาํเลยท ี๑ เรียกเก็บค่าบริการจากสมาชิกในการเขา้ถึงขอ้มลูออนไลนข์องจาํเลยท ี๑ การทจีาํเลยท ี๑ รบัขอ้มลูจาก
บรษัิททนัหุน้ จาํกดั แลว้นาํมาเผยแพรใ่นโปรแกรมบิสนิวส ์จงึเป็นการทาํซาํและเผยแพรต่อ่สาธารณชนงานททีาํขนึโดย
ละเมิดลิขสิทธิโจทกเ์พือหากาํไร

• พิพากษาใหจ้าํเลยท ี๑ ชาํระค่าเสียหายใหแ้ก่โจทก ์๔๐๐,๐๐๐ บาท 
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สิทธิของเจา้ของลิขสิทธิ

•สิทธิของเจา้ของลิขสิทธิ
•สิทธิทางเศรษฐกิจ 

•สิทธิทางธรรมสทิธิ 

สิทธิทางเศรษฐกิจ (มาตรา 15)

• สิทธิทางเศรษฐกิจ 
• ทาํซาํหรอืดดัแปลง 

• เผยแพรต่อ่สาธารณชน 

• สทิธิในการจาํหนา่ย หมายถึง สทิธิในการจาํหน่ายครงัแรกเทา่นนั (exhaustion of rights) 
• ใหเ้ช่าตน้ฉบบัหรอืสาํเนางานโปรแกรมคอมพิวเตอร ์โสตทศันวสัด ุภาพยนตร ์และสงิบนัทกึเสยีง

• ใหป้ระโยชนอ์นัเกิดแต่งานอนัมีลขิสทิธิแก่ผูอื้น เช่น นาํงานอนัมีลขิสิทธิออกแสดง โดยเก็บคา่ตวัเขา้ชม 

• สทิธิในการอนญุาตใหผู้อื้นทาํซาํ ดดัแปลง เผยแพรต่่อสาธารณชน ใหเ้ช่าตน้ฉบบัหรอืสาํเนางาน
โปรแกรมคอมพิวเตอร ์โสตทศันวสัด ุภาพยนตร ์และสงิบนัทึกเสยีง 
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การอนุญาตใหใ้ชสิ้ทธิ

• มาตรา 16 ในกรณีทีเจา้ของลิขสิทธิตามพระราชบญัญัตินีไดอ้นญุาตใหผู้ใ้ดใชส้ิทธิ
ตามมาตรา 15 (5) ย่อมไม่ตัดสิทธิ ของเจ้าของลิขสิทธิทจีะอนุญาตให้ผู้อืนใช้
สิทธินันได้ด้วย เว้นแต่ในหนังสืออนุญาตได้ระบุเป็นข้อหา้มไว้

• ประเภทของสญัญาอนญุาตใหใ้ชล้ิขสิทธิมี 3 ประเภท
• สญัญาอนญุาตใหใ้ชลิ้ขสิทธิไมเ่ด็ดขาด (non-exclusive copyright 

licensing agreement) 
• สญัญาอนญุาตใหใ้ชลิ้ขสิทธิแตผู่เ้ดียว (sole licensing agreement)
• สญัญาอนญุาตใหใ้ชลิ้ขสิทธิเด็ดขาด (exclusive copyright licensing 

agreement) 

การโอนลิขสิทธิ

• การโอนลิขสิทธิ 

• มาตรา 17 ลิขสิทธินันย่อมโอนใหแ้ก่กันได้

เจ้าของลิขสิทธิอาจโอนลิขสิทธิของตนทงัหมดหรือแตบ่างส่วนใหแ้กบุ่คคลอืนได้ 
และจะโอนให้โดยมีกาํหนดเวลา หรือตลอดอายุแหง่การคุ้มครองลิขสิทธิก็ได้

การโอนลิขสิทธิตามวรรคสองซงึมิใช่ทางมรดกต้องทาํเป็นหนังสือลงลายมือชือผู้
โอนและผู้รับโอน ถา้ไม่ได้กาํหนด ระยะเวลาไว้ในสัญญาโอนให้ถอืว่าเป็นการโอนมีกาํหนด
ระยะเวลาสิบปี
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คาํพิพากษาที 13878/2556 

• - หากเจา้ของลิขสิทธิโอนลิขสิทธใิหผู้อื้นแลว้ เจา้ของลิขสิทธิไม่สามารถใช้ลิขสทิธนัินได้อีกต่อไป และไม่
สามารถอนุญาตให้ผู้อืนใช้ลิขสิทธิได้อีก เพราะลิขสิทธิของตนไดโ้อนเป็นของผูร้บัโอนแลว้  แตห่ากเจา้ของ
ลิขสิทธิอนญุาตใหผู้อื้นใชล้ิขสิทธิแลว้ เจา้ของลิขสิทธิยงัคงมีสิทธิในการใชง้านอนัมีลิขสิทธิไดอ้ยู่ และสามารถ
อนญุาตใหผู้อื้นใชง้านอนัมีลิขสิทธิของตนไดด้ว้ย โดยผูร้บัอนญุาตใหใ้ชล้ิขสิทธิจะสามารถใชล้ิขสิทธิไดเ้ฉพาะ
ภายในขอบเขตทกีาํหนดในสญัญาอนญุาตใหใ้ชล้ิขสิทธิเทา่นนั 

• - การตีความการแสดงเจตนาในการทาํสญัญาขายลิขสิทธิว่าเป็นสญัญาโอนลิขสิทธิเพลงหรือสญัญาอนญุาต
ใหใ้ชล้ิขสิทธิตอ้งเพ่งเล็งถงึเจตนาอันแท้จริงของคู่สัญญายงิกว่าถ้อยคาํสาํนวนหรือตัวอักษรทปีรากฎใน
สัญญาดังกล่าว  ตาม ป.พ.พ. มาตรา 171 โดยตอ้งพิจารณาถงึพฤตกิารณต์า่งๆทคีูส่ญัญาปฏิบตัติอ่กนัภายหลงั
จากทาํสญัญา ไม่ใช่ยึดถือเพียงชือสญัญาเทา่นนั 

• - เจา้ของลิขสิทธิทาํสญัญาฉบบัแรกโอนลิขสิทธิทงัหมดของตนโดยมีค่าตอบแทนใหแ้ก่โจทก ์แตต่อ่มาเจา้ของ
ลิขสิทธิไดท้าํสญัญาฉบบัทสีองโอนลิขสิทธิทงัหมดใหแ้ก่บรษิัท ม. ซงึมีโจทกเ์ป็นกรรมการผูมี้อาํนาจอีก ดงันี 
เจ้าของลิขสิทธิจงึมีเจตนาในการทาํสัญญาฉบับแรกเพอือนุญาตให้โจทกใ์ช้ลิขสิทธิเท่านัน ไม่ได้มีเจตนา
โอนลิขสิทธใิห้โจทกแ์ต่อย่างใด   คาํพิพากษาท ี13878/2556 

คาํพิพากษาฎีกาที 7713/2540 

• - หนงัสอืสญัญาซอืขายลขิสทิธิทเีจ้าของลิขสิทธิอนุญาตใหผู้้ซือนํานวนิยายไปสร้างภาพยนต์
เพียงครังเดียวเท่านัน ไมใ่ช่การโอนลขิสทิธิโดยเด็ดขาด 

• - เมือผูซ้อืลขิสทิธินาํนวนิยายไปสรา้งเป็นภาพยนตอ์อกเผยแพรไ่ปแลว้ สทิธิของผูซื้อในการนาํนว
นิยายอนัมีลขิสทิธิไปสรา้งเป็นภาพยนตจ์ึงสนิสดุลง ผู้ซือไม่สามารถโอนสิทธิหรืออนุญาตใหผู้้อืนนํานว
นิยายไปสร้างภาพยนตไ์ด้อกี ขณะทผีูข้ายซงึเป็นเจา้ของลขิสทิธิในนวนิยายสามารถอนญุาตใหผู้ใ้ด
นาํนวนิยายไปสรา้งเป็นภาพยนตห์รือละครโทรทศันไ์ด ้

• - อยา่งไรก็ตาม หนงัสอืสญัญาซือขายลขิสทิธิมีขอ้ความทีทาํใหผู้ซื้อเชือวา่ตนไดร้บัโอนลขิสิทธิในนว
นิยายแลว้ การทผีูซ้อือนญุาตใหผู้อื้นนาํนวนิยายไปสรา้งเป็นภาพยนต ์จึงเป็นการกระทาํโดยสุจริต ไม่
เป็นการกระทาํละเมิดต่อเจ้าของลิขสทิธิ 
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การละเมิดลิขสิทธิโดยตรง (มาตรา 27-30) 

มาตรา 27 การกระทาํอย่างใดอย่างหนงึแก่งานอันมีลิขสิทธติามพระราชบัญญัตนีิ โดยไม่ไดร้บัอนญุาตตาม
มาตรา 15 (5) ใหถื้อวา่เป็นการละเมิดลิขสิทธิ ถา้ไดก้ระทาํดงัตอ่ไปนี

(1) ทาํซาํหรือดดัแปลง

(2) เผยแพรต่่อสาธารณชน

มาตรา 28 การกระทาํอย่างใดอย่างหนงึแก่โสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร ์หรือสงิบันทกึเสียงอนัมีลขิสิทธิตาม
พระราชบญัญตันีิ โดยไม่ไดร้บัอนญุาตตามมาตรา 15 (5) ทงันี ไม่วา่ในส่วนทเีป็นเสียงและหรือภาพ ใหถื้อวา่เป็นการ
ละเมิดลิขสิทธิ ถา้ไดก้ระทาํดงัตอ่ไปนี

(1) ทาํซาํหรือดดัแปลง

(2) เผยแพรต่่อสาธารณชน

(3) ใหเ้ช่าตน้ฉบบัหรือสาํเนางานดงักล่าว

ขอ้สังเกต

• มาตรา 27 มิใช่บทบัญญัติทัวไปของการละเมิดลขิสทิธิ แตเ่ป็นบทบญัญตัิทีใชก้บังานวรรณกรรม ดนตรี
กรรม นาฏกรรม งานศิลปกรรม และงานอนืใดในแผนกวรรณคดี แผนกวิทยาศาสตร ์และแผนกศิลปะอนัมี
ลขิสทิธิ

• ผูเ้ขียนหนงัสอืวรรณกรรม และอา่นวรรณกรรมดงักลา่วลงในซีดีเป็น “สงิบนัทึกเสยีง” เช่นนี หากมีผูซื้อ
หนงัสอืและซีดีไป ผู้ซือยอ่มสามารถนําหนังสือออกใหเ้ช่าได้ แต่จะนําซีดีออกใหเ้ช่าไม่ได ้เพราะ
ละเมิดสทิธิแตเ่พียงผูเ้ดียวของเจา้ของลิขสทิธิ
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การละเมิดงานแพร่เสียงแพร่ภาพ

มาตรา 29 การกระทาํอยา่งใดอยา่งหนงึแกง่านแพร่เสียงแพร่ภาพอนัมลีขิสทิธิตามพระราชบญัญตันิี โดย
ไมไ่ดร้บัอนญุาต ตามมาตรา 15 (5) ใหถื้อวา่เป็นการละเมิดลขิสทิธิ ถา้ไดก้ระทาํดงัตอ่ไปนี

• (1) จดัทาํโสตทศันวสัด ุภาพยนตร ์สงิบนัทึกเสยีง หรอืงานแพรเ่สยีงแพรภ่าพ ทงันี ไมว่า่ทงัหมดหรือ
บางสว่น

• (2) แพรเ่สยีงแพรภ่าพซาํ ทงันี ไมว่า่ทงัหมดหรือบางสว่น

• (3) จดัใหป้ระชาชนฟังและหรอืชมงานแพรเ่สยีงแพรภ่าพ โดยเรยีกเก็บเงินหรอืผลประโยชนอ์ยา่งอนืในทาง
การคา้

ขอ้สังเกต

• การจัดทาํโสตทัศนวัสดุ ภาพยนตร ์สงิบันทึกเสียง ไดแ้ก่ การบนัทกึภาพและเสยีงจากรายการทาง
โทรทศันล์งในวีดีโอเทปหรอืวีซีดี หรอืบนัทกึเสยีงจากรายการทางวิทยลุงในเทปคาสเซ็ท หรอืซีดี 

• การจัดทาํงานแพร่เสียงแพร่ภาพ ไดแ้ก่ การทีผูจ้ดัทาํมีอปุกรณใ์นการแพรเ่สยีงแพรภ่าพเช่นเดียวกบั
สถานีโทรทศัน ์และดาํเนินการแพรเ่สยีงแพรภ่าพโดยกระทาํตอ่สญัญาณแพรเ่สยีงแพรภ่าพอนัมลีขิสทิธิโดย
ไมไ่ดร้บัอนญุาต

• การแพร่เสียงแพร่ภาพซาํ ไดแ้ก่ กรณีสมาชิกเคเบิลทีวีไดร้บัสญัญาณภาพและเสยีงจากสถานีโทรทศัน์
เพียงเครอืงเดียว แลว้หาอปุกรณม์าดงึเอาสญัญาณไปยงัเครอืงรบัโทรทศันเ์ครอืงอืนๆ 

• การจัดให้ประชาชนฟังและหรือชมงานแพร่เสียงแพร่ภาพจะเป็นการละเมิดลขิสิทธิก็ตอ่เมอืมีการ
เรียกเก็บเงนิหรือผลประโยชนอ์ยา่งอืนจากการจดัใหฟั้งและชมดว้ย ถา้เป็นการใหป้ระชาชนชมฟร ีไม่
เสยีเงิน ก็ไมถ่ือวา่เป็นการละเมดิ เช่น การเปิดการแขง่ขนัฟตุบอลในรา้นอาหารโดยไม่ไดเ้รยีกเก็บคา่เขา้ชม
เพิมเติม เป็นตน้
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การละเมิดโปรแกรมคอมพิวเตอร์

มาตรา 30 การกระทาํอยา่งใดอยา่งหนงึแก่โปรแกรมคอมพิวเตอรอ์นัมลีขิสทิธิตามพระราชบญัญตันิ ีโดย
ไมไ่ดร้บัอนญุาต ตามมาตรา 15 (5) ใหถื้อวา่เป็นการละเมิดลขิสทิธิ ถา้ไดก้ระทาํดงัตอ่ไปนี

(1) ทาํซาํหรอืดดัแปลง

(2) เผยแพรต่อ่สาธารณชน

(3) ใหเ้ช่าตน้ฉบบัหรือสาํเนางานดงักลา่ว

การละเมิดขนัรอง

มาตรา 31 ผูใ้ดรู้อยูแ่ล้วหรือมีเหตุอันควรรู้วา่งานใดไดท้าํขึนโดยละเมิดลิขสิทธิของผู้อืน กระทาํอยา่ง
ใด อยา่งหนงึ แก่งานนนั เพอืหากาํไร ใหถื้อวา่ผูน้นักระทาํการละเมิดลขิสทิธิ ถา้ไดก้ระทาํดงัตอ่ไปนี

(1) ขาย มีไวเ้พือขาย เสนอขาย ใหเ้ช่า เสนอใหเ้ช่า ใหเ้ช่าซือ หรอืเสนอใหเ้ช่าซอื

(2) เผยแพรต่อ่สาธารณชน

(3) แจกจ่ายในลกัษณะทีอาจก่อใหเ้กิดความเสยีหายแก่เจา้ของลขิสิทธิ

(4) นาํหรือสงัเขา้มาในราชอาณาจกัร
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การละเมิดลิขสิทธิขนัตน้ v การละเมิดลิขสิทธิขนัรอง

• เจา้ของลขิสิทธิ มสิีทธิเพียงผู้เดียวในการทาํซาํ  แต่ไม่ใช่การผลิต (กฎหมายคุม้ครองการแสดงออกซงึ
ความคิด ไมใ่ช่ความคิด)

• ในทางทฤษฎี หากบคุคลสองคนตา่งริเรมิสรา้งสรรคง์านขนึดว้ยตนเอง โดยมิไดล้อกเลยีนหรือทาํซาํงานของ
ผูอื้น แมง้านทงัสองจะมคีวามเหมอืนกนั ก็ไมถ่ือวา่ละเมิดลขิสทิธิ 

• การทาํซาํ ตอ้งมี 1. การเขา้ถึงงาน (accessibility) 2.ความเหมือนกนัอยา่งมาก (substantial 
similarity)

• การพิสจูนว์า่ผูล้ะเมิดจงใจละเมดิลขิสทิธินนัเป็นไปไดย้ากเนอืงจากการคุม้ครองลขิสทิธิเป็นการคุม้ครอง
อตัโนมตัิ จึงต้องมีหลักความรับผิดเด็ดขาด (strict liability) หมายถึง ผูก้ระทาํตอ้งรบัผิดแมจ้ะ
ไมไ่ดจ้งใจหรอืประมาทเลนิเลอ่ 

ขอ้สังเกต

• การละเมิดลขิสทิธิขนัตน้ เช่น การทาํซาํ การดดัแปลง และเผยแพรต่อ่สาธารณชน จึงไม่จาํเป็นต้องพิสูจน์
เจตนาในการละเมิดลิขสิทธินันอีก 

• แตก่ารละเมิดลขิสิทธิขนัรอง คือ การกระทาํต่อสาํเนางานททีาํขึนโดยละเมิด ซงึผู้ทกีระทาํผิดไม่ได้
เข้าถงึงานอันมีลิขสิทธิมาก่อน จึงอาจจะเขา้ใจวา่งานดงักลา่วเป็นงานอนัมีลขิสทิธิก็ได ้ดงันนั กฎหมาย
จึงกาํหนดในมาตรา 31 ใหผู้ก้ระทาํผิดขนัรองตอ้ง มีเหตุอันควรรู้ วา่งานนนัไดท้าํขนึโดยละเมดิลขิสทิธิ 
และต้องกระทําเพอืหากําไรเทา่นนั 

• การนาํงานทีมีผูท้าํซาํขนึโดยละเมดิลขิสทิธิในงานดนตรกีรรมและสงิบนัทึกเสียงของผูอ้นืมาทาํซาํอีกที จะ
เป็นความผิดฐานละเมิดลขิสทิธิหรอืไม?่ 
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คาํพิพากษาฎีกาที 9926/2560

• ในสว่นทเีกียวกบัการแปลงสญัญาณแบบแอนาล็อกเป็นสญัญาณแบบดจิิตอลและในสว่นทมีกีารบนัทกึ
สญัญาณทีแปลงเป็นขอ้มลูดิจิตอลแลว้ในระบบคอมพิวเตอรน์นั ก็เพือส่งสัญญาณตอ่ไปโดยทนัท ี
(Live) อันเป็นการกระทาํแก่งานแพร่เสยีงแพร่ภาพของโจทก ์โดยมีลักษณะเป็นการจัดทาํงาน
แพร่เสียงแพร่ภาพต่อจากการแพร่เสียงแพร่ภาพของโจทกโ์ดยตรง

• การทีมีการรับสัญญาณแบบแอนาล็อกจากโจทกแ์ล้วแปลงสัญญาณเป็นแบบดจิิตอลเพอืบันทกึ
ในระบบคอมพิวเตอรเ์พอืใหลู้กคา้รับชมได้ในภายหลังในลักษณะชมยอ้นหลังได ้(video on 
demand) ในกรณีนีมีลักษณะเป็นการทาํซาํงานภาพยนตร ์ขณะเดียวกันก็เป็นการจดัทาํ
โสตทัศนวัสดุจากงานแพร่เสียงแพร่ภาพของโจทกด์้วย และเมือมีการนําออกแพร่เสียงแพร่ภาพใน
ลักษณะชมยอ้นหลังได้ตามความต้องการของสมาชิกทเีรียกชมในภายหลงั จึงเป็นการขาย เสนอ
ขาย และเผยแพร่ต่อสาธารณะชนซงึงานโสตทัศนวัสดุ ทีมีภาพยนตรที์มีลิขสิทธิของโจทกบ์นัทกึ
อยูอ่ันได้ทาํขึนโดยละเมิดลขิสิทธิของโจทกด์้วยเชน่กัน

การเปิดเพลงในร้านอาหาร

• โจทกต์อ้งบรรยายฟอ้งขอ้เท็จจรงิเกียวกบัการหากาํไรโดยตรงของจาํเลยจากการให้ลูกค้าไดร้้องเพลงคา
ราโอเกะดังกล่าวโดยการเรียกเก็บค่าตอบแทนจากลูกค้าในการร้องเพลงหรือเรียกเก็บเพมิรวมไป
กับค่าอาหารและเครืองดมื ซงึขอ้เท็จจรงิในสว่นนีหาใช่รายละเอียดทโีจทกอ์าจนาํสบืไดใ้นชนัพิจารณา
ใหม ่เมือโจทกมิ์ไดบ้รรยายฟอ้งถงึขอ้เท็จจรงิดงักลา่วอนัเป็นองคป์ระกอบตามความผิดตามพระราชบญัญตัิ
ลขิสทิธิพ.ศ. 2537 มาตรา 70 วรรคสองประกอบมาตรา 31(2) แมจ้าํเลยใหก้ารรบัสารภาพ ก็มิอาจลงโทษ
จาํเลยได ้(คาํพิพากษาที 8220/2553, คาํพิพากษาฎีกาท ี4303/2560)

• การวางตูค้าราโอเกะในรา้นอาหารยงัไมถ่ือวา่เป็นการเผยแพรต่่อสาธารณชน เพราะคาราโอเกะแบบหยอด
เหรยีญนนัจะต้องมีลูกค้ามาหยอดเหรียญลงไปในเครืองดังกล่าวเสียก่อน จึงจะปรากฏเสียงและ
หรือภาพให้ร้องเพลงคาราโอเกะได้ หากไมมี่ลกูคา้ในรา้นดงักลา่วคนใดหยอดเหรยีญลงไปแลว้ ก็ยอ่ม
ไมป่รากฏเสยีงและหรอืภาพงานอนัมีลขิสิทธิของผูเ้สียหาย อนัจะถือเป็นการเผยแพรต่อ่สาธารณชน (คาํ
พิพากษาศาลฎีกาที 1412/2560)
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ฎีกา 1412/2560 (เจา้ของตูค้าราโอเกะ) 

• “เผยแพรต่อ่สาธารณชน” หมายความวา่ “ทาํใหป้รากฏ ตอ่สาธารณชนโดย...การทาํใหป้รากฏดว้ยเสียงและหรอื 
ภาพ...หรือโดยวธีิการอืนใด ซงึงานทีไดจ้ดัทาํขนึ” ดงันนั การจะเป็นความผิดฐานดงักล่าวไดต้อ้งมีการทาํใหป้รากฏ 
ตอ่สาธารณชนดว้ยเสียงและหรือภาพ หรือโดยวธีิการอืนใด ซงึงานดนตรีกรรม สงิบนัทกึเสียง และโสตทศันวสัด ุ
อนัมี ลิขสิทธิของผูเ้สียหาย แตจ่ากการบรรยายฟ้องของโจทก ์ดงักล่าวแสดงใหเ้หน็อยู่ในตวัวา่การเปิดเพลงจาก
“คอมพวิเตอร ์ซงึบันทกึข้อมูลเพลงของผู้เสียหาย พร้อมอุปกรณเ์ครืองเสียง ซงึใช้ร่วมกับคอมพวิเตอร์
ดังกล่าว” หรือ “คาราโอเกะแบบ หยอดเหรียญ” นัน จะต้องมีลูกค้ามาหยอดเหรียญลงไปใน เครือง
ดังกล่าวเสียก่อน จงึจะปรากฏเสียงและหรือภาพให้ร้องเพลงคาราโอเกะได้หากไม่มีลูกค้าในร้านอาหาร
ดังกล่าวคนใดหยอดเหรียญลงไปแล้วก็ย่อมไม่ปรากฏเสียงและหรือภาพงานอันมีลิขสิทธิของผู้เสียหาย 
อันจะถอืเป็นการเผยแพร่ต่อสาธารณชนตามความหมายทบัีญญัตไิว้ในพระราชบัญญัตลิิขสิทธพิ.ศ. 2537 
มาตรา4ได้

• ลาํพังเพยีง แต่การนําเครืองคาราโอเกะแบบหยอดเหรียญดังกล่าวไปตดิตงัในร้าน อาหาร ซงึอาจมีการ
ทาํซาํงานดนตรีกรรมและสิงบันทกึเสียงเพลงอันมี ลิขสิทธิของผู้เสียหายโดยไม่ได้รับอนุญาตในเครืองคา
ราโอเกะดังกล่าว ยังไม่ถอืเป็นการเผยแพร่ต่อสาธารณชน

ฎีกา 5715/2562 (เจา้ของร้านอาหาร)

• โจทกฟ์อ้งวา่ จาํเลยละเมิดลขิสทิธิโดยเผยแพรต่อ่สาธารณชนงานดนตรกีรรม สงิบนัทึกเสยีง โสตทศันวสัด ุ
ของผูเ้สยีหาย โดยจาํเลยเป็นผูป้ระกอบการคาราโอเกะนาํเพลง “ทหีนงึไมไ่หว” ทมีีผูท้าํซาํขนึโดยละเมิด
ลขิสทิธิออกเผยแพรเ่พือใหบ้ริการแก่ลกูคา้รอ้งเพลงภายในรา้นอาหารของจาํเลย ของใหล้งโทษตาม พรบ.
ลขิสทิธิ มาตรา ๒๗, ๒๘, ๓๑, ๖๙, ๗๐..

• จาํเลยใหก้ารปฏิเสธ ตอ่สูว้า่จาํเลยไมไ่ดอ้ยูใ่นรา้นขณะเกิดเหต ุจาํเลยเป็นเจา้ของใบอนญุาตประกอบ
กิจการทีติดอยูใ่นรา้นจรงิ แตจ่าํเลยไดเ้ซง้ใหผู้ห้ญิงชือ “ฝน” ไปแลว้ ก่อนเกิดเหตุ

• ศาลทรพัยส์นิทางปัญญา ยกฟอ้ง คืนของกลางใหเ้จา้ของ

• ศาลอทุธรณช์าํนญัพิเศษพิพากษายืน 

• โจทกฎ์ีกา
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ฎีกา 5715/2562

• การอนญุาตใหป้ระกอบกิจการเป็นการอนญุาตเฉพาะตวั หากจาํเลยไม่ประกอบกิจการแลว้ จาํเลยต้องไม่
นําใบอนุญาตให้ประกอบกิจการฯ มาติดตงัไว้ทร้ีานทีจาํเลยไม่เกียวข้อง จาํเลยจึงเป็นเจ้าของร้าน

• แมข้ณะเกิดเหตจุาํเลยมิไดอ้ยูร่า้น แตจ่าํเลยในฐานะเจ้าของร้านทปีระกอบกจิการคาราโอเกะยอ่มมี
หน้าทีตรวจตราดูแลและควบคุมการดาํเนินการของร้านใหเ้ป็นไปโดยเรียบร้อยไม่ขัดตอ่กฎหมาย

• การทจีาํเลยติดตอ่ใหเ้จา้ของตูเ้พลงคาราโอเกะหยอดเหรยีญทีมีเพลงททีาํซาํขนึโดยละเมิดลขิสทิธิมาติดตงั
ทรีา้นของจาํเลย จาํเลยย่อมอยูใ่นวิสัยทจีะตรวจสอบได้ว่างานเพลงทีติดตงัในตูค้าราโอเกะเป็นงาน
ททีาํขึนโดยละเมิดลิขสิทธิหรือไม่ จาํเลยจึงรู้หรือมีเหตุอันควรรู้ว่างานดังกล่าวทาํขนึโดยละเมิด
ลิขสิทธิผู้เสียหาย เมือมีการเปิดเพลงดงักลา่วจากตูเ้พลงคาราโอเกะโดยแบง่ปันผลประโยชนก์นั จึงเป็น
ความผิดสาํเรจ็ฐานเผยแพรต่่อสาธารณชนงานทีทาํขนึโดยละเมดิลขิสทิธิผูอื้นเพอืการคา้ 

• พิพากษากลบัวา่ จาํเลยมีความผิดตาม พรบ. ลขิสทิธิ มาตรา ๓๑(๒) ประกอบมาตรา ๗๐ วรรคสอง

สิทธินกัแสดง

• นกัแสดง หมายความวา่ ผูแ้สดง นกัดนตรี นกัรอ้ง นกัเตน้ นกัราํและผูซ้งึแสดงท่าทาง รอ้ง กลา่ว พากย ์
แสดงตามบทหรือในลกัษณะอืนใด (มาตรา 4) 

• มาตรา 44 นกัแสดงยอ่มมีสทิธิแตผู่เ้ดยีวในการกระทาํอนัเกียวกบัการแสดงของตน ดงัต่อไปนี

• (1) แพร่เสียงแพร่ภาพ หรือเผยแพร่ต่อสาธารณชนซงึการแสดงเวน้แตจ่ะเป็นการแพรเ่สยีงแพรภ่าพ 
หรอืเผยแพรต่อ่สาธารณชนจากสิงบันทึกการแสดงทมีีการบันทกึไว้แล้ว

• (2) บันทึกการแสดงทียงัไม่มีการบันทกึไว้แล้ว

• (3) ทาํซาํซงึสงิบันทึกการแสดงทมีีผู้บันทกึไว้โดยไม่ได้รับอนุญาตจากนกัแสดงหรอืสิงบันทกึการ
แสดงทีได้รับอนุญาต เพอืวัตถุประสงคอ์ืน หรอืสิงบันทึกการแสดงทเีข้าข้อยกเว้นการละเมิดสทิธิ
ของนักแสดงตามมาตรา 53
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สิทธินกัแสดง

• นกัแสดงเป็นเพียงผูแ้สดงตามบทหรือเป็นผู้ถา่ยทอดงานวรรณกรรมหรือนาฏกรรมหรือดนตรีกรรม
ไปสู่สาธารณะชน เช่น ผูแ้สดงภาพยนตรล์ะครโทรทศัน ์ลเิก นกัรอ้ง นกัดนตรี นกัเตน้ นกัราํ นกัเตน้บลัเลต่ ์
ผูแ้สดงละคร เป็นตน้

• และการแสดงของนักแสดงต้องกระทาํต่อหน้าสาธารณะชนด้วย ดงันนั การบนัทกึเสียงรอ้งเพลงใน
ห้องอัดเสียงซงึไมไ่ดก้ระทาํตอ่หนา้สาธารณะชนจึงไมถื่อเป็นการแสดงทจีะทาํใหน้กัแสดงไดส้ิทธิของ
นกัแสดงตามกฏหมาย 

• นางแบบเดินแฟชันแสดงแบบเสอืต่อหน้าสาธารณะชนไมใ่ช่นกัแสดงเพราะมีใช่ผู้แสดงหรือผู้ซึง
แสดงท่าทางตามบทวรรณกรรมหรือนาฏกรรมหรือดนตรีกรรมแตเ่ป็นเพียงผูแ้สดงแบบเสอืทีสวมใส่
ตอ่หนา้ผูช้มเทา่นนั คาํพิพากษาฎีกาท ี3332/2555 

สิทธินกัแสดง

• ผู้ใดนําสงิบันทึกเสียงการแสดงซึงได้นาํออกเผยแพร่เพอืวัตถุประสงคท์างการค้าแล้ว หรือนํา
สาํเนาของงานนัน ไปแพร่เสียงหรือเผยแพร่ต่อสาธารณชนโดยตรง ให้ผู้นันจ่ายค่าตอบแทนทเีป็น
ธรรมแก่นักแสดงในกรณีทีตกลงคา่ตอบแทนไมไ่ด ้ใหอ้ธิบดีเป็นผูม้ีคาํสงักาํหนดคา่ตอบแทน(มาตรา 45) 

• สทิธิของนกัแสดงใหม้ีอายุ 50 ปีนับแต่วันสนิปีปฏิทนิของปีทีมีการแสดง ในกรณีทมีีการบันทึกการ
แสดงให้มีอายุ 50 ปีนับแต่วันสนิปีปฏิทนิของปีทีมีการบันทกึการแสดง(มาตรา 49) 

• สทิธิของนกัแสดงยอ่มโอนใหแ้ก่กนัได ้โดยจะโอนใหโ้ดยมีกาํหนดเวลาหรอืตลอดอายแุหง่การคุม้ครองก็ได ้
ในกรณีทีมีนกัแสดงมากกวา่หนงึคนขนึไป นักแสดงมีสิทธิโอนเฉพาะสิทธิส่วนทเีป็นของตนเท่านัน 
การโอนโดยทางอนืนอกจากทางมรดก ต้องทาํเป็นหนังสือลงลายมือชอืผู้รับโอนและผู้โอน ถา้ไมไ่ด้
กาํหนดระยะเวลาไวใ้นสญัญาโอนใหถื้อวา่เป็นการโอนมีกาํหนดระยะเวลาสามปี (มาตรา 51) ฎ
4590/2552 
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ขอ้ยกเวน้การละเมิดลิขสิทธิ

• ขอ้ยกเวน้การละเมิดลขิสทิธิปรากฎในมาตรา 32 ถึงมาตรา 43 
• ขอ้ยกเวน้การละเมิดลขิสทิธิ ตามมาตรา 32 ถึง มาตรา 36  ตอ้งประกอบดว้ยหลกัเกณฑด์งัตอ่ไปนี 

• (1) เป็นการกระทาํต่าง ๆ ตามทมีาตรา  32 วรรคสอง และมาตรา 33 ถึง 36 บัญญัติไว้

• (2) การกระทาํนันต้องไม่ขัดต่อการแสวงหาประโยชนจ์ากงานอันมีลิขสิทธิตามปกติของเจ้าของ
ลิขสิทธิ 

•  (3) การกระทาํนันต้องไม่กระทบกระเทอืนถึงสิทธิอันชอบด้วยกฎหมายของเจ้าของลิขสทิธิ

ขอ้ยกเวน้ทวัไป ตามมาตรา 32
• มาตรา 32 การกระทาํแก่งานอนัมีลิขสิทธิของบคุคลอืนตามพระราชบญัญตันีิ หากไม่ขัดต่อการแสวงหา

ประโยชนจ์าก งานอันมีลิขสิทธิ ตามปกตขิองเจ้าของลิขสิทธิและไม่กระทบกระเทอืนถงึสิทธิอันชอบด้วย
กฎหมายของเจ้าของลิขสิทธิเกินสมควร มิใหถื้อวา่เป็นการละเมิดลิขสิทธิ

• (1) วจิัยหรือศกึษางานนัน อันมิใช่การกระทาํเพอืหากาํไร

• (2) ใช้เพอืประโยชนข์องตนเอง หรือเพอืประโยชนข์องตนเองและบุคคลอนืในครอบครัวหรือญาตสินิท

• (3) ตชิม วจิารณ ์หรือแนะนําผลงานโดยมีการรับรู้ถงึความเป็นเจ้าของลิขสิทธใินงานนนั

• (4) เสนอรายงานข่าวทางสือสารมวลชนโดยมีการรับรู้ถงึความเป็นเจ้าของลิขสิทธใินงานนนั

• (5) ทาํซาํ ดัดแปลง นําออกแสดง หรือทาํให้ปรากฏ เพอืประโยชนใ์นการพจิารณาของศาลหรือเจา้
พนักงานซงึมีอาํนาจตามกฎหมาย หรือในการรายงานผลการพิจารณาดงักล่าว

• (6) ทาํซาํ ดัดแปลง นําออกแสดง หรือทาํให้ปรากฏโดยผู้สอนเพอืประโยชนใ์นการสอนของตน อันมิใช่
การกระทาํเพอืหากาํไร

• (7) ทาํซาํ ดัดแปลงบางส่วนของงาน หรือตัดทอนหรือทาํบทสรุปโดยผู้สอนหรือสถาบันศกึษา เพอื
แจกจ่ายหรือจาํหน่ายแก่ผู้เรียนในชันเรียนหรือในสถาบันศกึษา ทงันี ต้องไม่เป็นการกระทาํเพอืหากาํไร

• (8) นํางานนันมาใช้เป็นส่วนหนึงในการถามและตอบในการสอบ
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• พฤติการณท์จีาํเลยทาํซาํโดยถา่ยเอกสารงานอนัมลีขิสทิธิของโจทกไ์วห้ลายชุดแล้วเก็บไวท้ร้ีานค้าของ
จาํเลยซึงอยูใ่กล้มหาวิทยาลัยซงึมีการเรยีนการสอนโดยใชห้นงัสอืของโจทกแ์ละมีโอกาสทจีาํเลยจะขาย
เอกสารททีาํซาํขนึแก่นกัศกึษาไดส้ะดวก

•  เป็นการทาํซาํงานอนัมีลขิสทิธิของโจทกโ์ดยการถ่ายสาํเนาเอกสารจาํนวนหลายชดุไวเ้พือขาย เสนอขาย 
และมีไวเ้พอืขายอนัเป็นการทจีาํเลยทาํซาํขนึเองเพือการคา้และแสวงหาประโยชนจ์ากการขายสาํเนางานที
จาํเลยทาํซาํขนึมา 

• มิใช่การรับจ้างถา่ยเอกสารจากนักศึกษาทตี้องการได้สาํเนางานทเีกดิจากการทาํซาํไปใชใ้น
การศึกษาวิจัยอนัเป็นเหตยุกเวน้มิใหถ้ือวา่การทาํซาํของจาํเลยเป็นการละเมิดลขิสทิธิตามพระราชบญัญตัิ
ลขิสทิธิฯ มาตรา 32(1) แตอ่ยา่งใด

คาํพิพากษาฎีกาที 5469/2552

• การพิจารณาวา่การทาํซาํดงักลา่วเขา้ขา่ยไดร้บัการยกเวน้การละเมิดลขิสทิธิหรอืไมน่นั ยอ่มต้องพิจารณา
คุณภาพของงานทถีูกละเมิดด้วย 

• แมจ้าํเลยจะทาํซาํเพียงสองประโยคแรกของเพลง “สายชล” แต่ก็เป็นท่อนทเีป็นสว่นสาระสาํคัญที
สาธารณะชนจะจดจาํได ้และยงัมีชอืเพลงปรากฎอยูใ่นทอ่นทีสองของเพลงดว้ย ถือวา่เป็นการนาํสว่นที
เป็นสาระสาํคญัของเพลง”สายชล” ไปใชใ้นภาพยนตรด์งักลา่วแลว้ 

• การนาํเพลงสายชลไปใช้ในภาพยนตรเ์พอืเผยแพร่ต่อสาธารณะชนโดยมีจดุประสงคใ์นการหากาํไร 
และมีการจัดทาํโสตทัศนวัสดุในรูปแบบวีซีดีและ DVD เพอืจาํหน่ายในเวลาตอ่มา นบัเป็นการ
แสวงหาประโยชนท์างการคา้ของจาํเลยทงัสองแลว้

• จึงไมเ่ขา้ขา่ยทีจะไดร้บัการยกเวน้ตามพระราชบญัญตัลิิขสทิธิพ.ศ. 2537 มาตรา 32 แตอ่ยา่งใด
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• จาํเลยทาํซาํหนงัสือแบบเรยีนเลม่ที ๑ ของโจทก ์เพียง ๒ หนา้ จาก ๕๐ หนา้ และทาํซาํหนงัสือแบบเรยีนเลม่ที ๒ ของโจทก์
จาํนวน ๔ หนา้ จาก ๕๐ หนา้ ใหแ้ก่นกัเรยีนจาํนวน ๒๐ ถึง ๓๐ คนเทา่นนั แต่ในส่วนททีาํซาํดังเป็นโจทยฝึ์กทกัษะด้วย
ระบบลูกคิดโดยในแต่ละหน้าประกอบด้วยโจทยห์ลายข้อ ซึงโจทยแ์ต่ละข้อผู้สร้างสรรคต์้องใช้ความวิริยะอุตสาหะ
ในการแสดงออกซงึความคิดของผู้สร้างสรรคใ์นข้อนัน ๆ ดังนี ในทุก ๆ หน้าจึงเป็นส่วนสาระสาํคัญของแบบเรียน
ดังกล่าว 

• ทงัโจทกมิ์ไดอ้นญุาตใหจ้าํเลยทาํซาํตาํราเรยีนของโจทก ์การทจีาํเลยอ้างว่าทาํซาํตาํราเรียนบางส่วนเพอืเป็นการฝึก
ทกัษะจึงเป็นการกระทาํนอกเหนือไปจากขอบเขตตามสัญญา โดยจาํเลยประกอบกิจการโรงเรียนกวดวิชาซึงเป็น
ธุรกิจเพอืหากาํไร แม้จะเป็นการทาํซาํโดยผู้สอนเพอืประโยชนใ์นการสอน แต่ก็เป็นการกระทาํเพอืหากาํไรจาก
การประกอบกิจการโรงเรียนกวดวิชาของจาํเลย จงึไมเ่ขา้ขอ้ยกเวน้การละเมิดลิขสิทธิ ตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธิ พ.ศ. 2537 
มาตรา 32 วรรคหนงึและวรรคสอง (6)

• และโจทกไ์ด้รับค่าลิขสิทธิซงึรวมอยู่ในรายได้จากการขายตาํราเรียนใหแ้ก่นักเรียนทีมาเรียนทโีรงเรียนของจาํเลย
เทา่นัน การทจีาํเลยทาํซาํตาํราเรยีนอนัเป็นงานวรรณกรรมอนัมีลิขสิทธิแมเ้พียงบางสว่นโดยมิไดช้าํระคา่ลิขสิทธิแก่โจทก ์
และการกระทาํดังกล่าวเป็นช่องทางใหนั้กเรียนทีมาเรียนทโีรงเรียนของจาํเลยไม่ต้องซือตาํราเรียนจากโจทก ์ยอ่ม
เป็นการขดัตอ่การแสวงหาประโยชนจ์ากงานอนัมีลิขสิทธิตามปกติของโจทก ์ตาม พ.ร.บ.ลิขสิทธิ พ.ศ. 2537 มาตรา 32 วรรค
หนงึ

ขอ้ยกเวน้สาํหรับการอา้งอิง

• มาตรา 33 การกล่าว คัด ลอก เลียน หรืออ้างอิงงานบางตอนตามสมควรจาก
งานอนัมีลิขสิทธิตามพระราชบญัญัตินี โดยมีการรับรู้ถงึความเป็นเจ้าของ
ลิขสิทธิในงานนนั มิใหถื้อว่าเป็นการละเมิดลิขสิทธิ ถ้าได้ปฏบิัติตามมาตรา 32 
วรรคหนึง

• เช่น การอ้างอิงงานของผู้อนืในวิทยานิพนธ ์โดยมีการทาํเชิงอรรถเพอืรับรู้
ความเป็นเจ้าของแล้ว
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• จาํเลยเก็บค่าเล่าเรียนหลักสูตรละ 22,000 บาท เอกสารทีใชใ้นประกอบการเรียนหลกัสตูรนีคือหนงัสือคูมื่อ แจก
ผูเ้รียนหลกัสตูรการเรียนภาษาองักฤษเพือการสอบ “TOEFL” เนือหาในหนังสือคู่มือเป็นตัวอย่างข้อสอบเก่า
ของโจทก ์แมจ้าํเลยจะไม่ไดค้า่ตอบแทนจากการจาํหน่ายหนงัสือคูมื่อ แตก่็ได้รับค่าตอบแทนในการสอนจาก
ผู้เรียน ทงัจาํเลยเป็นเจ้าของและผู้ขออนุญาตดาํเนินกิจการโรงเรียนสอนภาษาอังกฤษดังกล่าว รายไดแ้ละ
ผลกาํไรจากการดาํเนินกิจการนีย่อมตกอยู่แก่จาํเลย จงึเป็นการแสวงหากาํไรแล้ว

• จาํเลยทาํซาํงานวรรณกรรมอนัเป็นลิขสิทธิของโจทกเ์ป็นเอกสารประกอบการเรียนการสอนแลว้นาํไปแจกแก่ผูเ้รียน
ในหลกัสตูรการเรียนภาษาองักฤษเพือการสอบ “TOEFL” ซงึจาํเลยจดัสอนถงึวนัละ 4 รอบ มีผูเ้รียนจาํนวน
ประมาณวนัละ 80 คน จึงไม่ใช่กรณีทจีาํเลยท ี1 ทาํซาํงานวรรณกรรมอันมีลิขสิทธขิองโจทกเ์พยีงสาํเนา
เดยีวเพอืประโยชนใ์นการสอนของตนแต่เป็นการทาํซาํงานวรรณกรรมของโจทกแ์ละแจกจ่ายแก่ผู้เรียน
ทุกคน ทังผู้ทาํซาํเอกสารดังกล่าวคือจาํเลยท ี1 มิใช่ผู้เรียน และมีการทาํซาํเกินกว่า 1 สาํเนา จงึมิใช่การ
กระทาํทไีม่ขัดต่อการแสวงหาประโยชนจ์ากงานอันมีลิขสิทธิตามปกตขิองเจ้าของลิขสิทธิและไม่
กระทบกระเทือนถงึสิทธิอันชอบด้วยกฎหมายของเจ้าของลิขสิทธเิกินสมควรไม่เข้าข้อยกเว้นการละเมิด
สิทธิตามมาตรา 32 วรรคหนึง วรรคสอง (1) (3) (6) และ (7)

คาํพิพากษาศาลฎีกาที 6525/2559 

• การนาํเอาขอ้สอบอนัเป็นงานมีลขิสทิธิของโจทกม์าทาํซาํเป็นหนงัสอืคูม่อืนนั เป็นส่วนทีเป็นเนือหา
สาระสาํคัญทังหมดของงานอันมีลิขสิทธิของโจทกท์งัฉบับ และมีปริมาณงานเป็นจาํนวนมาก จึง
ไม่อาจถอืได้ว่าเป็นคัด ลอก หรือเลียนงานอนัมีลิขสิทธิเพียงบางตอนตามสมควร อนัจะเขา้
ขอ้ยกเวน้การละเมิดลขิสทิธิตามมาตรา ๓๓ 

• ขอ้ความทีปรากฏในหนงัสอืและแบบทดสอบว่า “An official TOEFL publication 
developed by ETS test specialists. Copyright c 1998 ETS. Unauthorized 
reproduction of this book is prohibited.” ก็เป็นขอ้ความทีปรากฏอยู่ในเอกสารทจีาํเลย
ทาํซาํมาจากงานอนัมีลขิสทิธิของโจทก ์อนัเป็นขอ้ความทีโจทกป์ระกาศแสดงความเป็นเจา้ของลขิสทิธิใน
งานอนัมีลขิสทิธิของโจทกแ์ละแสดงเจตนาหา้มการทาํซาํงานอนัมีลิขสทิธิของโจทกด์งักลา่วโดยไมไ่ดร้บั
ความยินยอมจากโจทกเ์สยีก่อน มิใช่การทีจาํเลยแสดงความรับรู้ถงึความเป็นเจ้าของลขิสิทธิในงาน
อันมีลิขสิทธิของโจทกแ์ตอ่ยา่งใด จึงยังถือไม่ได้ว่ามีการรับรู้ความเป็นเจ้าของลขิสิทธิของโจทก์
โดยจาํเลย
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ขอ้ยกเวน้สาํหรับการกระทาํของบรรณารักษ์

• มาตรา 34 การทาํซาํโดยบรรณารักษข์องห้องสมุดซงึงานอนัมีลขิสทิธิตามพระราชบญัญตัิน ีมิใหถื้อวา่
เป็นการละเมิดลขิสทิธิหากการทาํซาํนนัมิไดมี้วัตถุประสงคเ์พอืหากาํไร และไดป้ฏิบัติตามมาตรา 32 
วรรคหนึง ในกรณีดงัตอ่ไปนี

• (1) การทาํซาํเพอืใช้ในห้องสมุดหรือใหแ้ก่ห้องสมุดอืน

• (2) การทาํซาํงานบางตอนตามสมควรให้แก่บุคคลอนืเพอืประโยชนใ์นการวิจัยหรือการศึกษา

ขอ้ยกเวน้สาํหรับโปรแกรมคอมพิวเตอร์

• มาตรา 35 การกระทาํแก่โปรแกรมคอมพวิเตอรอ์นัมีลขิสทิธิตามพระราชบญัญตันีิ มิใหถื้อว่าเป็นการละเมิดลขิสทิธิ หากไม่มี
วัตถุประสงคเ์พอืหากาํไร และได้ปฏิบัตติามมาตรา 32 วรรคหนึง ในกรณีดงัตอ่ไปนี

• (1) วจัิยหรือศึกษาโปรแกรมคอมพิวเตอรน์นั

• (2) ใช้เพอืประโยชนข์องเจ้าของสาํเนาโปรแกรมคอมพวิเตอรนั์น

• (3) ตชิม วจิารณ ์หรือแนะนาํผลงานโดยมีการรับรู้ถงึความเป็นเจ้าของลิขสิทธิในโปรแกรมคอมพิวเตอรน์นั

• (4) เสนอรายงานข่าวทางสือสารมวลชนโดยมีการรบัรูถ้ึงความเป็นเจา้ของลขิสทิธิในโปรแกรมคอมพวิเตอรน์นั

• (5) ทาํสาํเนาโปรแกรมคอมพิวเตอรใ์นจาํนวนทีสมควรโดยบคุคลผูซ้งึไดซื้อหรือไดร้บัโปรแกรมนนัมาจากบคุคลอืนโดยถกูตอ้ง เพือเก็บไว้
ใช้ประโยชนใ์นการบาํรุงรักษาหรือป้องกันการสูญหาย

• (6) ทาํซาํ ดัดแปลง นาํออกแสดง หรือทาํให้ปรากฏเพอืประโยชนใ์นการพจิารณาของศาลหรือเจ้าพนักงานซงึมีอาํนาจตาม
กฎหมาย หรือในการรายงาน ผลการพิจารณา ดงักลา่ว

• (7) นาํโปรแกรมคอมพวิเตอรน์นัมาใช้เป็นส่วนหนึงในการถามและตอบในการสอบ

• (8) ดัดแปลงโปรแกรมคอมพวิเตอรใ์นกรณีทจีาํเป็นแก่การใช้

• (9) จัดทาํสาํเนาโปรแกรมคอมพวิเตอรเ์พอืเก็บรักษาไว้สาํหรับการอ้างองิ หรือค้นคว้าเพอืประโยชนข์องสาธารณชน
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• ทาํซาํแผ่นซีดีเพอืยนืต่อกระทรวงวัฒนธรรมเพอืใหค้วามเหน็ชอบในการที
จาํเลยนาํตูเ้กมไปดาํเนินการทางการคา้ ตามพรบ.ควบคมุกิจการเทปและวสัดุ
โทรทศัน ์เป็นการกระทาํทีไม่มีวตัถปุระสงคเ์พือหากาํไร ไม่ขดัต่อการแสวงหา
ประโยชนจ์ากงานอนัมีลิขสิทธิตามปกติของผูเ้สียหาย และไม่กระทบกระเทือนถึง
ลิขสิทธิของผูเ้สียหายเกินสมควร ถือว่าเป็นการกระทาํเพือประโยชนข์องเจา้
พนกังานผูมี้อาํนาจ เขา้ข่ายขอ้ยกเวน้การละเมิดลิขสิทธิโปรแกรมคอมพวิเตอรต์าม
มาตรา 35(6)

ขอ้ยกเวน้สาํหรับการแสดงนาฏกรรมหรือดนตรีกรรม

• มาตรา 36 การนาํงานนาฏกรรม หรือดนตรีกรรมออกแสดงเพือเผยแพร่ต่อสาธารณชนตามความ
เหมาะสม โดยมิได้จัดทาํขึน หรือดาํเนินการเพอืหากาํไรเนืองจากการจดัใหมี้การเผยแพรต่อ่
สาธารณชนนนั และมิได้จัดเก็บค่าเข้าชมไมว่า่โดยทางตรง หรอื โดยทางออ้ม และ นักแสดงไม่ได้รับ
ค่าตอบแทนในการแสดงนัน มิใหถื้อวา่เป็นการละเมดิลขิสิทธิ หากเป็นการดาํเนินการโดยสมาคม 
มูลนิธิ หรือองคก์ารอนืทีมีวัตถุประสงคเ์พอืการสาธารณกุศล การศึกษา การศาสนา หรือการ
สังคมสงเคราะห ์และได้ปฏิบัติตามมาตรา 32 วรรคหนึง

• เช่น สภากาชาดจดัคอนเสริต์เพอืหาเงินซอือปุกรณท์างการแพทย ์โดยไมไ่ดเ้ก็บคา่เขา้ชม และนกัรอ้ง
นกัแสดงไมไ่ดค้า่ตอบแทนจากการแสดง 
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ขอ้ยกเวน้สาํหรับงานศิลปกรรม

• มาตรา 37 การวาดเขียน การเขียนระบายส ีการก่อสรา้งการแกะลายเสน้ การปัน การแกะสลกั การพิมพ์
ภาพ การถ่ายภาพ การถ่ายภาพยนตร ์การแพรภ่าพ หรอืการกระทาํใด ๆ  ทาํนองเดียวกนันีซงึศิลปกรรมใด
อันตังเปิดเผยประจาํอยูใ่นทีสาธารณะ นอกจาก งานสถาปัตยกรรม มิใหถื้อวา่เป็นการละเมดิลขิสทิธิ
ในศิลปกรรมนนั

• มาตรา 39 การถา่ยภาพหรือการถา่ยภาพยนตรห์รือการแพร่ภาพซงึงานใด ๆ อันมีศิลปกรรมใด
รวมอยู่เป็นส่วนประกอบด้วย มิใหถื้อวา่เป็นการละเมิดลขิสทิธิในศิลปกรรมนนั

• มาตรา 40 ในกรณีทีลิขสิทธิในศลิปกรรมใดมีบุคคลอนืนอกจากผู้สร้างสรรคเ์ป็นเจ้าของอยู่ดว้ย การทีผูส้รา้ง
สรรค ์คนเดียวกนัไดท้าํศลิปกรรมนนัอีกในภายหลงัในลกัษณะทเีป็นการทาํซาํบางส่วนกับศลิปกรรมเดมิ หรือใช้
แบบพิมพ ์ภาพร่าง แผนผัง แบบจาํลอง หรือข้อมูลทไีด้จากการศกึษาทใีช้ในการทาํศลิปกรรมเดมิ ถา้
ปรากฏวา่ผูส้รา้งสรรค ์มิไดท้าํซาํหรือลอกแบบ ในส่วน อนัเป็นสาระสาํคญั ของศลิปกรรมเดิม มิใหถื้อวา่เป็นการ
ละเมิดลิขสิทธิในศลิปกรรมนนั

ขอ้ยกเวน้การสาํหรับงานสถาปัตยกรรม

• มาตรา 38 การวาดเขียน การเขียนระบายสี การแกะลายเสน้ การปัน การแกะสลกั การพิมพ์
ภาพ การถ่ายภาพ การถ่ายภาพยนตร ์หรือ การแพรภ่าพซงึงานสถาปัตยกรรมใด มิใหถื้อว่า
เป็นการละเมิดลิขสิทธิในงานสถาปัตยกรรมนนั

• เช่น การวาดภาพอาคารมหานคร เป็นตน้

• มาตรา 41 อาคารใดเป็นงานสถาปัตยกรรมอนัมีลิขสิทธิตามพระราชบญัญตัินี การบูรณะ
อาคารนันในรูปแบบเดมิ มิใหถื้อวา่เป็นการละเมิดลิขสิทธิ

• เช่น การบรูณะอาคารเนตบิณัฑิตโดยการทาํความสะอาด ซอ่มแซม และทาสี ใหอ้ยูใ่นรูป
แบบเดมิ
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ขอ้ยกเวน้สาํหรับงานลิขสิทธิต่างๆในภาพยนตร์

• มาตรา 42 ในกรณีทีอายุแห่งการคุ้มครองลิขสิทธิในภาพยนตรใ์ดสนิสุดลงแลว้ มิใหถื้อว่าการนาํ
ภาพยนตรน์นั เผยแพร่ต่อสาธารณชนเป็นการละเมิดลขิสทิธิในวรรณกรรม นาฏกรรม ศิลปกรรม 
ดนตรีกรรม โสตทัศนวัสดุสิงบันทกึเสียง หรืองานทีใช้จัดทาํภาพยนตรน์นั

• เช่น นาํภาพยนตรท์หีมดอายกุารคุม้ครองมาฉาย แมเ้พลงประกอบภาพยนตรจ์ะยงัไมห่มดอายกุารคุม้ครอง 
ก็ไมเ่ป็นการละเมิดลขิสทิธิงานดนตรกีรรม 

ขอ้ยกเวน้เพอืประโยชน์ในการปฏิบติัราชการ

• มาตรา 43 การทาํซาํ เพอืประโยชนใ์นการปฏบิัตริาชการโดยเจ้าพนักงานซงึ
มีอาํนาจตามกฎหมาย หรือตามคาํสงั ของเจา้พนกังานดงักล่าวซงึงานอนัมี
ลิขสิทธิตามพระราชบญัญัตินีและทอียู่ในความครอบครองของทางราชการ มิ
ใหถื้อว่า เป็นการละเมิดลิขสิทธิ ถา้ไดป้ฏบิัตติามมาตรา 32 วรรคหนึง

• เช่น พนกังานอยัการทาํสาํเนางานวรรณกรรมของผูเ้สียหายเพือใชเ้ก็บเป็นหลกัฐาน
ในแฟม้คดี และเพือซกัซอ้มการสืบพยาน
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ขอ้ยกเวน้สิทธินกัแสดง

มาตรา 53 ใหน้าํมาตรา 32 มาตรา 33 มาตรา 34 มาตรา 36 มาตรา 42 และมาตรา 
43 มาใชบ้งัคบัแก่ สิทธิของนกัแสดงโดยอนโุลม

• ขอ้ยกเวน้ทวัไป

• ขอ้ยกเวน้ในการอา้งอิงงานของบคุคลอืน

• ขอ้ยกเวน้การกระทาํของบรรณารกัษ์

• ขอ้ยกเวน้การแสดงนาฏกรรมหรือดนตรีกรรม 

• ขอ้ยกเวน้สาํหรบังานลิขสิทธิตา่งๆในภาพยนตร์

• ขอ้ยกเวน้เพือประโยชนใ์นการปฏิบตัริาชการ

ขอ้สอบ

• บรษัิทอีโคมีเดีย จาํกดั จดัสมัมนาธุรกิจเรือง “กลยทุธก์ารหาตลาดในตา่งประเทศ” ทโีรงแรมแหง่หนงึ โดย
เชิญนายกิตติ นกัธุรกิจสง่ออกทีประสบความสาํเรจ็มาเป็นวิทยากรผูบ้รรยายเป็นเวลา ๒ ชวัโมง และเรยีก
เก็บเงินคา่สมัมนาจากผูเ้ขา้รว่มสมัมนาคนละ ๓,๐๐๐ บาท บรษัิทอีโคมีเดีย จาํกดั ตกลงจ่ายคา่ตอบแทน
ใหน้ายกิตติเป็นเงิน ๖๐,๐๐๐ บาท และนายกิตติตกลงใหบ้ริษัทอีโคมีเดีย จาํกดั จดัทาํซีดีบนัทกึเสยีงการ
บรรยายของนายกิตติเพือแจกใหแ้ก่ผูเ้ขา้รว่มสมัมนาจาํนวน ๕๐๐ ชดุ และเพอืจาํหนา่ยแก่บคุคลทวัไปอีก 
๓,๐๐๐ ชดุ ในราคาชุดละ ๕๐๐ บาท โดยบรษัิทอีโคมีเดยี จาํกดั ตกลงจะแบง่รายไดจ้ากการจาํหนา่ยซีดี
นนัใหแ้ก่นายกิตติชดุละ ๑๐๐ บาท นายนรานกัจดัรายการขา่วเศรษฐกิจทางวิทยกุระจายเสยีงซงึไดเ้ขา้รว่ม
การสมัมนาดงักลา่วดว้ยเห็นว่า การบรรยายของนายกิตติเป็นประโยชน ์จึงนาํซีดีบนัทกึเสยีงการบรรยาย
ของนายกิตติทีไดร้บัแจกไปเปิดออกอากาศในรายการวทิยขุองตนวนัละ ๓๐ นาที เป็นเวลา ๔ วนั จน
ครบถว้น โดยทีนายนราไมไ่ดข้ออนญุาตจากนายกิตตหิรือบรษัิทอีโคมีเดีย จาํกดั แตอ่ย่างใด 

• ใหว้ินิจฉยัว่า การกระทาํของนายนราดงักลา่วเป็นการละเมิดลขิสทิธิของนายกิตตแิละบรษัิทอีโคมีเดยี 
จาํกดั หรอืไม ่(ขอ้สอบผูช้่วยผูพิ้พากษา ปี๒๕๔๗)
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Thank you


