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กฎหมายอาญา

มาตรา 1 - 58 , 107 - 208
( บรรยายครัÊ งทีÉ 9)

อ.นวรัตน์ กลิÉนรัตน์

9 กนัยายน 2566 

    ฏ.4789/2565 นายสุเทพไมไดเลนการพนนั การจบักุม
ของจาสบิตํารวจสังวรจึงเปนการจับกุมโดยไมชอบ เชนนี้ แม
ภายหลัง มีการเรียกรับเงินจากนายสุเทพ การกระทําของ
จาํเลยซ่ึงเปนตํารวจในชุดจับกุมดวยกัน จงึไมอาจเปน
ความผิดตามมาตรา 149 ได คงเปนความผิดตามมาตรา 148 
ฐานใชอํานาจในตําแหนงโดยมชิอบ แตเนื่องจากโจทกไมได
บรรยายฟองขอใหลงโทษตามมาตรานี้มาดวย ศาลฎีกาจึงไม
อาจลงโทษตามมาตรานี้ได คงลงโทษไดเพียงตามมาตรา 157 
ซ่ึงเปนความผิดบททั่วไปเทานั้น
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                        ทุจริตจัดซื้อจัดจาง                                     

   มาตรา 151 ผูใดเปนเจาพนักงาน มีหนาที่ซ้ือ ทํา จัดการหรือ

รักษาทรัพยใด ๆ ใชอํานาจในตําแหนงโดยทุจริต อันเปนการ

เสียหายแกรัฐ เทศบาล  สุขาภิบาล หรือเจาของทรัพยน้ัน 

                
                          

 ผู้อาํนวยการวิทยาลัยไม่ได้มีหนาท่ีซ้ือ ทํา จัดการหรือรักษาทรัพย ที่จัดซ้ือใหม

ฎ.2700/2565 จําเลยที่ 1 ผูอํานวยการวิทยาลัย อนุมัติใหจัดซื้อวัสดุสาํหรับ

หองเรียนคอมพวิเตอร 6 หอง และใหครูหวัหนาแผนกคอมพิวเตอรเปนผูจัดทํา

บันทึกขออนุญาตจัดซ้ือโดยใชงบประมาณ 269,950 บาท จําเลยที่ 1 แบงซ้ือวสัดุ

ออกเปน 3 คร้ัง ใหอยูในวงเงินคร้ังละไมเกิน 100,000 บาท เพ่ือใหอยูในอํานาจการ 

โดยใหจาํเลยที่ 2 และที่ 3 เปนผูดําเนินการปรับปรุงหอง กับใหจัดซ้ือโดยวิธีตกลง

ราคา 3 ครั้ง คร้ังที่ 1 ซ้ือวสัดุอุปกรณไฟฟา 82,620 บาท คร้ังที่ 2 ซ้ือวัสดุอุปกรณ

ไฟฟาและวทิยุ 98,480 บาท คร้ังที่ 3 ซ้ือวสัดุอุปกรณไฟฟาและวิทยุ 88,850 บาท 

รวมเปนเงิน 269,950 บาท นอกจากนี้ยังส่ังใหมีการจัดซื้อวัสดุอปุกรณเพิ่มเติมอีก 1 

ครั้ง เปนวัสดุไฟฟาและวิทยุ 30,400 บาท ซ่ึงการจดัซ้ือทั้ง 4 คร้ัง จําเลยที่ 1 

แตงต้ังใหจําเลยที่ 2 เปนประธานกรรมการตรวจรับและสั่งใหฝายงานพัสดุ

ดําเนินการจัดซื้อจากรานส. ซ่ึงมีจําเลยที่ 2 และที่ 3 รวมเปนหุนสวนดวย 
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พยานหลักฐานของโจทกยังฟงไมไดวาจําเลยท่ี 1 มีหนาที่ซื้อทําจัดการหรือรักษาทรัพย

ใด ๆ การเปนผูอํานวยการสถาบนัการศึกษาซึ่งเปนหัวหนาสวนราชการมีอํานาจหนาที่

นโยบายกําหนดนโยบายส่ังอนุญาตและอนุมัติเก่ียวกับราชการของวิทยาลัยเทานั้น 

สวนการจัดซ้ือวัสดุอุปกรณหองเรียนคอมพิวเตอรอยูในความรับผิดชอบของงานพัสดุ 

การที่จําเลยที่ 1 อนมุัตใิหจัดซื้อจัดจางก็เปนการเสนอข้ึนมาตามลําดับชั้น และเปน

การใชอํานาจในฐานะผูบังคบับัญชาทําใหเห็นไดวาจําเลยที่ 1 ไมใชเปนผูมีอํานาจ

หนาที่โดยตรงในการจัดซ้ือทําจัดการหรือรักษาทรัพยใด ๆ จงึไมเปนความผิดตาม 

151 และจําเลยที่ 3 ยอมไมมีความผดิฐานเปนผูสนับสนุน แตผิดพ.ร.บ.เฉพาะ 
       อยางไรก็ตามการจดัซื Êอไมไ่ดมี้ราคาสงูกว่าราคาตามทอ้งตลาด สามารถ
ประหยดังบประมาณได ้เป็นประโยชนแ์ก่วิทยาลยัในการจา้งแรงงานเพราะใช้

นกัศกึษาตดิตัÊงเองโดยมีอาจารยท์ีÉสอนดา้นนีÊโดยตรงเป็นผูก้าํกบัดแูล ซึÉงถือว่าเป็น

การฝึกงานและเป็นประสบการณต์อ่นกัศกึษาในภาคปฏิบตั ิการกระทาํไมไ่ด้

ก่อใหเ้กิดความเสียหายมากนัก รอการลงโทษจาํคกุ

ฎ 4167/2564 จําเลยที่ 1 ไดรับมอบหมายจากผูบังคับบัญชาใหมีหนาที่ทําหรือจัด

การเงินที่สภาอบต.อนุมัติ การที่จําเลยที่ 1 มีหนาที่เสนอรายงานขอจางเหมาติดต้ัง

สัญลกัษณจราจรภายในหมูบานตามโครงการโดยวิธีตกลงราคาพรอมรายชื่อบุคคล

เพื่อแตงต้ังเปนคณะกรรมการตรวจการจาง และจําเลยใชอํานาจในตําแหนงโดย

ทุจริตอนัเปนการเสียหายแกอบต. จําเลยที่ 1 จึงมีความผิดตามมาตรา 151  

    จําเลยที่ 2 นายกอบตมีหนาที่รับผิดชอบบริหารอบตใหเปนไปตามกฎหมาย

นโยบายแผนพัฒนาองคการบริหารสวนตําบล มอํีานาจส่ังอนุญาตและอนุมัติ

เกี่ยวกับราชการของอบต ตลอดจนเปนผูบังคับบัญชาพนักงาน กับมีอํานาจในการ

อนุมัติสั่งซ้ือส่ังจางของอบตใหเปนไปตามระเบียบกระทรวงมหาดไทยวาดวยการ

พัสดุซ่ึงจําเลยที่ 2 มีสวนเก่ียวของเพียงเปนผูอนุมัติเห็นชอบตามที่จําเลยที่ 1 

เสนอมาเทานั้นไมไดมีหนาที่โดยตรงในการจัดซ้ือใด ๆ การกระทําของจําเลยที่ 2 

จึงไมเปนความผิดตามมาตรา 151
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    นายกอบต.จัดซ้ือที่ดินเอื้อประโยชนแกบุตรเขย ผิด 151

     ฎ 565/2558 จําเลยทราบดีวานาง ล. ตกลงขายท่ีดนิแกบุตรเขยจาํเลยในราคาเพียง 

220,000 บาท แตมีการปลอมแปลงลายมือชื่อนาง ล.ในใบเสนอราคาขายท่ีดินดังกลาวเปน

เงิน 594,800 บาท แลวนําไปย่ืนตออบต. พรอมกับใบเสนอราคาของเจาของที่ดินอกีสอง

แปลงซ่ึงเสนอราคาสูงกวา และเมื่อคณะกรรมการจดัซื้อเห็นสมควรซื้อที่ดินของนาง ล. ท่ี

เสนอราคาต่ําสุด จําเลยในฐานะนายกอบต. อนุมตัิใหจัดซ้ือท่ีดินดังกลาวในราคาภายหลังการ

ตอรองแลว 594,000 บาท สงูกวาราคาที่นาง ล. ตองการขาย  374,000 บาท และเมื่อหัก

เงินท่ีจําเลยตองนําไปชําระเปนคาภาษี 5,940 บาท คงมีสวนตางที่เปนประโยชนแกบุตรเขย

ของจําเลย 368,060 บาท การกระทําของจําเลยจึงเปนการเอื้อประโยชนแกบุตรเขยของ

จําเลย อันถือไดวาเปนการแสวงประโยชนโดยมชิอบ เปนเหตุใหองคการบรหิารสวนตําบล 

ไดรับความเสียหายตองซื้อที่ดินในราคาสูงเกนิกวาที่ควรจะเปน จําเลยจึงมคีวามผิดฐานเจา

พนักงานมหีนาที่ซื้อทรัพย ใชอํานาจในตําแหนงโดยทุจริตอันเปนการเสียหายแกรฐั ตาม

ม.151 (จําคุก 3 ป 9 เดือน)

 จนทจัดเก็บคาธรรมเนียมลงตนข้ัวใบเสร็จเทจ็ แลวเอาเงินไป ผิด  161 147 และ 151 

      ฎ. 4347/2558  จําเลยที่ 1 มีหนาที่จัดเก็บคาธรรมเนียมใบอนุญาตใชสถานท่ี

ประกอบ ปรงุ สะสมอาหาร คาภาษีโรงเรือนและที่ดิน จําเลยทั้งสองรวมกันเขียน

ใบเสร็จรับเงินใหผูชําระคาธรรมเนยีมและผูชําระคาภาษีตามจํานวนเงินที่ชําระจรงิ สวนตน

ขั้วใบเสร็จรับเงินนั้น เขียนจํานวนเงนิต่ํากวาความเปนจรงิ แลวสงมอบเพียงเทากับจํานวน

เงินในฉบับตนข้ัว จําเลยที่ 1 เปนเจาพนักงานที่มีหนาที่จัดเก็บ เปนความผิดตาม มาตรา 

147, 151 และ 161 สวนจําเลยที่ 2 ไมใชเจาพนักงาน เนื่องจาก ป.อ. มาตรา 147, 151, 

161 เปนบทบัญญตัิที่ลงโทษแกบุคคลผูกระทําความผิดที่เปนเจาพนักงานซึ่งกระทําผิดตอ

ตําแหนงหนาที่เทานั้น แมจําเลยที่ 2 จะรวมกับจําเลยท่ี 1 กระทําความผิดตอบทบัญญัติ

ดังกลาว ก็จะลงโทษจําเลยท่ี 2 อยางเจาพนักงานไมได คงลงโทษจําเลยที่ 2 ไดแตเพียงใน

ฐานะผูสนับสนุน จําเลยที่ 2 มีความผิดตาม มาตรา 147, 151, 161 ประกอบมาตรา 86, 

266 (1), 268 วรรคแรก ประกอบมาตรา 266 (1), 352 วรรคแรก ประกอบมาตรา 83 

(หลายกระทง จําคุกคนละ 50 ป)
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ชางท่ีมีหนาท่ีจัดการและรักษาน้ํามัน เบิกน้ํามันและรถไปใชสวนตัว ผิด 151

   ฎ 4828/2533 จําเลยรับราชการเปนนายชางโยธา ตําแหนงหัวหนาหนวย

จราจรสงเคราะหประจาํเขตการทางสงขลา กรมทางหลวง ในการปฏิบัติหนาที่

จําเลยมีอํานาจสั่งอนุญาตใหเบิกจายนํ้ามันและอนุญาตใหใชรถยนตในเขต

การทางสงขลาดวย การท่ีจําเลยไดสั่งใหใชรถของราชการและสั่งอนุญาตให

เบิกจายน้ํามันของราชการสําหรับรถดังกลาวขนเสาซีเมนตปายจราจรจากแขวง

การทางสงขลาไปยังจุดติดต้ังในกิจการสวนตัว จึงเปนการใชอํานาจในตําแหนง

โดยทุจริตอันเปนการเสยีหายแกกรมทางหลวง ยอมเปนความผดิตาม มาตรา 

151

 

 

ถาเอาตัวทรัพยไปอยางเดียวผิด 147 ไมผิด 151

   ฎ 605/2511 จําเลยเปนเสมียนตราจังหวัดมีหนาที่รับจายและเก็บ

รักษาเงินของราชการสวนจังหวัดและราชการสวนอ่ืน ๆ โดยเจตนา

ทุจริตเบียดบังยักยอกเงินที่ตนรับไวในตําแหนงหนาที่เปนประโยชน

สวนตน ยอมมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 147 ไมใช

เปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151
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ตอง “โดยทุจริต” ดวย ดังนั้น ครเูบกิเงินเพ่ือจัดการโครงการอาหาร

กลางวันโดยเขาใจผิด ไมผิด 151

     ฎ 2409/2560 จําเลยเปนครูที่มีหนาที่จัดการโครงการการอาหารกลางวัน

สําหรับนักเรียน รับเงินสาํหรับโครงการอาหารกลางวันโดยไมถูกตอง แตไมได

นําเงินไปใชประโยชนสวนตัว หากแตจะใชเพ่ือสวสัดิการโรงเรียนตามที่    

ผูอํานวยการสั่ง ฟงไมไดวามีเจตนาทุจริต ไมเปนความผิดตาม มาตรา 151 แต

เปนความผิดตามมาตรา 157 ฐานปฎิบัติหนาที่โดยมิชอบเพ่ือใหเกิดความ

เสียหายแกโรงเรยีนและรัฐ เพราะไปลงลายมือช่ือรับเงินทั้ง ๆ ท่ีระยะเวลา

ตามโครงการส้ินสุดลงแลว และยังไมไดดําเนินการตามโครงการ อยางไรก็ตาม

จําเลยอายุมากแลว รับราชการครูมีความประพฤติเรียบรอย กระทาํความผิด

จากความครอบงําของผูบริหารเปนเพียงไมปฎิบัติตามระเบียบ และถูกลงโทษ

ทางวินัยมาแลว จึงใหรอการกําหนดโทษไว
 

เทียบกบั ม.147 เจาพนักงาน มีหนาที่ซ้ือ ทํา จัดการหรือรักษาทรัพยใด เบียดบงั

ทรัพยนั้นเปนของตนหรือเปนของผูอ่ืนโดยทุจริต    

ขายของหลวง แลวควกัเงินตัวเองซ้ือของอ่ืนราคาสูงกวามา ไมมีเจตนาทุจริต

       ฎ 1522/ 2536 จําเลยขายซากเรือที่ชํารุดใชการไมไดโดยเปดเผยและ

สุจรติใจเพียงแตไมไดขออนุมัติขายตามระเบียบของทางราชการ แลวจําเลยนํา

เงินที่ขายไดซ้ือรถตัดหญาในราคาสูงกวาราคาที่ขายเรือได 400 บาท ใหแกทาง

ราชการในทนัที แสดงวาจําเลยไมมีเจตนาทุจริตเบียดบังเอาทรัพยของทาง

ราชการเปนของตนหรือของผูอื่น จึงไมผิด ป.อ. มาตรา 147 จําเลยไดนําเรอืลํา

ใหมมาใชแทนเรือลําเกาที่ขายไปใหแกกรม-ชลประทานแลว จําเลยจึงไมตองคืน

หรือใชราคาเรือแกทางราชการกรมชลประทานอีก
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     เทียบกับกรณีครูเบียดบงัเงินคาอาหารกลางวัน

      ฎ.11554/2554 การที่ผูอํานวยการโรงเรียนอนุบาล

ระยองมีคําส่ังใหจําเลยซึ่งเปนครขูองโรงเรียนทําหนาที่รับจาย

และเก็บรกัษาเงินคาอาหารกลางวันของนักเรียนเปนการส่ัง

การหรือมอบหมายตามอาํนาจของหัวหนาสถานศึกษาให

จาํเลยปฏิบัติหนาที่ราชการของโรงเรียนโดยชอบ การปฏิบัติ

หนาที่ดังกลาวของจําเลยจึงเปนการปฏิบัติหนาที่ราชการตาม

กฎหมาย เมื่อจําเลยเบียดบังเอาเงินคาอาหารกลางวนัที่

จาํเลยมีหนาที่จัดเก็บและรักษาไวนัน้ไปโดยทุจริต ยอมเปน

ความผิดตาม ป.อ. มาตรา 147

นายกเทศมนตรีขายศาลาแลวไมสงเงินเปนรายได ผิด 147 และ 151

ฎ 6114/2560 จําเลยเปนนายกเทศมนตรีตําบลเปนหัวหนาฝายบริหารใน

การตรวจสอบสภาพของพัสดุและการใชดุลพินิจส่ังใหจําหนายพัสดทุี่ชํารุดหรือ

เสื่อมสภาพของเทศบาล การดําเนินการใดๆของจําเลยที่เกี่ยวของกับการ

ตรวจสอบและจําหนายพัสดุของเทศบาลตําบลจึงเปนการปฏิบัติราชการในฐานะ

เจาพนักงานผูมีหนาที่จัดการหรอืรักษาทรัพยใด ๆ การที่จําเลยจําหนายศาลา

ทรงไทยกลางน้ําของเทศบาลตําบลปาง้ิวใหแกเอกชนในลักษณะที่ฝาฝนตอ

ระเบียบและไมนําเงินที่ขายไดสงเปนรายไดของเทศบาลในทันทจีนกระทั่งถูก

เจาหนาที่เทศบาลทักทวงและทวงถามหลังจากกรรมการปองกันและปราบปราม

การทุจริตแหงชาติประจําจังหวัดไดไปตรวจสอบแลวจงึใหเลขาฯนําเงินมาคืนให

ในภายหลัง การกระทําของจําเลยเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 

147 และมาตรา 151 (จําคุก 2 ป 6 เดือน และปรับ 10,000 บาท โทษจําคุกใหรอการ

ลงโทษไว 2 ป)



.

8

               

                          ประโยชนทับซอน/รบังานเอง 

มาตรา 152 ผูใดเปนเจาพนักงาน มีหนาท่ีจัดการหรือดูแล

กิจการใด เขามีสวนไดเสียเพ่ือประโยชนสําหรับตนเองหรือ    

ผูอื่นเน่ืองดวยกิจการน้ัน 

 
 152 คือ เรื่องผลประโยชนทับซอน ตั้งนอมนิมีารับงาน ใชคนงาน ทํางานนอย แตเบิกมาก  

ฎ 7776 / 2540 จําเลย ปลัดสุขาภิบาลไดรับคําส่ังแตงต้ังจากสุขาภิบาลใหเปน         

ผูตรวจงานจางในการจางเหมาขุดลอกและลางทางระบายน้ํา และเปนประธานกรรมการตรวจ

การจางกอสรางถนนลาด แมสัญญาจางขุดลอกและลางทางระบายน้ําไดระบุชื่อ ส.เปนผูรบัจาง 

แต ส.ไมเคยเก่ียวของหรือมีสวนรูเห็นในการรับจางขุดลอกและลางทางระบายน้ําของสุขาภิบาล

อีกทั้งลายมอืชื่อในชองผูรับจางตามสัญญาขอตกลงจางลายมือช่ือในชองผูรับเงินตาม

ใบเสร็จรับเงินและลายมือชื่อในชองผูรับเงินตามฎีกาเบกิเงินมิใชลายมอืช่ือของ ส. หากแตจาํเลย

เขาไปจัดการใหต้ังแตขอตั้งฎกีาเบิกเงินและรับเงินเอาไปเองโดยไมมีตัว ส.เขาไปแสดงตนเพ่ือขอ

เบิกเงินตามที่ไดรับจางขุดลอกและลางทางระบายน้ําแตอยางใด เมื่อ ส.มิใชเปนผูรับจางทาํงาน

รายนี้ การท่ีจําเลยไดเขาดําเนินการขุดลอกและลางทางระบายนํ้าโดยใชคนงานของสุขาภิบาล

ทํางานใหจําเลยในฐานะปลัดสุขาภบิาลถือวาเปนผูมีหนาที่จัดการและดูแลกิจการของสุขาภิบาล   

เมื่อจําเลยเขามีสวนไดเสยีเพื่อประโยชนสาํหรับตนเองและผูอ่ืนเนื่องดวยกิจการดังกลาวโดยจาย

คาจางคนงานเพียง 1,750 บาท แตเบิกเงินคาจางตามสัญญาไป 2,900 บาท เปนเหตุให

สุขาภิบาลไดรับความเสียหาย เปนความผิดตาม 152, 157 
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              ฎ.9368/2552 จําเลย ที่ 1 เปนหัวหนาสวนโยธาองคการบริหารสวน
ตําบล ไดรับแตงต้ังใหเปนคณะกรรมการจัดหาพัสด ุทําหนาที่ผูควบคุมงานจางเหมา
กอสรางถนนดินลูกรัง สวนจําเลยที่ 2 เปนผูบริหารทองถิ่น ไดรับแตงต้ังใหเปน
คณะกรรมการจดัหาพัสดุทําหนาที่ประธานกรรมการตรวจการจางงานจางเหมา
กอสรางถนนดินลูกรัง จําเลยที่ 2 ใชชื่อหางสุขศรีทองเขาประมูลการกอสราง จําเลยที่ 
1 จัดทําบันทึกประจําวันและผลการปฏิบัติงานซึ่งเปนความเท็จโดยการจัดทําของ
จําเลยที่ 2 วา ระหวาง 15 - 31 มีนาคม 2543 หางสุขศรีทอง กอสรางถนนจนแลว
เสร็จตามสัญญาเพื่อใหจําเลยที่ 2 ทราบ โดยความจริงแลวจําเลยที่ 1 มิไดออกไป
ตรวจการกอสรางถนนและเมื่อวันที่ 4 เมษายน 2543 จําเลยทั้งสองรวมกันทําใบ
ตรวจรับงานจางเหมาวาหางหุนสวนจํากัดสุขศรีทอง กอสรางถนนดินลงลูกรังเสร็จ
แลวตามสัญญา ตอมามีผูรองเรียนวาถนนที่กอสรางมีความยาวไมถึง 1,350 เมตร 
ตามสัญญา อบตตรวจสอบแลวปรากฏวาถนนที่กอสรางมีความยาวประมาณ 1,024 
เมตร อบต จึงแจงใหจําเลยที่ 2 นําเงินคากอสรางในสวนที่สรางไมถึงความยาวตาม
สัญญาไปคืน จําเลยที่ 2 ก็นําเงินจํานวน 55,788 บาท ไปคนืใหอบตซับจําปาเปน
ความผิดตามปอ.มาตรา 162(4) ,152 และ 157 

การที่จําเลยทั้งสองปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยทําหลักฐานเท็จ

แสดงวาจําเลยท้ังสองมีเจตนาพิเศษมุงที่จะกอใหเกิดความเสียหายแก

องคการบริหารสวนตําบลซับจําปาและเปนการกระทําโดยทุจริตแลว ทําให

องคการบริหารสวนตําบลซับจําปาตองจายเงินคาจางเกินไปท้ังที่กอสราง

ถนนยาวไมถึง 1,350 เมตร และมีผูไดประโยชนอันมิควรไดโดยชอบดวย

กฎหมายเปนคากอสรางที่เกินไปจากความจริง แมภายหลังจําเลยที่ 2 จะ

นําเงินคารับจางสวนท่ีรับเกินไปในการกอสรางถนนจํานวน 55,788 บาท 

มาคืน ก็เนื่องมาจากองคการบริหารสวนตําบลซับจําปาแจงเรียกเงินคืน 

เพราะมีการรองเรียน หากไมมีการรองเรียนองคการบริหารสวนตําบลซับ

จําปาตองไดรับความเสียหาย จายคากอสรางถนนเกินไปกวาผลงานที่ไดรับ 

การกระทําของจําเลยทั้งสองจึงเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 157 ดวย (ออกขอสอบแลว)
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 ตองเพ่ือประโยชนสําหรับตนเองหรือผูอ่ืน ถาเพ่ือประโยชนราชการไมผิด      

ฎ 1706/2535 ความผิดตามมาตรา 152 จะตองเขามีสวนไดเสยีเพื่อประโยชน

สําหรับตนเองหรือผูอ่ืนเนื่องดวยกิจการนั้น เมื่อปรากฏวาในการจัดซ้ือดินถม

พรอมบดอัดแนนจากหางหุนสวนจํากัด ช.นั้น เทศบาลไดดําเนินการถูกตองตาม

ระเบียบของทางราชการและราคาที่ตกลงซ้ือก็ต่ํากวาราคาที่เทศบาลต้ัง

งบประมาณไว แสดงวาการจัดซ้ือดนิดังกลาวจําเลยที่ 1 ในฐานะ

นายกเทศมนตรีไดกระทําไปตามอํานาจหนาที่ของตนไมไดมุงหวังประโยชนอยาง

อ่ืนนอกจากประโยชนของเทศบาลเปนสําคัญ แมจําเลยที่ 1จะเปนหุนสวน

ประเภทจํากัดความรับผิดของหางหุนสวนจาํกัด ช.ก็ตาม กรณีก็ยังถือไมไดวา

จําเลยที่ 1 เขามสีวนไดเสียเพ่ือประโยชนสําหรับตนเองหรือผูอ่ืนเนื่องดวยการ

ทําสัญญาซ้ือขายดังกลาว จําเลยที่ 1 จึงไมมีความผิดตาม ป.อ.มาตรา 152 เมื่อ

จําเลยที่ 1 ไมมีความผิด จําเลยที่ 2 ซึ่งเปนหุนสวนผูจัดการของหางหุนสวน

จํากัด ช.ก็ไมมีความผิดฐานเปนผูสนับสนุน

ขอสอบสมัย 58 ป 2548

        เปนทั้งนายกเทศมนตรีและหุนสวนประเภทจํากัดความรบัผิดไดเขาทําสญัญาจางถม

ดินกับหางหุนสวนจํากัดนั้น แตรับถมดินในราคาตํ่ากวาราคาที่ทางราชการกําหนดไว ถือ

ไมไดวาเขามีสวนไดเสยีเพื่อประโยชนสําหรบัตนเองและผูอื่น ไมเปนความผดิตามประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 152 (เทียบฎ.1706/2535) 

       เปนเจาพนักงานมีหนาที่ดูแลรักษาและขออนุญาตใชรถยนตของทางราชการและเปน

หุนสวนประเภทจํากัดความรับผดิของหางหุนสวนจํากัด ไดใชรถบรรทุกของทางราชการใน

กจิการสวนตัวเปนการใชอํานาจในตําแหนงโดยทุจรติอนัเปนการเสียหายแกเทศบาลเปน

ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 151 (เทียบฎ.4828/2533)      

เปนเจาพนักงานไดรับแตงต้ังเปนกรรมการตรวจรับงานจางถมดิน จึงมีหนาที่จัดการ

หรือดูแลกจิการของดินตามสัญญาจางถมดิน เขาเปนผูรับเหมาชวงเปนการเขามีสวนไดเสีย

เพ่ือประโยชนสําหรับตนเองหรือผูอื่นเนื่องดวยกิจการน้ันเปนความผดิตามประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 152 (เทียบฎ.7776/2540)
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                                 มาตรา 157                                       

     ผูใดเปนเจาพนักงาน ปฎิบัติหรือละเวนการปฎิบติัหนาทีโ่ดยมชิอบ 

เพ่ือใหเกิดความเสียหายแกผูหน่ึงผูใด หรือปฎิบติัหรือละเวนการปฎิบัติ

หนาทีโ่ดยทุจริต                                                                           

                              มาตรา 200                                        

      ผูใดเปนเจาพนักงานในตําแหนงพนักงานอัยการ  พนักงานสอบสวน 

หรือเจาพนักงานผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญา...กระทําการหรือไมกระทําการ

อยางใด ๆ ในตําแหนงอันเปนการมิชอบ เพ่ือจะชวยบุคคลหนึ่งบุคคลใด

ใหตองโทษหรือใหรับโทษนอยลง                                                   

      ถาการกระทําหรือไมกระทํานั้นเปนการเพ่ือจะแกลงใหบุคคลหนึ่ง

บุคคลใดตองรับโทษ รับโทษหนักขึ้น 

                               มาตรา 157 สวนแรก                                      

     ผูใดเปนเจาพนักงาน ปฎิบัติหรือละเวนการปฎิบติัหนาทีโ่ดยมชิอบ 

เพ่ือใหเกิดความเสียหายแกผูหน่ึงผูใด    

องคประกอบความผิดสวนแรก              

- เจาพนักงาน                                                              

    - ปฎิบัติหนาที่ (หรือละเวนการปฎิบัต)ิ

- โดยมิชอบ 

- เพ่ือใหเกิดความเสียหายแกผูหนึ่งผูใด
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นอกหนาที่ ไมเขาองคประกอบ “ปฎิบัติหนาท่ี”                     

ฎ 737/2504, 3135/535 ตํารวจลวนลามทางเพศผูตองหา

หญงิที่ถูกตํารวจอื่นจับมาฐานเปนเจามือสลากกินรวบ ถือวา

กระทํานอกหนาที่  ไมผิด 157      

ฎ 2255/2520 ตํารวจถูกพกัราชการแตแสดงตนและจับ

ผูเสียหายกระทําชําเรา ไมผดิมาตรา 157 แตผิดฐานขมขืน

ถาเปนการปฎิบตัิหนาที่ที่ “ชอบ” ไมใช “มิชอบ” ไมครบ

องคประกอบความผิด

    ฎ 4958/2556 ที่พักสายตรวจของตํารวจมิใชที่รโหฐาน

ประชาชนเขาไปติดตอได แมสวนที่เปนหองนอนตํารวจทุกคนใช

ประโยชนได การเขาคนในหองดังกลาวเมื่อมีเหตุสงสัยตามควรถือ

วากระทําโดยชอบ    

     ฎ 10165/2551 ตํารวจใหเปนพยานไมเชนนั้นจะดําเนินคดี ไม

เปนการกระทําโดยมิชอบ
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เจาหนาที่คืนเอกสารเพ่ือใหทําใหครบเปนการปฏิบัติหนาที่โดยชอบ

    ฎ 6638/2559 หัวหนากลุมควบคุมพันธุพืชมีอํานาจพิจารณาคําขอรับ

ใบอนุญาตของโจทกวาจะอนุญาตหรือไมตามที่ไดรับมอบหมายจากอธิบดี 

ไมใชมีหนาที่ตองเสนอคาํขอตออธิบดี เม่ือโจทกย่ืนคําขอรับใบอนุญาต

รวบรวมเมลด็พันธุควบคุมเพ่ือการคาพรอมเอกสารประกอบและจําเลยเห็น

วายังขาดเอกสารหลักฐานประกอบตามกฎกระทรวงที่ออกโดยอาศัยอํานาจ

ตามความในพระราชพันธุพืช พ.ศ 2518 มาตรา 14 วรรค 2 ที่บัญญัตวิา

การขออนุญาตและการออกใบอนุญาตใหเปนไปตามหลักเกณฑวิธีการและ

เงื่อนไขที่กําหนดในกฎกระทรวงจึงคืนคาํขอของโจทกโดย ไมเสนอคําขอตอ

อธิบดีดังนี้การกระทําของจาํเลยไมมีมูลความผิดฐานปฏิบัติหรือละเวนการ

ปฏิบัติหนาที่โดยมชิอบตาม 157 

การปฎบิัตหินาที่โดยมิชอบของตํารวจที่ผิด 157 

- ฎ 706/2516,4243 / 2542 จับโดยไมมหีมายจบั

และไมใชเหตุฉุกเฉนิอยางย่ิง          

- ฎ 4243/2542 เหตุววิาทเลิกกันแลวตํารวจยังนาํ

ตัวไปควบคมุที่ดานตรวจโดยมิชอบ               

- ฎ 1793/2536, 2577/2534, 4436/2531การ

แกไขบนัทกึการจบักุมโดยไมชอบ ผิดมาตรา 157           
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- ฎ 2270/2516, 1399/2508 ทํารายเพ่ือใหผูตองหารับสารภาพใน

ขอหาท่ีถูกกลาวหา ถือเปนการปฏิบัติเกี่ยวกับหนาท่ีแลว ผิด 157

 - ฎ 364/2531 ถาตํารวจทํารายผูตองหาที่ไมเกี่ยวกับการปฏิบัติ

หนาที่ราชการเปนเร่ืองสวนตัว  ไมผิด 157                              

 - ฎ 4436/2531,7630/2549 ไมรับแจงความ ผิด157 

 - ฎ 2577 / 2534 ตํารวจไมใสใจเร่ืองญาติของผูตองหาขอประกัน

ตัว

 

    ฎ.15366/2557 จําเลยซ่ึงเปนตํารวจกลาวอางลอย ๆ วาโจทกเปน

บุคคลตางดาวขอยึดบัตรประจําตัวประชาชนไวตรวจสอบโดยไมปรากฎมี

เหตุอันควรสงสัยตามสมควรและชอบดวยเหตุผล ทั้งเปนการยึดโดยจําเลย

ไมไดแจงขอกลาวหาและมิไดดําเนินคดีใด ๆ ตอโจทกเปนเวลานานเกือบ 4 

เดือน ยึดไวหลังจากโจทกรองเรียนกลาวโทษจําเลยทางวินัย เปนการทํา

โดยลุแกอํานาจและเจตนากล่ันแกลงโจทก เปนความผิดฐานเปนเจา

พนักงานปฎบิัติหนาที่หรือละเวนการปฎิบติัหนาที่โดยมิชอบ
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     นายตํารวจใหลูกนองปลอยผูกระทําผิด

   ฎ.13312/2557 จําเลยยศ พตท.พูดกับผูใตบังคับบัญชาใหปลอย      

ผูกระทําความผิดไป 19 คน พรอมรถกระบะของกลาง เมื่อไดรับ    

การปฎิเสธก็ยังโทรศัพทใหพตต.อ.และผูใตบังคับบัญชาที่รวมจับกุมไปหาท่ี

บานและพูดเชนเดิมอีก การพูดกับผูใตบังคับบัญชาหลายคนตลอดจนเรียก

ผูใตบังคับบัญชาไปพบที่บานและบอกใหปลอยผูกระทําผิดพรอมรถ จึงเปน

การส่ังการในฐานะผูบังคับบัญชา จําเลยเปนตํารวจมีอํานาจหนาที่ในการ

จับผูกระทําผิดและมีอํานาจส่ังการผูใตบังคับบัญชาใหนําตัวผูถูกจับสง

พนักงานสอบสวน หรือส่ังปลอยหากเห็นวาจับผิดตัว หรือผูถูกจับไมได

กระทําความผิด จําเลยทราบดีวาคนตางดาวที่ถูกจับกุมมาเปนผูกระทํา

ความผิด ไมมีอํานาจส่ังปลอย การกระทําของจําเลยจึงเปนความผิดฐาน

เปนเจาพนักงานปฎิบัตหนาที่โดยมิชอบ

    ผูบ้ริหารกลัÉนแกลง้ในการแต่งตัÊง ถือวา่กระทาํมิชอบเพืÉอให้เสียหาย ผิด 157      

ฎ 2105 / 2544 จาํเลยเปนรมตพาณิชยส่ังพักราชการโจทกซ่ึงเปนปลดักระทรวง โดยปราศจาก

เหตุอันสมควรดวยเหตทุี่บรษิัท ฮ. ฟองโจทกเปนคดีอาญาขอหาเปนเจาพนักงานปฏิบัติหรือละ

เวนปฏิบัติหนาท่ีโดยมิชอบ และศาลช้ันตนส่ังประทับฟองตอมานายกรัฐมนตรีมีคําส่ังใหจําเลย

ยกเลิกคําส่ังพกัราชการโจทกและมีคําส่ังใหโจทกกลบัเขารับราชการในตําแหนงเดิม ซึ่งขณะนั้น

ตําแหนงยังวางอยู จําเลยสามารถสั่งใหเขารบัราชการไดทันท ีแตจําเลยกลับเสนอขอกําหนด

ตําแหนงท่ีปรึกษา เพ่ือจะใหโจทกเขารับราชการในตําแหนงดังกลาว และไดทําหนงัสือถึง

นายกรัฐมนตรี ขอใหทบทวนคําส่ังทั้งที่จําเลยเปนนักกฎหมายและมีประสบการณในการทํางาน

ราชการมามาก ทั้งพรบระเบียบขาราชการพลเรือนพ.ศ. 2535 มาตรา 126  ระบุไววา เมื่อ

นายกรัฐมนตรีสั่งการแลวจะอุทธรณตอไปอีกมิได จําเลยมีหนาที่ตองปฏิบัตติามเทาน้ันแมคาํสั่ง

ดังกลาวไมไดกําหนดระยะเวลาใหปฏิบัติไว แตก็ตองปฏิบัตติามในเวลาอันสมควร ทั้งการปฏิบัติ

ตามก็กระทําไดโดยงาย แตจาํเลยกลับปลอยใหลวงเลยถึง 7 เดือน จึงมีคําสั่งใหโจทกกลับเขารับ

ราชการในตาํแหนงเดิม ซ่ึงเหลือเวลา 15 วัน โจทกจะครบเกษียณอายุ แสดงวาจําเลยมเีจตนา

ละเวนการปฏิบัติหนาท่ีโดยมิชอบเพื่อใหเกิดความเสยีหายแกโจทก จึงมคีวามผิดตามประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 157
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ฏ.6653/2562 จําเลยมีเจตนากลั่นแกลง ไมใหโจทกดํารงตําแหนงผูอํานวยการสํานัก และใหไป
ดํารงตําแหนงปาไมจังหวัด โดยการใชนายดํารงคใหมีคําสั่งยายโดยความเห็นชอบของจําเลย 

คําส่ังและความเห็นชอบของจําเลยเปนการใชดุลพินิจท่ีไมชอบ ดังนั้น การกระทําของจําเลยที่

ออกคําส่ังใหระงับการมอบหมายงานที่มีผูสั่งไวเดิม โดยใหถือวาเปนการยกเลิกคาํส่ังดังกลาว จึง

มีความผิดฐานเปนเจาพนักงานปฏิบัติหนาทีโ่ดยมิชอบ เพ่ือใหเกิดความเสียหายแกโจทก สวนที่

จําเลยใชใหนายดํารงคออกคําส่ังกรมปาไม ยายโจทกไปดํารงตําแหนงปาไมจังหวัด ซึ่งเปนการ

ยายไปดํารงตําแหนงท่ีต่ํากวาเดิม น้ัน แมจําเลยดํารงตําแหนงปลัดกระทรวงซ่ึงเปนเจาพนักงาน

ตามประมวลกฎหมายอาญา และเปนผูบังคับบัญชาขาราชการที่สงักัด แตอํานาจหนาที่ในการ

บรรจุแตงตั้งและโยกยายขาราชการระดับ 8 ใหอธิบดีผูบังคับบัญชาเปนผูมีอํานาจหนาที่เมื่อไดรบั

ความเห็นชอบจากปลัดกระทรวง ไมใชเปนอํานาจหนาที่ของปลัดกระทรวงโดยตรง จําเลยในฐานะ

ปลัดกระทรวงไมมีอํานาจส่ังยายโจทกดวยตนเอง จึงขาดคุณสมบัติเฉพาะตัวตามที่กฎหมายกําหนด

ไวโดยเฉพาะ ไมอาจลงโทษจําเลยในฐานะเปนตัวการเพราะใชใหกระทําความผดิได แตการท่ีจําเลย

ใหนายดํารงคออกคาํส่ังยายโจทก ถือไดวาเปนความผิดฐานเปนผูสนับสนุนการกระทําความผิด

ฐานเปนเจาพนักงานปฏบิัติหนาที่โดยมิชอบ เพ่ือใหเกดิความเสียหายแกโจทก ตามประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 86 ศาลมีอาํนาจลงโทษจําเลยฐานเปนผูสนับสนนุในความผิดสวนนี้ได 

เจตนา (ธรรมดา) ปฎิบัติหน้าทีÉโดยมชิอบ

   กรณกีารฟองคดีของอัยการ                                

- ฎ 975 / 2531 อัยการบรรยายคําฟองคลาดเคลือ่นไป ไมถือวา

เปนเจตนาปฏิบัติหรือละเวนหนาทีโ่ดยมิชอบ       

(คือ ไมรูตัววาเขียนคลาดเคล่ือนไป)

แต   - ฎ 3509/2549  อัยการสั่งไมฟองโดยใชดุลพินิจตาม

อําเภอใจจนล้ําออกนอกขอบเขตของความชอบดวย

กฎหมาย ผิดมาตรา 157,200 ว.1
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   เนนวาตองมีเจตนาพิเศษ

“เพ่ือใหเกิดความเสียหาย        

แกผูหน่ึงผูใด”

 ฎ. 2597/2564 ตาํรวจตาํแหนง่หวัหนา้ดา่นตรวจยานพาหนะ แมไ้มไ่ดเ้ป็นผูจ้บักมุ

และตรวจยดึรถจาก ว. แตเ่ป็นผูร้บัมอบรถไวร้ะหวา่งตรวจสอบเพืÉอพิสจูนใ์นทางคดี

เกีÉยวกบัการชาํระภาษีและการทาํประกนัภยั มีหนา้ทีÉตอ้งเก็บรกัษารถและรีบนาํสง่รถ

ตอ่พนกังานสอบสวน หากลา่ชา้ตอ้งบนัทกึเหตผุลไวด้ว้ยและใหพ้นกังานสอบสวน

ประกาศหาเจา้ของหรือผูม้สีทิธิมารบัคนืไป ตามระเบียบ  แม ้ว. ผูถ้กูยดึรถรบัรูแ้ละ

ยินยอมใหจ้าํเลยเก็บรกัษารถ จาํเลยก็ไมมี่อาํนาจนาํไปใชป้ระโยชนส์ว่นตน การทีÉ

จาํเลยนาํแผน่ปา้ยทะเบียนรถยนตอื์Éนมาใสแ่ทน แลว้นาํออกขบัไปตลาดอนัเป็นการ

นาํไปใชเ้พืÉอประโยชนส์ว่นตนหลายครัÊงจนกระทัÉงมีเรืÉองรอ้งเรียน จึงเรยีกผูถ้กูตรวจยึด

รถมาเปรียบเทียบปรบั แลว้ใหบ้รษัิทผูถื้อกรรมสทิธิÍมารบัรถยนตข์องกลางคืนไปจาก

จาํเลยรวมระยะเวลา 1 ปี 2 เดือน 16 วนั เป็นการปฏิบตัิหนา้ทีÉโดยมชิอบเพืÉอใหเ้กิด

ความเสยีหายแก่ผูอื้Éน ไมใ่ชเ่ป็นเพียงการทาํผิดระเบียบวนิยั ศาลฎีกาจาํคกุ 1 ปี แต่

เนืÉองจากรบัราชการมาเป็นเวลานาน เจา้ของรถไดร้บัรถของกลางคนืแลว้โดยไมร่บั

ความเสยีหายและไมเ่คยทาํผิดอาญาใด ๆ มาก่อน จึงรอการลงโทษจาํคกุไว ้2 ปี
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ขาดเจตนาพิเศษ คือกรณีทํางานบกพรองไมรอบคอบ

- ฎ 3295/2543 จําเลยเปนเจาพนักงาน มีหนาที่ออกหนังสือรับรอง

การทําประโยชน (น.ส.3 ก.) ไดลงลายมือชื่อออก น.ส.3 ก. ระบุชื่อ ต.

เปนผูมีสิทธิครอบครองตามเร่ืองราวเท็จ เอกสารปลอมที่ผูมีหนาท่ี

เกี่ยวของนําเสนอ โดยไมไดตรวจสอบความถูกตองแทจริงตามอํานาจ

หนาที่ อันเปนการละเวนการปฏิบัติหนาท่ีโดยมิชอบเทานั้น ไมปรากฏ

วาจําเลยมีเจตนาพิเศษละเวนไมตรวจสอบความถูกตองแทจริงของ

เอกสารดังกลาวเพ่ือใหเกิดความเสียหายแกกรมท่ีดิน ต.หรือผูหนึ่งผูใด

จําเลยจึงไมมีความผิดฐานเปนเจาพนักงานละเวนการปฏิบัติหนาท่ีโดย

มิชอบตามป.อ.มาตรา 157

เจตนาเพ่ือยุติขอขัดแยง รักษาความสงบ หลีกเลี่ยงความวุนวาย 

หรือเพ่ือใหงานรวดเร็ว ไมผิด 157

   ฎ 437/2515 กระทําเพ่ือรักษาความสงบเรียบรอย แมไมถูกขั้นตอนไป

บาง ถือวาไมผิด 157                                                      -        

   ฎ 786/2532 ผูใหญบานไมจับเพ่ือหลีกเล่ียงความวุนวาย ไมผิด          

   ฎ 4881/2541 จําเลยพยายามหาขอยุติความเห็นที่ขัดแยงกันเก่ียวกับ

มติ ก.ต. ท่ีแตงต้ังโจทกและยังไมอาจนําเสนอนายกรัฐมนตรีเพื่อ

ดําเนินการตอไปนั้น หาใชจําเลยมีเจตนาปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติ

หนาที่โดยมิชอบเพื่อใหโจทกเสียหายอยางใดไม จําเลยจึงไมผิด 157        

   ฎ 5170/2530 กระทําเพ่ือใหงานดําเนินไปโดยรวดเร็วเปนผลดีแกทาง

ราชการ แมไมถูกระเบียบไปบาง ไมผิดตาม 157                     -     
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อยู่ในหน้าทีÉแล้ว และละเว้นไม่ปฎบัิติหน้าทีÉ แต่ไม่มเีจตนา “ เพ่ือใหเกิด

ความเสียหายแกผูหน่ึงผูใด”

การที่ตํารวจไมจับกุมผูขับรถฝาฝนสัญญาณจราจรแมเปนละเวน แต

ขาดเจตนาพิเศษเพ่ือใหเกิดความเสียหายแกผูถูกจับ

 - ฎ 2281 / 2534 จําเลยละเวนไมจับกุมผูขับรถฝาฝนสัญญาณจราจร 

แมเปนการละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมชิอบ แตจําเลยมิไดกระทําไปโดยมี

เจตนาเพ่ือใหเกิดความเสียหายแกโจทก โจทกจึงไมมีอํานาจฟอง

   ฎ 7836 -7837 / 2544 แมจําเลยจะเปนเจาพนักงานตํารวจมีอํานาจหนาที่

ในการจับกุมผูกระทาํผิด แตเปนผูรวมกระทาํผิดดวย การรวมเลนการพนันไพ

รัมมี่แลวจําเลยไมจับกุมผูรวมเลนไพรัมมี่นั้น ยังถือไมไดวาเปนการละเวนการ

ปฏิบัติหนาที่โดยมชิอบโดยมีเจตนาพิเศษเพ่ือใหเกิดความเสยีหายแกผูรวม

เลนการพนันหรอืสาํนักงานตํารวจแหงชาติ จําเลยจงึไมมีความผิดฐานเปนเจา

พนักงานปฏบิัตหิรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมชิอบเพ่ือใหเกิดความเสียหาย

แกผูหนึ่งผูใด ตาม ป.อ. มาตรา 157 
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มคีําพิพากษาฎีกาท่ีนาพิจารณาวา ที่ศาลฎีกาวินิจฉัยวา 

“การกระทําของจําเลยท่ี 1 ที่มุงบรรเทาความเดือดรอนของประชาชน

อยางเรงดวนเปนสําคัญ แมเปนการผิดกฎหมาย แตก็มีเหตุสมควร

ที่จะลงโทษจําเลยท่ี 1 แตเพียงสถานเบา” 

ควรเปนเร่ืองที่ไมผิดกฎหมายมาตรา 157 เพราะไมมีเจตนาพิเศษ 

เพื่อใหเกิดความเสียหายแกผูหนึ่งผูใด หรือไม

      ฎ.5263/2562 ยังไมมีประกาศภยัพบิัตจิากจังหวัด ไมเขาเง่ือนไขการซื้อโดยวิธีพิเศษตามระเบียบ

พัสดุ จําเลยท่ี 1 ไมซื้อโดยวิธีสอบราคาเพราะจะตองใชเวลาในการซ้ือนานข้ึน แตสั่งการใหซื้อโดยวิธี

ตกลงราคาเพื่อจําเลยที่ 1 จะไดมอีํานาจอนุมัติการซ้ือนั้นไดทันที และแบงการซื้อผาหมนวมออกเปน

สองคร้ัง ครั้งละ 500 ผืน เปนเงินครั้งละ 100,000 บาท เทากับจําเลยท่ี 1 จงใจกระทําการอันเปน

การฝาฝนตอระเบียบ เปนเจาพนักงานปฏิบัติหนาที่โดยมชิอบแลว แตไมปรากฏวา การกระทําของ

จําเลยที่ 1 เปนไปเพ่ือแสวงหาประโยชนท่ีมคิวรไดโดยชอบดวยกฎหมายสําหรบัตนเองหรือผูอื่น

อยางใด จึงรบัฟงไมไดวาเปนการปฏิบตัิหนาทีโ่ดยทุจรติ อยางไรก็ด ีการกระทําของจําเลยท่ี 1 ที่จงใจ

ฝาฝนตอระเบียบดังกลาวยอมมผีลกระทบกระเทือนและกอใหเกิดความเสียหายแกการบริหาร

ราชการแผนดินอยางหลีกเลี่ยงไมได จึงเปนการปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมิ

ชอบ เพ่ือใหเกิดความเสียหายแกผูหนึ่งผูใด และเขาองคประกอบความผิดตาม มาตรา 157 อยู

ดี สวนการทําฎีกาเบิกเงินเปนเพียงการทําไวลวงหนาอันเปนเร่ืองปกติธรรมดาของการจัดทําฎกีา

เบิกเงินโดยท่ัวไปเทานั้น เมื่อมีการเบิกจายเงินกันจริงหาไดไมมีการเบิกจายเงินกันตามนั้นอันเปน

ความเท็จไม ดังนั้น แมอาจเปนไปเพื่อใหเปนหลักฐานอางอิงวามกีารจัดซื้อผาหมนวมตามวันเวลา

เกิดเหตุ ซ่ึงไมตรงกับความเปนจริงไปบาง กห็าไดเปนความผดิตาม มาตรา 162 (4) ไม
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สําหรับจําเลยที่ 2 ถึงที่ 5 นั้นเปนเจาพนักงานและเปนผูใตบังคับบัญชาที่มีหนาที่ความรับผิดชอบตอง

ปฏิบัตใิหเปนไปตามคําส่ังที่ชอบดวยกฎหมายและระเบยีบของจําเลยที่ 1 ซ่ึงเปนผูบังคับบัญชา แม

มีการแบงการซื้อหรือการจางออกเปนสองครั้ง แตการซ้ือหรือการจางโดยวิธีตกลงราคาในแตละ

ครั้ง ก็เปนไปโดยชอบดวยระเบียบกระทรวงมหาดไทยวาดวยการพัสดุขององคการบริหารสวน

ตําบล คําสั่งของจําเลยท่ี 1 ในสวนนี้จึงเปนคําส่ังท่ีชอบดวยกฎหมายและระเบียบที่จาํเลยที่ 2 ถึงที่ 5 

ตองถือปฏบิัติตาม ทั้งพยานหลักฐานของโจทกก็ไมปรากฏวาการแบงการซื้อหรือการจางออกเปนสอง

ครั้งดังกลาวเกิดจากจาํเลยอื่นเปนผูเสนอตอจําเลยท่ี 1 แตกลับปรากฏวาเปนการสั่งการของ      

จําเลยที่ 1 เอง โดยจําเลยท่ี 2 ถึงท่ี 5 ไมไดมีสวนเกี่ยวของกบัการกระทําของจําเลยที่ 1 ในสวนนี้แต

อยางใด การกระทําของจําเลยที่ 2 ถึงที่ 5 จึงเปนการขาดเจตนาเพ่ือใหเกดิความเสยีหายแก      

ผูหน่ึงผูใดและไมเปนความผิดตามฟอง อยางไรกต็าม ทางจังหวัดประกาศใหพ้ืนที่เกิดเหตุเปนพ้ืนที่

ประสบภัยพิบัติภัยหนาวในวันท่ี 14 มกราคม 2552 อันเขาเง่ือนไขท่ีจะดําเนินการซ้ือโดยวิธี

พิเศษได แตก็เปนวันเดียวกับท่ีไดดําเนินการซื้องโดยวิธีตกลงราคาไปแลว อันแสดงวามีภัยพิบตัิภัย

หนาวเกิดขึ้นท่ีมีความจําเปนตองดําเนินการแกไขอยางเรงดวนจริง การกระทําของจําเลยที่ 1 ท่ี

มุงบรรเทาความเดือดรอนของประชาชนอยางเรงดวนเปนสาํคัญ แมเปนการผิดกฎหมาย แตก็มีเหตุ

สมควรที่จะลงโทษจําเลยที่ 1 แตเพียงสถานเบา (ลงโทษปรับ 1000 บาท)

     เปรียบเทียบกับ

     ฎ 802/2562 จัดจางซุมผิดระเบียบ แตซุมกอสรางเสร็จทันวันที่

กําหนดไวพอดี แสดงวาจําเลยมิไดมีเจตนาพิเศษ เพ่ือใหเกิดความ

เสียหายแกผูหนึ่งผูใด หรือแกทางราชการ...ไมเปนความผิดตาม...มาตรา 

157 แตจําเลยเปนเจาหนาที่พัสดุที่มีการรับรองเท็จในกระบวนการจัดจาง 

ผิดตามมาตรา 162 (1) (4) ฐานรับรองเปนหลักฐานวาการกระทําใดได

กระทําตอหนาตนอันเปนเท็จและรับรองเปนหลักฐานซ่ึงขอเท็จจริงอัน

เอกสารนั้นมุงพิสูจนความจริงอันเปนเท็จ 

       หมายเหตุ ฎีกานี้ นาจะสอดคลองกับหลักตามมาตรา 157 ในสวน

ปฎิบัติหนาที่โดยมชิอบที่ตองมีเจตนาพิเศษเพ่ือใหเกิดความเสียหายมากกวา

ฎีกา 5263/2562 
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 เทียบกับผู้อาํนวยการวิทยาลยัไม่ได้มีหนาท่ีซ้ือ ทํา จัดการหรือรักษาทรัพย ที่จัดซ้ือใหม

ฎ.2700/2565 จําเลยที่ 1 ผูอํานวยการวิทยาลัย อนุมัติใหจัดซ้ือวัสดุสําหรับหองเรียน

คอมพิวเตอร 6 หอง และใหครูหวัหนาแผนกคอมพิวเตอรเปนผูจัดทําบนัทึกขอ

อนุญาตจัดซ้ือโดยใชงบประมาณ 269,950 บาท จําเลยที่ 1 แบงซ้ือวัสดอุอกเปน 3 

คร้ัง ใหอยูในวงเงินคร้ังละไมเกิน 100,000 บาท เพ่ือใหอยูในอํานาจการ โดยใหจําเลย

ที่ 2 และที่ 3 เปนผูดําเนินการปรับปรุงหอง กับใหจดัซ้ือโดยวิธีตกลงราคา 3 คร้ัง คร้ัง

ที่ 1 ซ้ือวัสดอุุปกรณไฟฟา 82,620 บาท ครั้งที่ 2 ซ้ือวัสดุอุปกรณไฟฟาและวิทย ุ

98,480 บาท ครั้งที่ 3 ซ้ือวัสดุอุปกรณไฟฟาและวิทยุ 88,850 บาท รวมเปนเงิน 

269,950 บาท นอกจากนี้ยังส่ังใหมีการจัดซื้อวัสดุอปุกรณเพิ่มเติมอีก 1 คร้ัง เปนวัสดุ

ไฟฟาและวิทยุ 30,400 บาท ซ่ึงการจัดซื้อทั้ง 4 คร้ัง จําเลยที่ 1 แตงต้ังใหจําเลยท่ี 2 

เปนประธานกรรมการตรวจรับและส่ังใหฝายงานพัสดุดําเนินการจัดซื้อจากรานส. ซ่ึงมี

จําเลยที่ 2 และที่ 3 รวมเปนหุนสวนดวย 

พยานหลักฐานของโจทกยังฟงไมไดวาจําเลยท่ี 1 มีหนาที่ซื้อทําจัดการหรือรักษาทรัพย

ใด ๆ การเปนผูอํานวยการสถาบนัการศึกษาซึ่งเปนหัวหนาสวนราชการมีอํานาจหนาที่

นโยบายกําหนดนโยบายส่ังอนุญาตและอนุมัติเก่ียวกับราชการของวิทยาลัยเทานั้น 

สวนการจัดซ้ือวัสดุอุปกรณหองเรียนคอมพิวเตอรอยูในความรับผิดชอบของงานพัสดุ 

การที่จําเลยที่ 1 อนมุัตใิหจัดซื้อจัดจางก็เปนการเสนอข้ึนมาตามลําดับชั้น และเปน

การใชอํานาจในฐานะผูบังคบับัญชาทําใหเห็นไดวาจําเลยที่ 1 ไมใชเปนผูมีอํานาจ

หนาที่โดยตรงในการจัดซ้ือทําจัดการหรือรักษาทรัพยใด ๆ จงึไมเปนความผิดตาม 

151 และจําเลยที่ 3 ยอมไมมีความผดิฐานเปนผูสนับสนุน แตผิดพ.ร.บ.เฉพาะ 
       อยางไรก็ตามการจดัซื Êอไมไ่ดมี้ราคาสงูกว่าราคาตามทอ้งตลาด สามารถ
ประหยดังบประมาณได ้เป็นประโยชนแ์ก่วิทยาลยัในการจา้งแรงงานเพราะใช้

นกัศกึษาตดิตัÊงเองโดยมีอาจารยท์ีÉสอนดา้นนีÊโดยตรงเป็นผูก้าํกบัดแูล ซึÉงถือว่าเป็น

การฝึกงานและเป็นประสบการณต์อ่นกัศกึษาในภาคปฏิบตั ิการกระทาํไมไ่ด้

ก่อใหเ้กิดความเสียหายมากนัก รอการลงโทษจาํคกุ
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ความผิด ม.157 สวนที่สอง คือ  ปฏิบัติหรือละเวนปฎิบัติ

หนาที่โดยทุจริต

องคประกอบ

1. เปนเจาพนักงาน

2. ปฏิบัติหนาที่ (หรือละเวนการปฎิบติั)                           

3. โดยเจตนา                                                                  

4. โดยทุจริต

     ฎ 5799/2562 จําเลยซ่ึงเปนนายกอบต.ไมมีสิทธิที่จะไดรับเงินสวัสดิการ

เกี่ยวกบัการรักษาพยาบาลตามระเบียบ สําหรบัคารักษาพยาบาลที่เกิดข้ึนกอน

วันที่จําเลยจดทะเบียนวา บ. เปนบุตร การที่จําเลยลงชื่อในฎีกาขอเบิกเงินและ

ออกเช็คชําระเงินคารักษาพยาบาลของ บ. ใหแกโรงพยาบาล ส. จึงเปนการ

กระทําโดยมีเจตนาและเปนการแสวงหาประโยชนที่มิควรไดโดยชอบดวย

กฎหมายเพื่อตนเองหรอืผูอื่น เปนความผิดฐานเปนเจาพนกังานปฏิบัตหินาที่โดย

ทุจริตตาม ป.อ. มาตรา 157 (เดิม) (รอการลงโทษจําคุกไว ๓ ป) 
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     ฎ 3042/2562 จําเลยที่ 1 ทราบดอียูแลววานายประกิจผูมาขอออก น.ส. 3 ก. อาง ส.ค. 1 

จากทีดิ่นแปลงอื่นมาเปนหลกัฐาน แตจําเลยที่ 1 กลับรายงานหัวหนารังวัดวา สอบสวนแลวผูขอ

มิไดนําที่ดินแปลงอ่ืนนอกหลักฐานมารวมเพื่อออก น.ส. 3 ก. ครั้งนี้ผูขอไดทําประโยชนเหมาะสม 

โดยปลูกตนมะพราวเตม็แปลง ซ่ึงเปนความเท็จเพราะความจริงนายประกิจอาง ส.ค. 1 ที่ดินแปลง

อื่นมาขอออก น.ส. 3 ก. และที่ดนิเปนภูเขา มิไดทําประโยชนทั้งแปลง และตอมาหัวหนาฝาย

รงัวัดพิจารณารายงานการรังวดัของจําเลยที่ 1 ทั้งสองฉบับ เห็นวาไมสอดคลองกันนาจะนํารังวดั

ผดิแปลงหรือนําที่นอกหลกัฐานมารวมดวย จึงไดเสนอความเห็นตอนายทวีปเจาพนักงานที่ดนิ

จังหวัดสุราษฎรธานี สาขาเกาะสมยุ ใหเห็นถึงขอพิรุธดังกลาว ซึ่งนายทวีปก็เหน็ดวยจึงสั่งต้ัง

กรรมการสอบสวน จําเลยที่ 2 ซ่ึงมีหนาท่ีในการตรวจสอบในเร่ืองการออกเอกสารสิทธิในที่ดิน แต

จําเลยที่ 2 มิไดดําเนินการตามคําส่ังของนายทวปี กลับดําเนินการออกประกาศและเสนอใหมีการ

ออก น.ส. 3 ก. เลขที่ 5264 และ 5266 ใหไป บงช้ีใหเห็นถึงการปฏิบัติหรือละเวนการปฏบิัติ

หนาที่โดยมชิอบของจําเลยทั้งสองท่ีทําดวยกนัในลักษณะเปนขบวนการ เปนผลใหนายประกจิ     

ผูขอได น.ส. 3 ก. ในที่ดินทั้งสองแปลงในคดีนี้ไปท้ัง ๆ ท่ีมิไดอยูในหลักเกณฑที่จะออก น.ส. 3 ก. 

ได เนื่องจากพื้นท่ีสวนใหญเปนภูเขามีความลาดชันเกิน 35 เปอรเซ็นต มีสภาพเปนปาซ่ึงไม

สามารถออก น.ส. 3 ก. ได ความผิดฐานเปนเจาพนักงานรวมกันปฏิบัติหรือละเวนการปฏบัิติ

หนาที่โดยมชิอบตามมาตรา 157 เปนความผิด 2 กระทง (จําคุกคนละ 10 ป)

    จําเลยทั้งสองในคดีกอนนาจะผิด มาตรา 162(1) และ (4) ดวย

ฎ 6538/2562 การที่จําเลยที่ 1 ลงลายมือชื่อรบัรองรายงานการประชุม และ

จําเลยที่ 2 ลงลายมือชื่อเปนผูบันทึกการประชุมในเอกสารฉบับเดียวกัน ยอมเปน

การรับรองเปนหลักฐานวา การประชุมคณะกรรมการกําหนดโครงสรางสวน

ราชการและจัดทําแผนอตัรากําลัง 3 ป (รอบปงบประมาณ 2558 - 2560) เมื่อ

วันที่ 20 สิงหาคม 2557 ไดกระทําตอหนาตนนั้น เม่ือคณะกรรมการดังกลาวมิได

มีการประชุมกันจริง การกระทําของจําเลยที่ 1 และที่ 2 ยอมเปนความผิดฐาน

เปนเจาพนักงานมีหนาที่ทําเอกสาร รับรองเปนหลักฐานวา การอยางใดไดกระทํา

ตอหนาตนอนัเปนความเท็จ และรับรองเปนหลักฐานซ่ึงขอเท็จจริงอันเอกสารนั้น

มุงพสิูจนความจริงอันเปนเทจ็ ตาม ป.อ. มาตรา 162 (1) และ (4) 
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- ฎ 1161/2538 จําเลย ครูวิทยาลัยเทคนิค มีหนาที่ควบคุมการกอสราง

ตอเติมวิทยาลัยจึงมีฐานะเปนเจาพนักงานผูมีหนาที่ควบคุมการกอสราง

ตอเติมอาคาร ดูแลรักษาวัสดุที่เหลือใชจากการกอสราง การท่ีจําเลยให 

ก. นําเหล็กไลทเกจ อันเปนวัสดุที่เหลือใชซึ่งอยูในหนาที่ความดูแล

รับผิดชอบของจําเลยไปเก็บไวที่ราน ก. และให ก. เอาเหล็กดังกลาวไป

เสียจึงเปนการปฏิบัติหนาที่โดยมชิอบทําใหเกิดความเสียหาย แกกรม

อาชีวศึกษา และเปนการแสวงหาประโยชนที่มิควรได เปนการปฏิบัติ
หนาที่โดยทุจริต ผิด ป.อ. มาตรา 157 

- ฎ 3194/2536 จําเลยเปนขาราชการครูไดรับแตงต้ังใหเปนกรรมการ

สอบสัมภาษณ ยอมถือวาเปนเจาพนักงานในการสอบ แมจะเปนเพียง

กรรมการสอบสัมภาษณก็ตาม หนาที่ในการสอบยอมคลุมถึงการสอบ

ต้ังแตวันที่ไดรับทราบคําส่ังแตงต้ังจนถึงการสอบเสร็จส้ิน หาใชเปนเจา

พนักงานมีหนาที่เฉพาะในชวงการสอบสัมภาษณเทานั้นไม เมื่อจําเลยมี

เจตนาทุจริตรวมกันนําขอสอบซึ่งเปนความลับของทางราชการไป

เปดเผยให บ. กับพวกรูกอนเขาสอบ จึงเปนความผิดฐานเปนเจา

พนักงานปฏิบัติหนาที่โดยทุจริตและฐานเปนเจาพนักงานกระทําโดยมิ

ชอบดวยหนาที่ใหผูอ่ืนลวงรูความลับในราชการ และขาราชการครูซ่ึง

เปนผูรวมกระทําผิดแตมิไดเปนกรรมการสอบมีความผิดฐานเปน

ผูสนับสนุนจําเลย
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กรณีถือไดวาเปนทั้งปฏิบัติหนาที่โดยทุจริตและโดยมิชอบ

- ฎ 759 / 2547จําเลย กรรมการตรวจนับคะแนนประจําหนวยเลือกต้ัง มีฐานะ

เปนเจาพนักงาน หยิบบัตรเลือกต้ังใสในเสื้อที่สวมใสแลวเดนิออกไปยังจุดนัดพบ

กับ ต. เพ่ือให ต. ตอจากนั้นไดกลับมายังที่หนวยเลือกต้ัง จนเวลาประมาณ 13 

นาฬิกา จําเลยขออนุญาตออกไปทําธุระขางนอกและไปหา ต. กับพวกรวม 3 คน 

แลวนําบัตรเลือกต้ังกลับมายังหนวยเลือกต้ัง จากนั้นจําเลยไดลวงเอาบัตร

เลือกต้ังจากในเส้ือออกมาใสกลองบัตรดี บัตรเลอืกต้ังทกุแผนมีการกากบาท

เครื่องหมายไวแลว การกระทําของจําเลยยอมเปนที่เห็นไดวาจําเลยกระทําไป

โดยมีเจตนาท่ีจะมิใหการเลือกต้ังเปนไปโดยชอบดวยกฎหมาย นอกจากนี้ยังเปน

การทําใหบตัรเลอืกต้ังเสียหายไมอาจนําไปใชการไดอีก อันถือไดวาเปนการทําให

ผูมีหนาที่จัดการเลือกต้ังคร้ังนั้นไดรับความเสียหาย การกระทําของจําเลยจึงเปน

ความผิดตาม ป.อ. มาตรา 157

                       มาตรา 200                             

           ผูใดเปนเจาพนักงานในตําแหนงพนักงานอัยการ  

พนักงานสอบสวน หรือเจาพนักงานผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญา

หรือจัดการใหเปนไปตามหมายอาญา กระทาํการหรือไมกระทํา

การอยางใด ๆ ในตําแหนง อนัเปนการมิชอบ เพ่ือจะชวยบุคคล

หน่ึงบุคคลใดมิใหตองโทษ หรือใหรับโทษนอยลง 

      ถาการกระทําหรือไมกระทําน้ัน เปนการเพ่ือจะแกลงให

บุคคลหนึ่งบุคคลใดตองรบัโทษ รับโทษหนักข้ึน หรือ...
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  “เพ่ือชวย”

- ฎ 300 / 2537 บันทึกของกลางที่อายัดไวไมครบโดยไมระบุถึง

รถยนตเพ่ือไมใหถูกริบ

- ฎ 929 / 2537 พสส.เปลี่ยนเนื้อหาคําใหการในภายหลังเพ่ือ

ชวย  ผูตองหา                                                                       

- ฎ 3130/2556 พนักงานสอบสวนแกไขขอความในสํานวนการ

สอบสวนจาก “สั่งฟอง” เปน “สั่งไมฟอง”

  

      ฎ 4436/2531 การที่จําเลยซึ่งเปนเจาพนักงานตํารวจมี

อํานาจสืบสวนสอบสวนคดีอาญาไดรับแจงความจาก ช. วามี

คนรายลักเรือและเคร่ืองยนตของผูเสียหายไป แตไมยอมลง

รับแจงความในประจําวันเปนหลักฐานและเมื่อจับคนรายที่

ลักทรัพยดังกลาวแลว จําเลยกลับปลอยตัวคนรายไปเสีย ถือ

ไดวาจําเลยไดปฏิบติัหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมชิอบ 

เพื่อใหเกิดความเสียหายแกผูเสยีหายตามประมวลกฎหมาย

อาญามาตรา 157 และยังเปนการกระทําการในตําแหนง

หนาที่อันเปนการมิชอบเพื่อจะชวยคนราย มิใหตองโทษตาม

มาตรา 200 วรรคแรก 
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     ฎ 3130/2556 พนักงานสอบสวนแกไขขอความ   

ในสํานวนการสอบสวนหลงัจากเสนอสํานวนส่ังฟอง

ผูตองหาใหผูบังคับบัญชาลงชื่อเพื่อสงสํานวนและ

ความเห็นใหอัยการแลวหาใชแกไขกอนการสงสํานวน 

เมื่อยายไปรบัราชการที่อื่นก็เอาสํานวนการสอบสวนติด

ตัวไปดวย ศาลฟงวาเพื่อการปกปดซอนเรนการแกไข

สํานวน การกระทําก็เปนความผิดตาม ม.157 และ      

ม.200 วรรคแรก

4. เจตนา                                                                              

     ฎ 2707/2530 การที่จําเลยซึ่งเปนเจาพนักงานตํารวจ

ปลอยตัวนาย ข. ที่เขาไปควาเงินของผูเสยีหายภายในราน โดย

ไมสงตัวไปใหพนักงานสอบสวนดําเนินคดีเพราะจําเลยเห็นวา 

นาย ข. เปนสายลับตํารวจเขาไปยดึเงินดังกลาวเพื่อเปน

หลักฐานในการเลนการพนันนั้น เปนเรื่องที่จาํเลยเขาใจและใช

ดุลพินิจวานาย ข. ไมไดกระทําผิดฐานชิงทรัพย การกระทําของ

จาํเลยจึงไมมีเจตนาจะชวยเหลือนาย ข. มิใหตองรับโทษ ยังไม

เปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 200.
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            สมัย 70 คําถาม ขณะที่รตต. เพชร พนักงานสอบสวน สน.แหงหนึ่งเขาเวร

ตามหนาที่ นางทองซึ่งจมูกและปากบวมเขามาแจงความรองทุกขวาถูกนายดินสามี

ทํารายรางกายไดรบับาดเจ็บที่จมูกและปาก ประสงคใหดําเนินคดอีาญาแกนายดิน

ขอหาทํารายรางกาย ขณะนี้นายดินหนีไปอยูกับผูหญิงคนหนึ่ง รตต.เพชรไมยอมรับ

แจงความบอกวาเปนเรื่องครอบครัวใหไปเจรจากันเอง 3 วนัตอมานางทองเขามาที่

สถานีตํารวจอกีและแจงความรองทุกขในเรื่องเดิม โดยขอใหชวยติดตามนายดินมา

ดําเนินคดีพรอมกับมอบเงินคาใชจายให 10,000 บาท รตต.เพชร ยอมรับแจงความ

และรับเงินนั้นไว ตอมารตต.เพชรออกหมายเรียกนายดินแลวนายดินไมมาพบ จึงขอ

ออกหมายจับตามกฎหมาย หลังจากไดหมายจับแลว รตต.เพชรกับลูกนองกเ็ดินทาง

ไปติดตามนายดิน เสียคาใชจายสําหรับตนเองและลูกนองทั้งส้ิน 15,000 บาท แต

ตามไมพบ เมื่อกลับมานางทองมอบเงินคาใชจายสวนที่เกินใหรตต.เพชรอีก 5,000 

บาท และขอใหรตต.เพชรพยายามติดตามนายดินตอไป                                           
ใหวินิจฉัยวารตต.เพชรและนางทองกระทําความผดิตามปอ.ฐานใดหรอืไม

          คําตอบ ขณะที่รตต. เพชร ปฏิบัติหนาที่เปนพนักงานสอบสวน นางทอง            

ผูเสียหายมารองทกุขกลาวหาใหดําเนินคดอีาญาแกนายดินตามกฎหมายขอหาทําราย

รางกายโดยมีเจตนาจะใหนายดนิไดรับโทษ รตต.เพชรในฐานะพนักงานสอบสวนมี

หนาที่ตองรับคํารองทุกขของนางทองไวเพื่อดําเนินการสอบสวนตามอํานาจหนาที่

ตอไป การที่รตต.เพชรไมรบัคํารองทุกครัง้แรกของนางทองโดยอางวาเปนเร่ือง

ครอบครัวใหไปเจรจากันเองนั้นเปนการละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบทาํใหใน

ทองไดรับความเสียหาย จึงเปนการกระทําความผดิตามปอ มาตรา 157  (ฎีกา 

7630/ 2549)                                                                                           

การติดตามนายดินมาดําเนินคดีตามข้ันตอนของกฎหมายเปนการปฏบิัตหินาที่

ราชการในฐานะพนักงานสอบสวนพนักงานสอบสวนยอมไมมีสิทธิรับเงินคาใชจาย

ใดๆจากนางทอง การทีร่ตต.เพชรรับเงินคาใชจายในการติดตามในดินจากนางทองถือ

วาเปนการยอมรับทรัพยสินเพื่อกระทําการอยางใดในตําแหนงแมวาการนั้นจะชอบ

ดวยหนาท่ีจึงเปนความผิดตามปอ.มาตรา 201 (เทียบฎีกาที่ 2488/2558) และเปน
การปฏิบัติหนาที่โดยทุจริตอันเปนความผดิตามมาตรา 157 ดวย
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        การที่นางทองมอบเงินคาใชจายในการติดตามนายดินใหแก

รตต.เพชรไมเปนความผิดฐานใหทรัพยสินแกพนักงานสอบสวน

ตามปอ.มาตรา 167 เพราะความผิดมาตรานี้ตองเปนการกระทํา

เพื่อจูงใจใหพนักงานสอบสวนกระทําการอันมชิอบดวยหนาที่ เมื่อ

การติดตามผูกระทําผิดขอหาทํารายรางกายผูอื่นเปนหนาที่โดย

ชอบของพนักงานสอบสวนจึงไมใชการกระทําอนัมิชอบดวยหนาที่
ตามบทมาตราดังกลาว

กลุมความผดิเกี่ยวกับการทําลายซอนเรน เอาไปเสียทํา

ใหสูญหาย ทําใหไรประโยชน

1.ม.141 ทําลายตราหรือเคร่ืองหมาย               

2.ม.142 เอาไปเสียซึ่งทรัพยสินที่เจาพนักงานยึดไว   
3. ม.158 เจาพนักงานทําลายทรัพยสินหรือเอกสาร   

4. ม.184 ทําลายพยานหลักฐาน                         

5. ม.188 ทําลายพินัยกรรมหรือเอกสารของผูอื่น
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ขอสอบสมัยที่ 67 ป 2557 

การที่แอบใชกุญแจสํารองขบัรถกระบะบรรทุกไมแปรรปูที่ถูกยดึไวหนี

ไป เทากับรูอยูแลววารถกระบะและไมแปรรูปถูกเจาพนักงานตํารวจยึดไวเพ่ือ

เปนพยานหลักฐานยืนยันการกระทําความผิด เอาไปเสียซ่ึงทรพัยสินอันเจา

พนกังานไดยึดไวเพ่ือเปนพยานหลักฐาน เปนความผิดตามประมวลกฎหมาย

อาญามาตรา 142 และยังเปนความผิดฐานเพ่ือจะชวยผูอ่ืนไมใหตองรับโทษ

หรือรับโทษนอยลง เอาไปเสียซ่ึงพยานหลักฐานในการกระทําความผิดตาม

มาตรา 184 (เทียบฎ. 64/2486)

   ม.184  ฐานทําลายพยานหลักฐาน       

องคประกอบ                                         
1.ทําใหเสียหาย ทําลาย ซอนเรน เอาไปเสีย หรือทาํ

ใหสญูหาย หรือไรประโยชน                                 

2. ซึ่งพยานหลักฐานในการกระทาํความผิด            

3. มีเจตนาพิเศษเพ่ือจะชวยใหผูอื่นมิใหรบัโทษหรือ

รับโทษนอยลง
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ฟางที่เปอนเลือดเปนพยานหลักฐานในการ

กระทําความผิด หากเอาไปเผาเสียเปนความผิด 
(ฏ.168/2507)                                     

ซอนเรนรถที่คนรายใชเปนพาหนะไปยงิ  ผูอื่น 

(ฏ.5811/2550)                                     

แมตาํรวจเอาของกลางคนืมาไดก็เปนความผิด

สําเร็จ (ฎ 64/2486)

      การโกยเลือดของผูตายไปทิ้ง เปนการ

ทําลายพยานหลักฐาน (ฏ.1202/2520)         

       ผูกระทาํผิดตองมีเจตนาพิเศษหากเปนการ

กระทําเพื่อชวยเหลือตนเองไมผดิมาตรา 184                 
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มาตรา 188  ฐานทําลายหรือเอาไปเสียซ่ึงเอกสาร

“ผูใดทําใหเสียหาย ทําลาย ซอนเรน เอาไปเสีย หรือ

ทําใหสูญหายหรือไรประโยชน ซึ่ง...เอกสารใดของ

ผูอื่น ในประการที่นาจะเกิดความเสยีหายแกผูอื่น

หรือประชาชน ตองระวางโทษ...”

     ไมตองทาํลายทั้งฉบับ ทาํลายบางสวนก็ผิดแลว 

(3833/2529) 

     เอาตนฉบับใบฝากของธนาคารไปทําลายแลวทําปลอม

ขึ้นใหมเปนการทําลายซ่ึงเอกสาร (ฎ 469-497/2542) 

      การมอบอํานาจใหไปโอนที่ดินหรือทํานติิกรรมแทน 

แลวไปทําผิดวัตถุประสงค เปนการเอาไปซ่ึงเอกสารของ

ผูอื่น (ฎ 2254/2521, 2723/2541) 
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 เอาเช็คผูอื่นไปขึ้นเงนิเพื่อประโยชนของตนเอง

เปนการเอาไปเสีย (ฎ.1312/2534, 4688/2540, 

5883/2552, 8490/2552) หลอกเอาเช็คคืนมาจาก

เจาหนี้ เปนการเอาไปเสีย (ฎ.1472/2565)           

         ลักสมุดฝากเงินแลวปลอมใบถอนเงินเอาเงนิ

ไปผิดฐานลักทรัพยและ ม.188 ปลอมและใชเอกสาร

ปลอม (ฎ 7295/2554)

   หลอกเจาหนี้เอาโฉนดที่ดินที่วางเปนประกันไป ผิด 188

     ฎ.2836/2564 ผูเสียหายมีสิทธิยึดถือโฉนดที่ดินพพิาทของบดิา

จาํเลยที่จําเลยตกลงมอบใหเปนประกันการกูยืมเงิน การที่จําเลย

หลอกลวงผูเสียหายและนําโฉนดที่ดินพพิาทคืนไปโดยไมชําระหนี้

แกผูเสียหายตามขอตกลง ทําใหผูเสียหายไดรับความเสียหาย 

เนื่องจากไมมีหลักประกันใหยึดถือไวตามสัญญา การกระทําของ

จาํเลยจึงเปนการเอาไปเสยีซ่ึงเอกสารของผูอื่นในประการทีน่าจะ

เกิดความเสียหายแกผูอื่น อันเปนความผิดตาม ป.อ. มาตรา 188
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ขายรถไปแลว ผูขายเอาสมุดคูมือจดทะเบียนไปใสชื่อผูอ่ืน เปนการเอาไปเสีย  

ฎ 2323/2534 การซื้อขายรถยนตระหวางโจทกรวมและจําเลยเปนการซื้อขาย

เสร็จเด็ดขาด กรรมสิทธ์ิในรถและสมุดคูมือจดทะเบียนรถยนตยอมตกเปนของ

โจทกรวม เมื่อโจทกรวมชําระราคารถยนตครบถวนแลวจําเลยยอมไมมีสิทธิยึด

หนวงสมุดคูมือจดทะเบียนรถยนต แตมีหนาที่สงมอบแกโจทกรวม การท่ีจําเลยนํา

สมุดคูมือจดทะเบียนรถยนตดังกลาวไปจดทะเบียนใสชื่อบริษัท ซ. จํากัด เปน

เจาของรถถอืไดวาเปนการเอาไปเสยีซึ่งเอกสารใดของผูอ่ืนในประการที่นาจะเกิด

ความเสียหายแกผูอ่ืน เปนการผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 188

      - จงใจไมคืนเอกสารเปนการเอาไปเสีย (ฎ 2182/2538) 

      - ลักเอาบัตร ATM ไปเปนการเอาไปเสียซึ่งเอกสารและ

ทรพัย ผิด ม.188 และผิดฐานลักทรัพยดวย (ฎ 9/2543,  

2512 / 2550, 1894/2550) 

        - ตองเปนเอกสาร“...ของผูอื่น”

    ส. นําเงินที่จาํเลยมีสวนเปนเจาของไปใหกู ส. ตาย 

จาํเลยเอาสัญญากูที่ ส. ทําออกจากตูนิรภัย ถือไมไดวาเอาไปซ่ึง

เอกสารของผูอื่นเพราะจําเลยมีสวนเปนเจาของสัญญากู (ฎ 

14460/2556)

-
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 ฎ.3356/2565 แมจ้าํเลยทัÊงสองปลดปา้ยไวนิลพิพาทไปเก็บไวที้Éสาํนกังานนิติบคุคล

หมูบ่า้นจดัสรรเพืÉอรอใหเ้จา้ของปา้ยมารบัคนื แตเ่มืÉอโจทกร์ว่มติดปา้ยโดยมุง่ประสงคท์ีÉ

จะประชาสมัพนัธใ์หส้มาชิกของหมูบ่า้นทราบและรว่มกนัตรวจสอบความผิดปกตทิาง

การเงินและกาํหนดแนวทางดแูลเงินทีÉนิตบิคุคลหมู่บา้นจดัสรรจะไดร้บัจากผูจ้ดัสรรทีÉดิน

อนัเป็นสทิธิโดยชอบธรรมของสมาชิกทีÉสามารถกระทาํได ้การทีÉจาํเลยทัÊงสองปลดปา้ย

ยอ่มทาํใหโ้จทกร์ว่มเสยีโอกาสในการประชาสมัพนัธเ์ชิญชวนสมาชิกหมูบ่า้นตามสทิธิ จึง

เป็นการกระทาํในประการทีÉนา่จะเกิดความเสียหายแก่โจทกร์ว่มซึÉงเป็นสมาชิกหมูบ่า้น

และเมืÉอคาํวา่เอาไปเสยีตามมาตรา 188 ไมไ่ดมุ้ง่ถึงกรรมสิทธิÍหรอืสทิธิในการเป็นเจา้ของ

วตัถทุีÉทาํใหป้รากฏ ทัÊงบทมาตราดงักลา่วไมไ่ดก้าํหนดลกัษณะเฉพาะของเอกสารวา่ตอ้ง

เป็นเอกสารทีÉเป็นพยานหลกัฐานทาํนองเดยีวกบัพินยักรรมเทา่นัÊน เมืÉอปา้ยไวนิลเป็นวตัถุ

ทีÉทาํใหป้รากฏความหมายดว้ยตวัอกัษรอนัเขา้ลกัษณะเป็นเอกสารตามมาตรา 1 (7) การ

กระทาํของจาํเลยทัÊงสองจึงเป็นความผิดฐานเอาไปเสยีซึÉงเอกสารใดของผูอื้Éนโดยประการ

ทีÉนา่จะเกิดความเสยีหายแก่โจทกร์ว่มตามมาตรา 188   ลงโทษจาํคกุ 1 ปี และปรบั 

20,000 บาท โทษจาํคกุรอการลงโทษไว ้2 ปี คมุความประพฤติ

 ลักบัตรเครดิตซ้ือสินคา ผิด ม.188, 269/5, 269/7                  

ฎ 6820/2552 บัตรเครดิตมีลักษณะของ “เอกสาร” ใน มาตรา 1 (7) จึง   เปน

เอกสาร ความผิดฐานเอาไปเสียซึ่งเอกสารตามมาตรา 188 แตกตางกับความผิด

ฐานลักทรัพยและวิ่งราวทรพัย การที่จําเลยเอาไปเสียซ่ึงเอกสารบัตรเครดิตอัน

เปนบัตรอิเล็กทรอนิกสและเอกสารสิทธิซ่ึงออกใหแก บ. ในประการที่นาจะเกิด

ความเสียหายแกบริษัทบัตรกรุงศรีอยุธยา การกระทําของจําเลยจงึเปนความผิด

ตามมาตรา 188 การกระทําแตละขอตางเปนความผิดสําเร็จในตัวเอง ตางกรรม

ตางวาระ ทั้งทรัพยที่จําเลยไดจากการ กระทําผิดก็เปนคนละประเภทแตกตาง

กัน ถือไดวาจําเลยกระทําความผิดโดยมีเจตนาตางกัน  ลงโทษจําเลยในความผิด

ฐานเอาไปเสียซ่ึงเอกสาร และฐานใชบตัรอิเล็กทรอนิกส
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 มาตรา 269/5  ผูใดใชบัตรอิเล็กทรอนิกสของผูอื่นโดยมชิอบ ในประการ

ที่นาจะ กอใหเกิดความเสียหายแกผูอื่นหรือประชาชน 

มาตรา 269/6  ผูใดมีไวเพ่ือนําออกใชซึ่งบัตรอิเล็กทรอนิกสของผูอื่นโดย

มิชอบ ตามมาตรา 269/5 ในประการที่นาจะกอใหเกิดความเสียหายแก

ผูอื่นหรือประชาชน

มาตรา 269/7  ถาการกระทําดังกลาวในหมวดนี้ เปนการกระทําเก่ียวกับ

บัตรอิเล็กทรอนิกสที่ผูออกไดออกใหแกผูมีสิทธิใช เพ่ือใชประโยชนใน

การชําระคาสินคา คาบริการหรือหน้ีอื่นแทนการชําระดวยเงินสด หรือ

ใชเบิกถอนเงินสด ผูกระทําตองระวางโทษหนักกวาที่บัญญัติไวใน มาตรา

นั้น ๆ กึ่งหนึ่ง

- ฎ 10025/2557 บัตรเติมน้ํามันเปนของ

ผูเสียหายให ป. ใชกับรถบรรทุกที่ ป. ขับ จาํเลย

นําบตัรไปใชเติมน้ํามัน ถอืวาเอาไปเสียซึ่งเอกสาร

จากผูเสียหาย ผิด ม. 188, 335(1)(11)
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 ฎ.350/2564 บัตรเครดิตเปน “บัตรอิเล็กทรอนิกส” ตามนิยามแหง ป.อ. 

มาตรา 1 (14) (ก) ซึ่งผูออกไดออกเอกสารคือบัตรเครดิตใหแกผูมีสิทธิใช 

สวนขอมูลบัตรเครดิต ไดแก หมายเลขบัตรเครดิต ชื่อผูถือ และวัน

หมดอายุ ซึ่งปรากฏอยูบนบัตรเครดิตนั้น ไมเปน “บัตรอิเล็กทรอนิกส” 

ตามนิยามแหง ป.อ. มาตรา 1 (14) (ข) แตการกระทําใดเปนการใชบัตร

อิเล็กทรอนิกสตองพิจารณาวาการกระทํานั้นเปนวิธีใชโดยท่ัวไปของบัตร

อิเล็กทรอนิกสชนิดนั้นหรือไม ไมจํากัดวาหากเปน “บัตรอิเล็กทรอนิกส” 

ตามนิยามแหง ป.อ. มาตรา 1 (14) (ก) แลว การใชจะตองเปนการใช

เอกสารหรือวัตถุอ่ืนใดท่ีผูออกไดออกใหโดยตรงเทานั้น เพราะสามารถใช

เฉพาะขอมูลหรือรหัสไดเชนเดียวกัน การที่จําเลยนําขอมูลบัตรเครดิตของ

โจทกไปใชชําระคาบริการที่พักของจําเลยผานเว็บไซด จึงเปนการใชบัตร

เครดิตของโจทกโดยมชิอบ

ความผิดเก่ียวกับการหลบหนีมี 6 มาตรา 

1. ม.189 ฐานชวยผูกระทําความผิดไมใหตองรับโทษ                   

2. ม.190 ฐานหลบหนีทีคุ่มขัง                                                      

3. ม.191 ฐานทําใหผูถูกคุมขังหลุดพน                                        

4. ม.192 ฐานใหที่ซอนเรน                                                           

5. ม.204 ฐานเจาพนักงานทําใหผูที่ตองคุมขังหลุดพนโดยเจตนา         

6. ม.205 ฐานเจาพนักงานทําใหผูที่ตองคุมขังหลุดพนโดย

ประมาท
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     มาตรา 189  ผูใดชวยผูอื่นซ่ึงเปนผูกระทําความผิด หรือเปนผูตองหาวากระทําความผิด อัน

มิใชความผิดลหุโทษ เพ่ือไมใหตองโทษ โดยใหพาํนักแกผูนั้น โดยซอนเรนหรือโดยชวยผูนั้นดวย

ประการใดเพื่อไมใหถกูจับกุม 

     มาตรา 190  ผูใดหลบหนีไประหวางท่ีถูกคุมขังตามอํานาจของศาล ของพนักงานอัยการ ของ

พนักงานสอบสวน หรือของเจาพนักงานผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญา

      ถาความผิดดังกลาวมาในวรรคแรกไดกระทําโดยแหกที่คุมขัง โดยใชกําลังประทุษรายหรือ

โดยขูเข็ญวาจะใชกําลังประทุษราย หรือโดยรวมกระทําความผิดดวยกันตั้งแตสามคนขึ้นไป

      ถาความผิดตามมาตรานี้ไดกระทําโดยมหีรือใชอาวุธปน หรือวัตถรุะเบิด

      มาตรา 191  ผูใดกระทาํดวยประการใดใหผูท่ีถูกคุมขังตามอํานาจของศาล ของพนักงาน

อัยการ ของพนักงานสอบสวน หรอืของเจาพนักงานผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญา หลุดพนจากการ

คุมขังไป 

     ถาผูที่หลุดพนจากการคุมขังไปนั้นเปนบุคคลที่ตองคําพิพากษาจากศาลหนึง่ศาลใดใหลงโทษ

ประหารชวีิต จําคุกตลอดชีวิต หรือจําคกุต้ังแตสิบหาปข้ึนไป หรอืมีจํานวนต้ังแตสามคนขึ้นไป

      ถาความผิดตามมาตรานี้ไดกระทําโดยใชกําลังประทุษราย หรือโดยขูเข็ญวาจะใชกาํลัง

ประทุษราย หรือโดยมหีรือใชอาวุธปนหรือวัตถุระเบิด

มาตรา 192  ผูใดใหพํานัก ซอนเรน หรือชวยดวยประการ

ใด ใหผูที่หลบหนีจากการคุมขังตามอาํนาจของศาล ของพนักงาน

สอบสวน หรือของเจาพนักงานผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญา เพื่อ

ไมใหถูกจับกมุ  

มาตรา 193  ถาการกระทําความผิดดังกลาวมาในมาตรา 

184 มาตรา 189 หรอืมาตรา 192 เปนการกระทาํเพื่อชวยบิดา 

มารดา บุตร สามีหรือภริยาของผูกระทํา ศาลจะไมลงโทษก็ได
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ขอสอบปที่แลว สมัย 74 ธงคําตอบ 

     ผูถูกคุมขังที่ไดรบัอาหารกลองซอนลวด แลวนํามาไขกุญแจหองขังหลบหนีเปน

ความผิดฐานหลบหนีจากทีคุ่มขงัตามมาตรา 190 วรรคแรก

      ภรรยาทีส่งลวดไปในกลองอาหาร เปนผูสนบัสนุนการหลบหนีไประหวางที่ถูกคุม

ขงัตามมาตรา 190 วรรคแรก ประกอบมาตรา 86  หลังจากนั้นจัดที่หลบซอนตัวให 

เปนความผิดฐานใหที่พํานัก ซอนเรน ใหผูหลบหนีจากการคมุขังของพนักงาน

สอบสวนเพ่ือไมใหถูกจับกุม ตามมาตรา 192  และที่ภรรยาใหเงินตํารวจจราจร  

50,000 บาท แลกกับการนํากลองอาหารไปใหผูถูกคุมขัง ภริยาไมผิดมาตรา 144 

เพราะตํารวจจราจรไมไดเปนเจาพนกังานที่มีหนาที่ควบคุมตวัผูถูกคมุขัง

       ตํารวจจราจรไมมีหนาที่ควบคุมตัวผูถกูคุมขัง มอบอาหารกลองใหผูถูกคุมขังแลว

เดินออกจากสถานีตํารวจไปทันที เปนการปฏิบัตินอกหนาที่ ไมเปนความผิดตาม

มาตรา 149 แตผิดฐานเปนผูสนบัสนุนใหผูถูกคุมขังหลบหนีไประหวางถูกคมุขังตาม

มาตรา 190 วรรคแรกประกอบมาตรา 86

 สลัดเชือกหลุดแลววิ่งหลบหนี เปนการหลบหนีท่ีถูกคุมขัง                             

ฎ. 8315/2561ความหมายของคําวา เจาพนักงาน ตามประมวลกฎหมายอาญา

นั้นนอกจากกฎหมายระบุไวชัดวาเปนเจาพนักงานแลว ยังหมายความรวมถึงบุคคล

ซ่ึงไดรับแตงต้ังใหปฏิบัติหนาที่ราชการไมวาจะเปนประจําหรือครั้งคราวและไมวาจะ

ไดรบัคาตอบแทนหรือไม ภ. ผูรวมจับกุมจําเลยเปนพนกังานราชการ ทําหนาที่

หัวหนาหนวยพิทักษอุทยานมีหนาที่ในการจับกุมผูกระทําความผิดเก่ียวกับปาไม ภ. 

จึงเปนบุคคลที่ไดรับแตงต้ังใหปฏิบัติหนาที่ราชการ มีหนาที่ในการจับกมุผูกระทํา

ความผิดเกี่ยวกับปาไม ภ. จึงเปนเจาพนักงานผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญาในความผิด

เกี่ยวกบัปาไม การที่จําเลยสลัดเชือกหลุดแลววิ่งหลบหนี จึงเปนการหลบหนีท่ีถกู

คุมขังตามอํานาจของเจาพนักงานผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญา ไมจําตองมีการแจง

ขอกลาวหาและสิทธิตามกฎหมายแกจําเลยกอนแตอยางใด จําเลยมีความผิดฐาน

หลบหนีระหวางที่ถูกคุมขังตามอํานาจของเจาพนักงานผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญา
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มาตรา 189 ฐานชวยผูกระทําความผิดไมใหตองรับโทษ

     ผูใดชวยผูอื่นซ่ึงเปนผูกระทําผิดหรือเปนผูตองหาวา

กระทําความผิดอนัมใิชความผิดลหุโทษเพ่ือไมใหตองโทษ

โดยใหพํานักแกผูนั้น โดยซอนเรนหรือโดยชวยผูนั้นดวย

ประการใด ๆ เพ่ือไมใหถูกจับกุม

- รองบอกพวกที่เลนการพนันวาตํารวจมา เปนการชวย

ดวยประการใดๆ เพื่อไมใหถูกจับกุม (ฎ 2448/2521)         

- พาผูตองหาข้ึนรถหนีโดยตํารวจยังไมไดจับกุมเปนการ

ชวยดวยประการใดๆ เพื่อไมใหถูกจับกุม (ฎ 4922/2539)        

- รับสมอางวาตนเองเปนคนราย เปนการชวยดวยประการ

ใดๆ เพื่อใหผูอื่นพนโทษ (ฎ 490/2519)       
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 เจตนาพิเศษเพ่ือไมใหตองโทษหรือเพ่ือไมใหถูกจับกุม                             
ฎ.2449/2522 ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 189 บัญญัติถึง
การกระทํา เพ่ือชวยเหลือมิใหผูกระทําความผิดตองรับโทษโดยมิใหถูกจับกุม 
เมื่อขอเท็จจริงไดความวาจําเลยถีบรถจักรยานให บ.ซ่ึงเปนผูกระทําผิดนั่งซอน
ทายพาออกจากที่เกิดเหตุไปในขณะที่ยังไมมีผูมีอํานาจจับกุมคนใดจะจบักุม บ. 
และยังไดความอีกวา จําเลยถีบรถจักรยาน พา บ.นั่งซอนทายไปบาน จึงสอให
เห็นเจตนาวาไมใชเพื่อหลบหนีหรือเพ่ือไมใหถูกจับกุมอีกดวย การกระทําของ
จําเลยจงึไมเปนความผิดตามบทมาตราดังกลาว

        ฎ 1750/2514 จําเลยถูกคนรายที่มีสมัครพรรคพวกหลายคนแตละคนมีอาวุธ

ปนครบมือ ใชปนจี้ขูบังคับใหเอาเรือรับสงขามฟากเพื่อชวยคนรายใหพนจากการ

จับกุม ดังนี้ เปนการที่จําเลยกระทําไปเพราะอยูในที่บังคับหรือภายใตอํานาจซ่ึงไม

สามารถหลกีเลี่ยงขัดขืนได จึงเปนการกระทําความผิดดวยความจําเปน จําเลยไม

ตองรับโทษ เมื่อปรากฏวาจําเลยกระทําความผิดดวยความจําเปนไมตองรับโทษ

      ฎ 1670/2522 เจาพนักงานผูติดตามจบักุมผูกระทําความผิดหาจําตองแจงแก

ผูใหที่พาํนักซอนเรนทราบวาผูกระทําความผิดหรือผูตองหาวากระทําความผิดได

กระทําความผิดอันมิใชความผิดลหุโทษ เพียงแตแจงใหรูวาบุคคลที่ตนใหที่พํานัก

ซอนเรนเปนผูกระทําความผิดก็พอแลวสวนจะเปนความผิดฐานใดนั้นเปน

ขอเท็จจริงท่ีโจทกจะตองกลาวในฟองและนําสบื พฤติการณของจาํเลยแสดงวา

จําเลยรูอยูแลวหรือควรจะรูวานายยอดเปนผูตองหาวากระทําความผิด เพราะร.ต.อ.

หิรัญไดแจงใหจําเลยทราบวากําลังติดตามจับนายยอดอยู


