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กฎหมายอาญา

มาตรา 1 - 58 , 107 - 208
( บรรยายคร้ังที่ 4-5)

อ.นวรัตน กล่ินรัตน

5 สิงหาคม 2566 

เท็จ
  (1) มาตรา 175  ผูใดเอาความเท็จฟองผูอ่ืนตอศาลวากระทําความผิดอาญา

หรือวากระทําความผิดอาญาแรงกวาที่เปนความจริง                            

(2) มาตรา  177 ผูใดเบิกความอันเปนเท็จในการพิจารณาคดีตอศาล ถา

ความเท็จนั้นเปนขอสําคัญในคดี                       

ถาความผิดดังกลาวในวรรคแรก ไดกระทําในการพิจารณาคดีอาญา        

(3) มาตรา 180 ผูใดนาํสืบหรือแสดงพยานหลกัฐานอันเปนเท็จในการ

พิจารณาคด ีถาเปนพยานหลักฐานในขอสําคัญในคดีนั้น                            

ถาความผิดดังกลาวในวรรคแรก ไดกระทําในการพิจารณาคดีอาญา

มาตรา  177 ผูใดเบิกความอันเปนเท็จในการพิจารณาคดีตอศาล ถาความเท็จ

นั้นเปนขอสาํคัญในคดี
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เห็นใครยิง แลวเบิกความวาไมไดเห็น เปนเบิกความเท็จ                   

         ฎ 404/2513 ขอสําคัญในคดีอาญาหมายเลขแดงที่ 859/2511 คือ 

นายเทพหรือสุเทพไดใชปนยิงจําเลยกับพวกจริงหรือไม ฉะนั้น ขอความอันเปน

เท็จที่จําเลยเบิกความวาจําเลยไดยินเสียงปนดัง 10 นัด เขาใจวาเปนเสียงปนที่

ยงิพวกจําเลย เพ่ือแสดงวาจําเลยไมเห็นใครยิงปนข้ึน10 นัด ทั้ง ๆ ที่ความจริง

จําเลยเห็นนายเทพหรือสุเทพเปนคนใชปนกระหน่ํายิงมาทางจําเลยเปนเหตุให

ศาลพิพากษายกฟอง ปลอยนายเทพหรือสุเทพไป จึงเปนขอสารสําคัญในคดี 

จําเลยตองมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 177 

ลามเบกิความเท็จ 
      ฎ. 10338/2557 คดีเดิม โจทกไมสามารถติดตามตัวผูเสียหาย ซ่ึงเปนประจักษพยานมาเบิก

ความเปนพยานตอศาลได จึงสงบันทึกคาํใหการชั้นสอบสวน บันทึกการชี้ตัวผูตองหาและบันทึก

การช้ีภาพถายผูตองหา ซ่ึงจําเลยทําหนาที่เปนลามแปลภาษาใหและพิมพลายน้ิวมือในคาํแปลไว 

กับจําเปนตองสงบันทึกการสอบปากคําจําเลยในฐานะผูทําหนาท่ีลามแปลภาษาเปนพยานหลักฐาน

ตอศาล และเพื่อใหพยานดังกลาวมีคุณคาในการรับฟงจึงจาํเปนอยางยิ่งท่ีจะตองนําตัวจําเลยมา

เบิกความยืนยัน การที่จําเลยเบิกความอันเปนเท็จโดยเบิกความกลับคําใหการในชั้นสอบสวนเปน

วา จําเลยพิมพลายพมิพนิ้วหัวแมมือลงในเอกสารทุกฉบับโดยท่ีจําเลยมิไดทําหนาท่ีเปนลามแปล

และมิไดสาบานตัววาจะทาํหนาท่ีเปนลามแปลตอพนักงานสอบสวน ทั้งเบิกความดวยวาจําเลยมไิด

ทําหนาท่ีเปนลามในการชี้ตัวและชี้ภาพถายผูตองหาทั้งสองเลย ความเท็จที่จําเลยเบิกความจึงเปน

ขอสาํคัญในคดี เพราะหากศาลเชื่อตามคําเบิกความของจาํเลย พยานเอกสารที่เก่ียวของกบัการทาํ

หนาที่ลามแปลของจําเลยดังกลาว ยอมเปนพยานหลักฐานชนิดที่เกิดขึ้นโดยมชิอบที่ศาลจะรับฟง

เปนพยานหลักฐานไมไดเลย ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 226 เพียงความเท็จที่ผูกระทําผดิเบิกความเปน   

ขอสาํคัญในคดีที่จะพิสูจนความจรงิไดก็ครบองคประกอบความผดิแลว หาตองเปนขอสําคัญในคดี

ถึงขนาดที่ศาลจะรับฟงเปนพยานหลกัฐานไดหรอืไมไดแตอยางใด
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     เบิกความเทจ็เพ่ือไมใหคดีขาดอายุความ                                              

ฎ.1673/2529การท่ีจําเลยเบิกความในคดีที่โจทกในคดีนี้ถูกฟองเปนจําเลยวา 

จําเลยเพ่ิงเปดเผยเหตุแหงการกระทําผิดของโจทกใหแก ส.ทราบ แตที่จริง

แลว ส.และจําเลยทราบเหตุดงักลาวมากอนแลว เหตุท่ีจาํเลยเบิกความ

ดังกลาวก็เพ่ือมิใหคดีขาดอายุความ  คําเบิกความของจําเลยจึงเปนเท็จคดี

กอนโจทกถกูฟองในขอหายักยอกซึ่งเปนความผิดอันยอมความกันไดตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 356 ถาผูเสียหายมิไดรองทุกขภายในสาม

เดือนนับแตวันท่ีรูเร่ืองความผิดและรูตวัผูกระทาํความผิดเปนอันขาดอายุ

ความ ตามมาตรา 96 เมื่อขาดอายุความแลวสทิธินําคดีอาญามาฟองยอม

ระงับไปตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 39(6) เห็นได

วาคําเบิกความเท็จของจําเลยเปนขอสําคัญในคดีโดยสนับสนุนขออางของ ส. 

ในขอที่วาสิทธทิี่จะฟองรองโจทกยังมิไดระงับไปดวยคดขีาดอายุความ 

     นําเช็คท่ีใหยึดถือไวเปนประกนัหน้ีไปฟอง เปนฟองเท็จและเบิกความเทจ็                  

      ฎ.3051/2563 โจทกออกเช็คเพ่ือแลกเงินสดจากจาํเลย การที่โจทกออกเช็คส่ัง

จายเงินใหแกจําเลยนั้น จึงเปนการออกเช็คเพ่ือประกันหนี้ไมใชชําระหนี้ เมื่อจําเลย

นําเช็คพิพาทไปฟองกลาวหาวาโจทกออกเช็คใหแกจําเลยเพื่อชําระหนี้คาติดต้ัง

กระจกโดยเจตนาที่จะไมใหมีการใชเงินตามเช็ค จึงเปนการฟองคดีอาญาตอศาลวา

โจทกกระทําความผิด การกระทําของจาํเลยจึงเปนความผิดฐานฟองเท็จ  จําเลยเบิก
ความในการพิจารณาคดีอาญาของศาล ยนืยนัตามฟ้องว่าเชค็พพิาทเป็นเชค็ทีÉโจทกอ์อก

เพืÉอชาํระหนีÊ ค่าตดิต ัÊงกระจกใหจ้าํเลย เมื่อขอเท็จจริงฟงไดวาใหจําเลยยืดถือไวเพื่อเปน

ประกันหนี้ คําเบิกความของจําเลยยอมเปนความเท็จและเปนขอสาระสําคัญในคดี 

เพราะถาศาลฟงวาเช็คพิพาทโจทกออกใหจาํเลยเพ่ือเปนการชําระหนี้คาติดต้ัง

กระจก ศาลก็อาจพิพากษาลงโทษจําคุกโจทกได จําเลยยอมมีความผิดฐานเบิกความ

เท็จในการพิจารณาคดีอาญา ความผิดฐานเบิกความเท็จในการพิจารณาคดีอาญาให

ลงโทษ จําคกุ 6 เดือน ลดโทษใหหนึ่งในสามแลว คงจําคุก 4 เดือน เมื่อรวมกับโทษ

ในความผิดฐานฟองเท็จเปนจําคุก 12 เดือน
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        ฟองเท็จและเบิกความเท็จวาเขากลาวดูหม่ินและหม่ินประมาทตน ผิดเอง

ทั้งฟองเท็จและเบิกความเท็จ ศาลฎีกาจําคุกไมรอ                                                 

        ฎ.2614/2562 คดีกอนถงึที่สุดตามคําพิพากษาศาลอุทธรณวา โจทกไมได

พูดถอยคําที่จําเลยกลาวหาในฟองวาโจทกพดูดูหม่ินและหมิ่นประมาทจําเลยวา  

“โจทกเปนคนโกหก” “โจทกเปนคนคดโกง” “โจทกเปนคนไมดี” “สาปแชงโจทก

ใหไฟไหม” “ชื่อเสียงโจทกเหม็นเนา” “โจทกไมจายคาสวนกลาง” การฟองในคดี

ดังกลาวจึงเปนการเอาความอันเปนเท็จฟองผูอื่นตอศาลวา กระทําความผิดอาญา

และการเบิกความในคดีดังกลาวก็เปนการเบิกความอันเปนเท็จซ่ึงเปนขอสําคัญใน

การพิจารณาคดีอาญาตอศาล มีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 

175 และ มาตรา 177 วรรคสอง ฐานฟองเท็จ จําคุก 6 เดือน ฐานเบิก

ความเท็จในการพิจารณาคดีอาญา จําคุก 8 เดือน รวมจําคุกมกีําหนด 14 

เดือน

    ฏ.3038/2562 ประเด็นที่ตองวินิจฉัยในคดีคือการจดทะเบียนจํานองระหวาง 

พ. และจําเลยกับ ล. เปนการประกันหนี้ที่มอียูจริงหรือไม หรือเปนการแสดง

เจตนาลวงฉอฉลโจทก ดังนั้น ขอเท็จจริงที่ตองพิจารณาคือเงินที่ไถถอนจํานอง

จากธนาคารเปนเงินของ พ. หรอื ล. คําเบิกความของจาํเลยที่วาเงินไถถอน

จํานองเปนของ ล. จึงเปนขอสําคัญในคดี เมื่อขอเท็จจริงฟงไดวาเงินที่ไถถอน

จํานองจากธนาคารเปนเงินของ พ. มิใชของ ล. ตามที่จําเลยยืนยัน คําเบิกความ

ของจําเลยในคดีหมายเลขดาํที่ 657/2556 ของศาลแพงธนบุรฟีงไดวาเปนเท็จ

และเปนขอสําคญัในคดี จําเลยจึงมีความผิดฐานเบิกความเท็จ

            สวนความผิดฐานฟองเท็จในคดีอาญาหมายเลขดําที่ อ. 4218/2557 

ของศาลชั้นตนเมื่อจําเลยทราบอยูกอนแลววาเงินที่นําไปไถถอนจํานองจาก

ธนาคารเปนเงินของ พ. ไมใชของ ล. การกลาวอางในคําฟองวาโจทกฟองเท็จและ

เบิกความเท็จวา เงินที่ไถถอนจํานองเปนของ พ. จึงเปนการเอาความอันเปนเท็จ

มาฟองโจทกตอศาลวากระทําความผิดอาญา เปนความผิดฐานฟองเท็จ
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ช้ันไตสวนอนาถาก็เปนช้ันท่ีเรยีกวา “ในการพิจารณาตอศาล ”                                                        

   ฎ.291/2480 ในชั้นไตสวนอนาถา จาํเลยไดเขาเบิกความตอศาลในขอยากจน

อนาถาวาทรัพยสมบัติโคกระบือนาสวนไมมี ซ่ึงความจริงจําเลยมีโคอยู ๒ ตัว 

โจทกจึงฟองขอใหลงโทษจําเลย ศาลฎีกาเห็นวาเนื่องจากคาํรองของจําเลยทําให

โจทกตองอางพะยานมาสืบตอสูโจทก ตองเสียคาธรรมเนียมแลคาหมายเรียก

พะยาน โจทกจงึเปนผูไดรับความเสียหายเพราะการกระทาํของจําเลย ๆ ตองมี

ผิดดวย กับเห็นวาการไตสวนคดีอนาถานั้น เรือมีทรัพยสมบัติหรือไมมีนั้นเปน  

ขอสําคัญแหงคดี จําเลยมีโคแลวเบกิความวาไมมี ถือวาจําเลยต้ังใจเบิกความเท็จ

ในขอสาํคัญ คดนีี้ปรากฎวาภายหลังจําเลยใหการรับตอผูพิพากษาคนเดียวกัน

ในขณะบันทึกรายงานพิจารณาการไตสวนเร่ืองอนาถานับไดวา จําเลยแจงความ

เท็จตอเจาพนักงานผูไดรับแจงถอยคําเท็จกอนเวลาที่ศาลพิพากษาเร่ืองรองขัด

ทรัพย แลกอนเจาพนักงานจะไดฟองจําเลยฐานเบิกความเท็จนี้ดวย ใหลดอาญา

ใหจําเลยก่ึงหนึ่ง ใหจําคุกจําเลย ๓ เดือน ๑๕ วนั แตใหรอการลงอาญาไว
 

ฎ.984/2550 แมในคดีกอนจําเลยเบิกความโดยเช่ือและสงสัยวาโจทก

เปนผูลักเอาทรัพยไป เนื่องจากขณะเกิดเหตุมีโจทกและจําเลยอยูในบานพัก

จําเลยเพียง 2 คน แตเมื่อขอเท็จจริงปรากฏวา กอนเกิดเหตุ 1 วัน จําเลยหลงลืม

สรอยคอทองคําพรอมพระเล่ียมทองท่ีอางวาไดหายไปไวที่บาน ร. โดยในวันรุงขึ้น

จําเลยทราบทางโทรศัพทจาก บ. และจําเลยไปรับทรัพยของจําเลยที่อางวาได

หายไปคืนจาก บ. จากนั้นจาํเลยก็ไปแจงใหพนักงานสอบสวนบนัทึกเร่ืองการ

ไดรบัทรัพยคืนไวเปนหลักฐานในวันเดียวกัน ทั้งจําเลยยังไปขอโทษโจทกและเปน

ผูประกันตวัโจทกในระหวางสอบสวน ตอมาจําเลยก็พยายามบรรเทาผลราย

ดังกลาวดวยการเสนอชดใชคาทําขวัญเปนเงิน 30,000 บาท ใหแกโจทก แตโจทก

เรียกรองเปนเงนิถึง 600,000 บาท จึงตกลงกันไมได ตามพฤติการณดงักลาวของ

จําเลยเทากับเปนการยอมรับวาจําเลยเขาใจโจทกคลาดเคล่ือนไปจากความจริง 

จึงมิใชเปนการยืนยันขอเทจ็จรงิวาโจทกเปนคนรายลักทรัพยของจําเลยไป- 
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 ชั้นไตสวนขอย่ืนคําใหการ ถาเปนเท็จก็เปนความผิด (ฎ

1889/2506)                                                                           

        ชั้นไตสวนมูลฟองถือวาเปนชั้นพิจารณาคดี (ฎ.5558/2534)             

        ไมวาคดีแพง หรือ คดีอาญา  (ฎ 8660/2551) แตตอง     

เบิกความในฐานะพยาน มิใชการแถลงหรือใหการในฐานะคูความ 

ดังนั้น ถาเบิกความในวันน่ังพิจารณาคดีครั้งแรกในศาลปกครอง

เปนการกระทําในฐานะคูความไมใชพยาน ไมผิด ม.177 (ฎ. 

8660/2551)

       การเบิกความเท็จเปนความผดิสําเรจ็ทันที แมพยาน

ยังไมลงชื่อ (ฎ.561/2508)

        ความผิดฐานเบิกความเท็จเปนความผิดสาํเร็จทนัท ี 

เมื่อเบิกความเท็จ (ฎ 2971/2524, ฎ 3091/2533)     

แมคดีหลักจะยอมความกันไดหรือถอนฟองไป            

(ฎ 126-127/2523)
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                “ ความเท็จนัÊนต้องเป็นข้อสําคญั ”                                                                

         ในคดีอาญา ขอสําคัญในคดีหมายถึงขอความทีเ่ปนขอสําคญัที่ทําใหมี

อํานาจฟองหรือเปนคําเบิกความท่ีเก่ียวกับองคประกอบของความผิดที่จะทําให

ศาลลงโทษจําเลย หรือศาลยกฟองจําเลย (ฎ 1460/2522)                              

     ฎ.5071/2562 การเบิกความของจําเลยเปนการเบิกความถึงขอเท็จจริงสวน

หนึ่งที่จะนําไปสูการวินิจฉัยพฤตกิารณแหงคดีโดยรวมทั้งหมด มิใชศาลจะนําคํา

เบิกความของจําเลยแตเพียงอยางเดียวมาเปนขอวินิจฉัยประเดน็แหงคดี ในชั้น    

ไตสวนมูลฟอง ศาลมีคําส่ังใหประทับรับฟองโดยมิไดนาํคําเบิกความของจําเลยข้ึน

พิจารณาประกอบการวินิจฉยัแตอยางใด ลําพังการเบิกความของจําเลยอันเปนเท็จ 

ในสวนของวนัที่และการจัดทําเอกสารกับการเบิกความรบัรองการแลกเปล่ียนพื้นที่

พิพาท จงึไมอาจรับฟงไดแนชัดวา เปนการเบิกความอันเปนเท็จตอศาลในขอ

สําคัญแหงคดี จําเลยจึงยังไมมีความผิดตามฟอง

 เบิกความเทจ็ตองมีลักษณะเปนการยืนยันขอเท็จจริงไมใชเรื่องความเห็น

หรือการคาดคะเน หรือคาดเดา

   ฎ 3584/2524 จําเลยเปนสารวัตรกาํนันมหีนาที่รับแจงการเกิดการตาย มีผูมาแจงวาพ.

ตาย จําเลยออกมรณบัตรใหไวโดยจําเลยไมทราบวา พ.ตายจริงหรือไม ตอมาจําเลยได     

เบิกความตอศาลถึงเร่ืองการตายของ พ.ตามที่มีผูมาแจงและรับวาจําเลยเปนผูออกมรณบตัร

ดังนี้ เมื่อจาํเลยไมไดเบิกความยืนยันถึงการตายของพ. และไมไดยืนยันวาเปนความจริงตาม

คําของผูมาแจง ภายหลังปรากฏวา พ. ยังมีชีวิตอยู ถือไมไดวาจาํเลยกระทําผิดฐานเบิกความ

เท็จ

        การแสดงความคิดเห็นโดยสุจริตไมมีลักษณะเปนการยืนยันขอเท็จจริง

ฎ .172 / 2483  ศาลฎีกาเห็นวาถอยคําที่จําเลยกลาวนั้นเปนถอยคําที่จําเลยกลาวไป

ตามความรูสกึคิดเห็นของจําเลย และ จําเลย มิไดกลาวยืนยันเด็ดขาก เมื่อเปนเชนนี้แลว 

ปญหาที่วาคําเบิกความของจําเลยใชขอสําคัญในคดีหรอืไมก็เปนอันระงับไป พพิากษายืน

ตามศาลอุทธรณในขอที่ใหยกฟองโจทก  (ดูปลาตร - อิศร - อรรถกฤต ช.เพ็ญชาติ)
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      ผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญามีสิทธิใหการตอสูคดีอยางไรก็ไดซึ่ง

ไมผิดฐานแจงความเท็จตามม.137, ม.172 หรือ ม.173 (ฎ 2987/2547)

      โดยมีขอยกเวนวา ถาจําเลยคดีนี้ไปอยูในฐานะเปนผูกลาวหาในอีก

คดีหนึ่งอาจจะผิดฐานแจงความเท็จได (ฎ 481/2484, 5346/2540) 

หรือใหการกอนเปนผูตองหาหรือแมเปนจําเลย 

      จําเลยถาเขาเบิกความในฐานะพยานจําเลยก็ไมไดรับยกเวน  (ฎ 

224/2532, 5558/2534)

       ฎ 224/2532 ในคดกีอน จําเลยถูกฟองในขอหาขบัรถยนตโดยประมาทชนรถยนตที่

ผูเสยีหาย (โจทกคดีนี)้ ขับสวนทางมา เปนเหตใุหผูเสียหายไดรับอันตรายสาหัส และมีบุคคล

อื่นถึงแกความตายและไดรับอันตรายบาดเจ็บ การที่จําเลยเบิกความในคดีกอนวา ผูเสียหาย

ขับรถยนตชนรถยนตท่ีจําเลยขับในชองทางเดินรถของจําเลย มีพวกผูเสียหายเก็บเศษกระจก

และเศษไมจากชองทางเดินรถของจําเลยไปไวในชองทางเดินรถของผูเสียหาย เทากับ       

เบิกความวา เหตุที่รถยนตชนกันเปนความผิดของผูเสยีหาย มิใชความผิดของจําเลยซึ่งเปน

ประเด็นโดยตรงของคดีกอนที่วาจําเลยขบัรถยนต โดยประมาทหรือไมขอความท่ีจําเลยเบิก

ความจึงเปนขอสําคัญในคด ี

       แมจําเลยจะมีสิทธิในการตอสูคดีและจะใหการอยางไรหรือไมยอมใหการในคดีกอนก็ได 

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 172 ก็ตาม แตในชั้นพิจารณาคดี

ดังกลาว ตัวจําเลยไดเขาเบกิความในคดีฐานะพยานซึ่งเปนอีกฐานะหนึ่งตางหากจากการเปน

ตัวจําเลย หากคําเบิกความของจําเลยเปนเท็จจําเลยก็ตองมีความผิดฐานเบิกความเท็จ จะยก
เอาสิทธิในการตอสูคดีของจําเลยมาอางเพื่อยกเวนความรบัผิดฐานเบกิความเท็จหาไดไม.
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         ฎ 5558/2534 คดีกอนโจทกเขารวมกบัอัยการฟองขอใหลงโทษจําเลยที่ 1 ตาม  

ม. 188  จําเลยที่ 1 เบิกความในฐานะพยานซ่ึงเปนอีกฐานะหนึ่งตางหากจากการเปนตวั

จําเลย จะยกเอาสิทธใินการตอสูคดีของจําเลยมาอางเพื่อยกเวนความรับผิดฐานเบิกความ

เท็จไมได และคําเบิกความของจําเลยที่ 1 ท่ีวาจําเลยที่ 1 เพียงแตหยิบเอาภาพถายใบหยา

ไป ไมไดหยิบเช็คตามฟองนั้นเปนการแสดงวาจําเลยที่ 1 ไมไดฉีกเช็คของโจทกอนัเปนขอ

สาํคัญในคดีซึ่งจําเลยท่ี 1 ถูกฟองวาจําเลยที่ 1 ฉีกเช็คที่สั่งจายชําระหนี้ใหแกโจทก          

จําเลยที่ 1 จึงมีความผิดฐานเบิกความเท็จ  

          คดีหลังจําเลยที่ 1 ฟองโจทกในขอหาลักทรัพย ปรากฏขอเท็จจริงวาจําเลยที่ 1 นํา

ความเท็จมาฟองและเบกิความเท็จวา โจทกลักเอาทรัพยของจําเลยที่ 1 ไปอันเปน

องคประกอบของความผิดฐานลักทรัพย โดยจําเลยที่ 1 รูอยูแลววาขอความตามฟองและท่ี

เบิกความนั้นเปนเท็จ แมศาลพพิากษายกฟองในชั้นไตสวนมลูฟองและโจทกยังไมอยูใน

ฐานะจําเลย ยังมีความผิดฐานฟองเท็จและเบิกความเทจ็ กฎหมายมิไดบญัญัติวาเปน

ความผิดตอเมื่อศาลไดประทับฟองใชแลว.

ตองมีองคประกอบภายในเรื่อง “เจตนา” ดวย

ผูกระทําตองรูวาขอความที่ตัวเองเบิกความเปนเทจ็

     ฎ 2722 / 2541จําเลยทราบสิ่งที่เบิกความในคดีเดิมจากคาํบอกเลาของ 

จ. ขอความที่ จ.เลาใหจําเลยฟงนั้นจะเปนความจริงหรอืไม จําเลยไมไดยืนยัน

ดังนี้ยังถือไมไดวาจําเลยไดกระทาํความผิดฐานเบิกความเท็จคดโีจทกไมมีมูล

ความผิดดังฟอง                                                                                  

     ฎ.7543/2562 เปนการฟองเพราะเขาใจโดยสุจริตและเชื่อวาตนมีสิทธิ

ตามกฎหมายที่จะฟองคดีอาญาได การกระทําของจําเลยจึงขาดเจตนาที่จะทํา

ใหเปนความผิดฐานฟองเท็จ จําเลยจึงไมมีความผิดตาม ป.อ. มาตรา 175 เมื่อ

จําเลยไมมีความผิดฐานฟองเท็จแลว การที่จําเลยเบิกความและนําสืบหรือ

แสดงพยานหลักฐานไปตามที่ฟองนั้น จึงไมเปนความผิดฐานเบกิความเท็จและ

นําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จตาม ป.อ. มาตรา 177 วรรคสอง 

และ 180 วรรคสอง
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ขอสังเกต ในความผิดฐานเบิกความเท็จน้ันไมมีองคประกอบวา “อาจทําใหผูอ่ืนหรือ

ประชาชนเสยีหาย” (ฎีกาที่ 2856 / 2535) เพราะฉะนั้นผลคดีไมสําคัญ เมื่อครบ

องคประกอบความผิดแลว  ผูเบิกความเท็จก็เปนความผิดแลว

- ฎ 2856/2535 ศาลชั้นตนกําหนดประเด็นขอพิพาทในคดีแพงไววา จําเลยไดทําสัญญาจะ

ขายที่ดินตามฟองใหแกโจทกหรือไม การที่จําเลยเบิกความในคดีดังกลาววาจําเลยไมไดทํา

สญัญาจะซื้อขายที่ดินกับโจทกลายมือชื่อในสัญญาดังกลาวไมใชลายมือชื่อของจําเลยยอม

เปนการเบิกความเกี่ยวกับประเด็นพพิาทอันเปนขอแพชนะคดี ถือไดวาเปนขอสาํคญัในคดี

ดังนั้น ไมวาผลของคดีจะเกิดความเสียหายแกโจทกตอไปหรือไม เมื่อคําเบิกความนั้นเปน

เท็จแลว การกระทําของจําเลยยอมเขาครบองคประกอบความผิดตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 177 วรรคแรกหาจําตองพิจารณาวาการกระทําของจําเลยจะตองกอใหเกิด
ความเสียหายแกโจทก การกระทําน้ันจึงจะเปนความผิดแตอยางใดไม

   มาตรา 180 นําสืบพยานหลักฐานอันเปนเท็จในการพิจารณา

คดีหรอืแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จในการพิจารณาคดี           

   ฎ. 8902/2552 เมื่อโจทกรวมมิไดทําหนงัสือสัญญากูยืมเงินกับ 

บ. แตจําเลยจัดให บ. และ ฝ. ลงชื่อในสัญญากูยืมเงินโดยปลอม

ลายมือชื่อโจทกรวม จึงเชื่อวาจําเลยเปนผูปลอมสัญญากูยมืเงิน 

การที่จําเลยยื่นฟองโจทกรวมโดยระบวุาโจทกรวมออกเช็คชําระหนี้

เงินกูยืมถงึกําหนดชําระและบงัคับไดตามกฎหมายจึงเปนฟองเทจ็ 

เพราะการกูยืมเงนิไมไดมีหลักฐานเปนหนังสือลงลายมือช่ือโจทก

รวม จงึไมสามารถฟองรองบังคับคดีได เมื่อจาํเลยเบิกความยนืยัน

และอางสงหนังสือสัญญากูยืมเงินปลอมเปนพยานตอศาล จึงเปน

ความผิดฐานนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอนัเปนเท็จดวย



.

11

 การนําสืบ หมายถงึ คูความนําพยานเขาสืบตอศาล

- ฎ. 198 - 199 / 2528 เมื่อพิเคราะหตาม ปอ มาตรา 180 แลว ผูท่ีจะนําสืบหรือ

แสดงพยานหลักฐานในการพิจารณาคดีของศาลไดก็คือโจทกและจําเลยเทาน้ันปรากฏวา

จําเลยทั้งสองเขาเบิกความตอศาลในคดีอาญาอีกเร่ืองหน่ึงในฐานะพยานโจทก และจําเลยที่ 

2 เปนผูสงหลกัฐานมีดของกลางแกพนักงานสอบสวนเทานั้น จําเลยทั้งสองมิไดเปนโจทกหรอื

จําเลยในคดีดังกลาว จึงไมอาจมีความผิดฐานนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอนัเปนเท็จตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 180 ได                                                                      

       ตัวอยาง การแสดงพยานหลักฐานเท็จในการพิจารณาคดีตอศาล                              

ฎ. 305 / 2508 ที่จาํเลยฎกีาวา จะลงโทษจาํเลยตามปอมาตรา 180 ไมได เพราะจําเลยมไิด

นําสืบหรือแสดงพยานหลกัฐานอันเปนเท็จตอศาล นั้น ศาลฎีกาเห็นวา แมจําเลยยังมิไดนําสืบ 

แตก็ไดแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จตอศาลแลว คือสงเอกสารหมาย จ.1 ซ่ึงเดิมมี 2 

หลักฐาน จําเลยสงแสดงวามีหลักฐานเดียว จึงเปนการแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จตอ

ศาลตองดวยบทบัญญัติมาตรา 180 แลว

คําวา ในช้ันพิจารณาคดี มีความหมายกวางรวมถึงในชั้นขอเฉลี่ยทรัพย

        ฎ 1474 / 2517  จําเลยที่ 1 แกลงใหตนเองเปนหนี้จําเลยที่ 2 อันไม

เปนความจริงยอมมีความผดิฐานโกงเจาหนี้ สวนจาํเลยที่ 2 ผูรับสมอางเปน

เจาหนี้ ถือวาไดรวมกระทําผิดกับจําเลยที่ 1 ดวย 

      ในการพิจารณาคําขอเฉลี่ยทรัพย จําเลยทั้งสองเบิกความวามีหนี้สินตอ

กัน อันเปนความเทจ็ จึงมคีวามผิดฐานเบิกความเทจ็และจาํเลยที่ 2 ผูอางอิง

สัญญากูเปนพยานหลักฐาน มีความผิดฐานนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐาน

อันเปนเท็จอีกดวย
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นอกจากนี้ยังรวมถึงในชั้นไตสวนขอคุมครองชัว่คราวกอนพิพากษา

- ฎ173 / 2514บทบัญญตัิของกฎหมายหาไดมุงหมายแตเฉพาะการเบิกความหรือนําสืบ

แสดงพยานหลักฐานตอศาลในการพิจารณาวินิจฉัยในประเด็นขอพิพาทอันมีผลโดยตรงใหคดี

ที่ฟองรองมีผลแพหรือชนะเทานั้นไม การเบิกความหรือนําสบืแสดงพยานหลกัฐานใดตอศาล

ในการพิจารณาสวนหนึ่งสวนใดของคดีนั้น ๆ ถาคําเบกิความหรือพยานหลักฐานที่นําสืบแสดง

นั้นเปนความเท็จและเปนขอสําคัญในประเด็นของเร่ืองที่ศาลจะตองวินิจฉัยส่ังในการพิจารณา

สวนนั้นแลวก็ยอมจะเปนความผิดฐานเบิกความเท็จหรือนาํสืบหรอืแสดงพยานหลักฐานอัน

เปนเท็จตามบทกฎหมายได การไตสวนเพ่ือมีคําส่ังอันเกี่ยวกับวิธีการคุมครองชั่วคราวกอน

พิพากษาเปนการพิจารณาท่ีศาลจะตองมีคําสัง่เปนสวนหนึ่งของคดีเชนนั้น ก็ยอมจะเปน

ความผิดฐานเบิกความเท็จ นําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 177 และมาตรา 180 ได

องคประกอบขอสอง “เปนพยานหลักฐานในขอสําคัญในคดีนั้น”

- ฎ 1193 / 2510 เดิมจําเลยทําสัญญาวาจางโจทกเปนทนายฟองเรยีกมรดก ตอมาจําเลยทํา

สัญญายอมกับอีกฝายหนึ่ง แลวจายคาจางวาความไมครบ โจทกจึงฟองคดีแพงเรียกคาจางวาความ 

จําเลยนาํเอกสารใบมอบอํานาจซ่ึงจําเลยมอบอํานาจใหบุคคลอื่นเปนตัวแทนในการวาจางวาความ หาก

ไมไดรับความยินยอมจากตัวแทนก็ไมผูกมัดจําเลยแสดงตอศาล ศาลพิพากษาวาทรัพยมรดกที่ฟองเรียก

นั้นมีราคาเพียง 1 ลาน โจทกไดปฏิบัติงานไมครบถวนตามสัญญา จําเลยไดรับมรดกเพียง 2 แสนบาท ได

จายคาจางทนายเปนเงิน 27,000 บาท พอสมควรแกการปฏิบัติงานแลว โจทกจึงฟองเปนคดีอาญาในคดี

นี้วาจาํเลยแสดงพยานหลักฐานเท็จตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 180 ศาลฎีกาเห็นวาใบมอบ

อํานาจน้ันยังถอืไมไดวาเปนพยานหลักฐานในขอสําคัญในคดี การกระทําของจําเลยจึงยังไมเปนความผิด

ดังโจทกฟอง

     องคประกอบขอสาม“โดยเจตนา” 
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 ถ้าเพยีงแต่กล่าวอ้างอาศัยสัญญากู้ซึÉงเป็นสัญญากู้ปลอมมาท้ายฟ้อง  แต่มีการ

ยอมความ ยงัไม่ผิดมาตรา   180 เพราะยงัไม่ถือเป็นการแสดงพยานหลกัฐาน

เท็จ

  - ฎ 3066/2527ไมปรากฏเลยวากอนทําสัญญาประนปีระนอมยอมความกัน ศาล

แพงไดดําเนนิการพิจารณาไปแลวอยางไรบาง และจําเลยไดนําสืบหรืออางสง

หนังสือสัญญากูอันเปนเท็จมาแสดงตอศาลอยางใดหรือไม ขอเท็จจริงไดความ

เพียงวา จําเลยไดอาศัยหนังสือสัญญากูอันเปนเท็จมาเปนมูลฟองผูเสียหายซ่ึง

เปนผูกูเทานั้น แลวมกีารทําสัญญาประนีประนอมยอมความกันในศาลและศาลก็

ไดพพิากษาไปตามยอมนั้น การกระทําของจําเลยดังกลาวจึงยังถือไมไดวาเปน

การนําสืบหรือแสดงหลักฐานอันเปนเท็จในการพิจารณาคดขีองศาล จึงไมเปน
ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 180 (และมี ฎ.221/2526) 

มาตรา 181 ถาการกระทาํความผิดตามมาตรา 175, 177, 

หรือ 180                                        

(1) เปนการกระทําในกรณีแหงขอหาวา ผูใดกระทาํความผิดที่

มีระวางโทษจําคกุตั้งแตสามปข้ึนไป                                          

(2) เปนการกระทําในกรณีแหงขอหาวา ผูใดกระทาํความผิดที่

มีระวางโทษถึงประหารชวีิต หรือจําคุกตลอดชวีิต
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ฎ.408/2537 วันเกิดเพลิงไหมบานนายสุบิน จําเลยไมเห็นโจทกในบรเิวณ

บานนายสุบินแตอยางใด ดังนั้น การท่ีจําเลยเบิกความตอศาลในการพิจารณาคดี

ดังกลาววา ฯลฯ ขาฯ สงสัยจึงมองไปที่บานโจทก (นายสุบิน) เห็นจาํเลยที่ 1 

(โจทก) วิ่งไปทางตะวันตกแลวลงคลองไปตามเอกสารหมาย จ.2 นั้น จึงเปนการ

เบิกความเท็จ ทั้งความเท็จนั้นหากศาลชั้นตนฟงขอเท็จจริงตามที่จําเลย

เบิกความอาจเปนผลใหโจทกไดรับโทษในคดีดังกลาวจึงเปนขอสําคัญใน

คดีนั้น จําเลยจึงมีความผิดฐานเบิกความเท็จตามประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 177 วรรคสอง, 181  (2) ลงโทษจําคุก 5 ป 

   มาตรา 179 ผูใดทําพยานหลักฐานอนัเปนเท็จเพ่ือใหพนักงานสอบสวน

หรือเจาพนกังานผูมีอาํนาจสืบสวนคดีอาญาเช่ือวาไดมีความผิดอาญาอยางใด

เกิดข้ึนหรือเช่ือวาความผิดอาญาที่เกิดขึ้นรายแรงกวาท่ีเปนความจริง                          

       องคประกอบขอแรก “ทําพยาน หลักฐานอันเปนเท็จ” “เพื่อให...เชื่อวาไดมี

ความผิดอาญา”                                                                                          

        ตัวอยางฎีกาท่ีจาํเลยทําพยานหลักฐานเทจ็                                               

        ฎ. 868/2493 เจาพนักงานสรรพสามิตอําเภอ ไมมหีนาที่สืบเสาะ ไตสวนหรือ

ฟองคดีที่มีความผิดฐานเลนการพนนัดวย จึงจะมีความผิดฐานชวยเหลอืผูกระทําผิด

ฐานเลนการพนันใหพนอาญา ตามมาตรา 142 ไมได แตสรรพสามิตอําเภอจับผูเลน

การพนันมาแลว กลับชวยเหลือโดยเอาขวดบรรจุน้ําสุราเถ่ือนไปแจงแกพนกังาน

สอบสวนวาพวกทีจบัมามีสุราเถื่อน ผิดทําพยานหลักฐานเท็จ
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 มีฎีกาที่เคยนําไปออกขอสอบเนตบิัณฑิตแลว

ฎ 5449/2540 จําเลยเปนพนักงานเก็บเงินของบริษทัผูเสียหายเก็บเงิน

จากลูกคาแลวยกัยอกไปโดยจําเลยไดแจงความตอพนักงานสอบสวนวามีคนราย

ใชอาวุธปนและมีดจี้บังคับปลนเอาเงินจํานวน 74,320 บาท ซ่ึงเปนของผูเสียหาย

และบางสวนเปนของจําเลยไป โดยไมมีการปลนทรพัยเกิดขึ้น แตจาํเลยทํา

พยานหลักฐานเท็จดวยการใชทอนไมทุบรถจักรยานยนตของจําเลยและแจง

ขอความเทจ็แกพนักงานสอบสวนวาไดมีการปลนทรัพย จําเลยจึงมีความผดิฐาน

แจงขอความอนัเปนเท็จเกี่ยวกับความผิดอาญา แจงความเท็จวาไดมีการกระทํา

ความผิดเกดิข้ึนและทําพยานหลักฐานอันเปนเท็จ

ทําขึ้นยอนหลังใหตรงกับความเปนจริงไมเปนการทําพยานหลักฐานเทจ็

     ฎ 3025/2526 การท่ีจําเลยที่ 2 ซ่ึงเปนผูใหญบานไดรับแจงจากจําเลยที่ 1 วาทรัพยของจําเลย

ที่ 1 ถูกคนรายลักไป แตไดทําบันทึกในวันหลังใหมีขอความถูกตองทุกประการและลงวันที่

ยอนหลังใหถกูตองตรงกับวันที่ที่มีการแจงความนั้น เปนเพยีงการทําบันทึกใหตรงกับความเปน

จริงวามีการแจงความในวันใด ไมเปนการทําพยานหลกัฐานเท็จตามประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 179

 ฎ 4669/2530 จําเลยเปนเกษตรอําเภอทราบจากผูใตบงัคับบัญชาวาโจทก ซ่ึงเปนผูชวย

เกษตรจังหวัดไดไปรื้อคนสํานักงานและโตะทํางานของจําเลยขณะจําเลยไมอยู ปรากฏวาเงินที่

จําเลยเก็บไวในล้ินชักโตะทํางานสญูหายไป จําเลยยอมมีเหตุที่จะสงสยัวาโจทกอาจเปนคนรายลัก

เงินไป จึงไปแจงความตอพนักงานสอบสวนวาโจทกบุกรุกสาํนักงานและลกัทรัพย โดยแจง

รายละเอียดและพฤติการณของโจทกพรอมทั้งระบุดวยวาจําเลยทราบเร่ืองจากผูใด ดังนี้ แมจะได

ความวาโจทกไปตรวจราชการตามอํานาจหนาที่โดยชอบดวยกฎหมาย และจําเลยไมมี

พยานหลักฐานวาโจทกไดกระทําผิดตามขอกลาวหาของจําเลย ก็ถือไมไดวาขอความท่ีจําเลยแจง

เปนความเท็จ อันจะเปนความผิดตาม ป.อ. มาตรา 172 และที่จําเลยทําบันทกึถึงนายอําเภอมี

ขอความทํานองเดียวกบัที่จําเลยแจงความตอพนักงานสอบสวนก็ถือไมไดวาจําเลยทํา

พยานหลักฐานอันเปนเท็จตาม ม 179 
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องคประกอบขอสอง “เพื่อใหพนกังานสอบสวนหรือเจาพนักงานผูมี

อํานาจสืบสวนคดีอาญาเช่ือวาไดมีความผิดอาญาเกิดขึ้น หรือเชื่อวา

ความผิดอาญาทีเ่กิดขึ้นรายแรงกวาที่เปนจริง”           

องคประกอบขอสาม “เจตนา”

ผูตองหาไมไดรับความคุมครอง                                   

ฎ.539/2479 จําเลยบงัอาจลอบเอาแหวนซุกใสในกระเปา   เจาพนักงานซ่ึงเขา

ไปทําการตรวจคนที่บานจําเลยโดยสงสัยวาจะมีของตองหาม ถือวาการกระทําของ

จําเลยเปนการใสเท็จทําพยานเพ่ือใหเห็นวาเจาพนักงานลักทรัพย

มาตรา 161 ความผดิฐานเจ้าพนักงานปลอมเอกสาร

    มาตรา 161 ผูใดเปนเจาพนักงาน มีหนาท่ีทําเอกสาร กรอกขอความลงใน

เอกสารหรือดูแลรักษาเอกสาร กระทําการปลอมเอกสารโดยอาศัยโอกาสที่

ตนมีหนาท่ีตองระวางโทษตองระวางโทษจําคุกไมเกินสิบป และปรับไมเกินสอง

หมื่นบาท                                                                                         

    มาตรา 264 ผูใดทําเอกสารปลอมข้ึนท้ังฉบับหรือแตสวนหนึ่งสวนใด เติม

หรือตัดทอนขอความ หรือแกไขดวยประการใด ๆ ในเอกสารที่แทจริง หรือ

ประทับตราปลอม หรือลงลายมือช่ือปลอมในเอกสาร โดยประการที่นาจะเกิด

ความเสียหายแกผูอ่ืนหรอืประชาชน ถาไดกระทําใหผูหนึ่งผูใดหลงเชื่อวาเปน

เอกสารที่แทจริง ผูนั้นกระทําความผิดฐานปลอมเอกสาร ตองระวางโทษจําคุก

ไมเกนิสามป หรือปรับไมเกินหกพันบาท หรือทั้งจําทั้งปรับ 
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ขอสอบสมัยที่ 54 ป 2544       

     การกรอกขอความลงในใบแทนหนังสือรับรองการทําประโยชน (นส 3) ตาม

ความเปนจริงตามเจตนาของผูซื้อและผูขายที่ดินทุกประการและประทับตราของ

กระทรวงมหาดไทยถูกตอง เพียงแตยังไมมีลายมือชื่อเจาพนักงานที่ดินและยังไมได

ลงวนัเดือนปที่ออกไปเทานั้น เอกสารดังกลาวจึงไมใชเอกสารที่จัดทําขึ้นโดยมีเจตนา

จะลอกเลียนแบบหรือปลอมแปลงเอกสารตนฉบับฉบับหนึ่งฉบบัใดเปนเพียงแต

เอกสารยังลงรายการไมครบถวนบริบูรณตามระเบียบของราชการเทานั้นและการที่          

เจาพนักงานท่ีดนิยังไมไดลงลายมือชื่อรับรองเอกสารกับการที่ยังไมไดลงวันเดือนปที่

ออกเอกสารกไ็มมีเหตทุี่จะทําใหผูพบเห็นเอกสารหลงเช่ือวาเปนเอกสารท่ีถูกตอง

แทจริงที่ทางราชการออกใหไปได จึงไมมีความผิดฐานเปนเจาพนักงานกระทําการ

ปลอมเอกสารโดยอาศัยโอกาสที่ตนมีหนาที่นั้นตามมาตรา 161 (ฎ.1532/2543)

       มาตรา 162  ผูใดเปนเจาพนักงาน มีหนาทีท่ําเอกสาร รับเอกสาร หรือ

กรอกขอความลงในเอกสาร กระทําการดังตอไปนีใ้นการปฏิบัติการตามหนาที่

          (1) รับรองเปนหลักฐานวา ตนไดกระทําการอยางใดข้ึนหรือวาการอยางใด

ไดกระทําตอหนาตนอันเปนความเท็จ

          (2) รับรองเปนหลักฐานวา ไดมีการแจงซึ่งขอความอันมิไดมีการแจง

          (3) ละเวนไมจดขอความซ่ึงตนมีหนาที่ตองรับจด หรือจดเปล่ียนแปลง

ขอความเชนวานั้น หรือ

          (4) รับรองเปนหลักฐานซึ่งขอเท็จจริงอันเอกสารนั้นมุงพิสูจนความจริงอัน

เปนความเท็จ

          ตองระวางโทษจําคุกไมเกินเจ็ดป และปรับไมเกินหนึ่งหมื่นส่ีพันบาท
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        มาตรา 162 ความผิดฐานเจาพนักงานทําเอกสารเท็จ

  องคประกอบแรก เปนเจาพนักงาน

   องคประกอบขอสอง ที่มีหนาที่ ทําเอกสาร  รับเอกสาร  กรอกขอความ

ลงในเอกสาร                                                                      

    องคประกอบขอสาม กระทําการดังตอไปน้ี                                                  

    1. รับรองเปนหลักฐานวาตนไดกระทําการอยางใดขึ้น หรือวาการ

อยางใด ไดกระทําตอหนาตนอันเปนความเท็จ

        ฎ 11741/2557 ความผิดตามป อ. มาตรา 153 ผูกระทําความผิดเปนเจาพนักงานและ        

มีหนาที่จายทรัพยแลวจายทรัพยนั้นเกินกวาที่ควรจายเพ่ือประโยชนสําหรับตนเองหรือผูอื่น 

จําเลยจายเงนิจํานวน 260,675 บาท เปนคาพนัธุปลาและวัสดุการเกษตรเกินกวาที่ควรจาย

จํานวน 146,900 บาท เพ่ือประโยชนสําหรับตนเองและผูอ่ืนจึงเปนความผิดตาม มาตรา 153        

       

        ความผิดตาม มาตรา 162 ผูกระทําความผิดตองเปนเจาพนักงานและมีหนาที่ทําเอกสาร 

รบัเอกสารหรือกรอกขอความลงในเอกสาร จําเลยทําเอกสารและกรอกขอความในเอกสารใบ

ตรวจรับ ลงชื่อรับรองเปนหลักฐานอันเปนเท็จวาไดตรวจพันธุปลาทุกชนิดตามจํานวนและขนาด

ตามใบส่ังซื้อโดยพนัธุปลาดังกลาวมีขนาด 5 ถึง 7 เซนติเมตร จึงเปนความผิดตาม มาตรา 162 

(1) (4)        

         สวนความผิดตาม มาตรา 157 ผูกระทําความผิดเปนเจาพนักงานทั่วไป จึงรวมทั้ง        

เจาพนักงานผูมีหนาที่จายทรัพยตาม มาตรา 153 และเจาพนักงานผูมหีนาที่ทําเอกสาร     รับ

เอกสาร หรือกรอกขอความลงในเอกสารตาม มาตรา 162 จําเลยกระทําการตรวจรบัพันธุปลา

และวัสดุการเกษตรดงักลาวโดยมชิอบ กอใหเกิดความเสียหายแกราชการ จงึเปนความผิดตาม
มาตรานี้ (ออกขอสอบสมยั 70 ปี 2560)
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ฎ 3003-3005/2525 จําเลยเปนเจาพนักงานทําหนาที่เปนผูชวยปาไมอําเภอ ไดรับ

คําส่ังจากปาไมอําเภอใหไปตรวจสอบไมตามที่มีผูย่ืนคําขอใบเบิกทางนําไมหรือของ

ปาเคล่ือนที่ ไมไดไปตรวจสอบไม ไมไดตรวจสอบหลักฐานการชําระเงิน

คาภาคหลวง และไมไดตรวจสอบบัญชีจําหนายไม แตไดลงลายมือชื่อของตนใน

หนังสือกํากับไมแปรรูปในชองผูตรวจสอบเพ่ือเปนหลักฐานแสดงวาไดทําการ

ตรวจสอบดังกลาวแลว และทําความเห็นเสนอนายอําเภอในคําขอใบเบิกทางนาํไม

หรือของปาเคล่ือนท่ีวาไดไปทําการตรวจสอบไมรายนี้แลวถูกตองจริง สมควรออก

ใบเบิกทางใหได ซ่ึงเปนความเท็จ เปนเหตุใหปาไมอําเภอในฐานะผูทําการแทน

นายอําเภอออกใบเบิกทางนําไมหรอืของปาเคลื่อนที่ใหแกผูขอ ทําใหปาไมอําเภอซ่ึง

เปนผูออกใบเบิกทางนําไมหรือของปาเคลื่อนที่ไดรับความเสียหาย การกระทําของ

จําเลยเปนความผิดฐานละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมชิอบเพ่ือใหเกิดความเสียหาย

แกกรมปาไม ตามมาตรา 157 และเปนความผิดฐานรับรองเปนหลักฐานวาตนได
กระทําการอยางใดข้ึนอันเปนความเท็จ ตามมาตรา 162(1) 

-

      ฎ 4190/2536 เมื่อไมของกลางเปนไมที่ไมไดตีประทับตรา ต. ตัด ซึ่งแสดงวา

เปนไมท่ีไมไดรบัอนุญาตใหตัดได ประกอบท้ังเปนไมที่ไมไดอยูในปาทีบ่ริษัท

อ. ไดรับสัมปทานในขณะที่จําเลยไดรับคําสั่งใหไปตรวจวัดประทับตราอนุญาตชัก

ลาก ไมของกลางทั้ง 24 ทอน จึงเปนไมที่ตัดฟนหรือตดัโคนมาโดยมิชอบดวย

กฎหมาย เมื่อเปนไมที่ไดมาโดยมิชอบดวยกฎหมาย การที่จําเลยไดจดรายการของ

ไมของกลางลงในสมุดบัญชีรายการ ขนาดจํานวนไมท่ีตรวจวัดประทับตราอนุญาต

ชักลาก เพ่ือรับรองเปนหลักฐานวา จําเลยไดกระทําการโดยชอบดวยหนาท่ีอันเปน

การจดรายการอันเปนเท็จ จําเลยจงึมีความผิดฐานเปนเจาพนักงานผูมีหนาที่กรอก

ขอความในเอกสารในการปฏิบัติตามหนาที่จดรายการไมลงในสมุดบัญชีเพื่อรับรอง

เปนหลกัฐานวาจําเลยไดกระทําการดังกลาวอันเปนความเท็จตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 162(1) ซ่ึงเปนความผิดกรรมเดยีวกันกับความผิดตาม
มาตรา 157 และมาตรา 160 ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 162(1) 
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     ฎ 1870/2522 ขาราชการกรมชลประทานที่ไดรับแตงต้ัง

เปนกรรมการตรวจรับมอบงานจางตัดไมในบริเวณที่ทําเขื่อน ลง

ชื่อในหนังสือรับมอบงานโดยไมไดไปตรวจสอบงาน แตไมปรากฏ

วาทุจริตตอไมและตนไมที่ถูกตัดคงเหลืออยูในบริเวณอางเก็บน้ํา

ไมทําใหน้ําเนาเขื่อน และอางเก็บนํ้าไมเสียหาย ไมเปนความผิด

ตาม มาตรา 151,157 แตเปนความผิดตาม มาตรา 162 

เฉพาะตัวผูรับเงินจากผูรับจางเปนทจุริต เปนความผิดตาม 
มาตรา 157 

  ฎ 4532/2548 การท่ีจําเลยนําสมุดบันทึกการประชุมในวนัที่ 19 สิงหาคม 2538 ไปให จ. และ ส. 

ลงลายมือชื่อในบันทึกการประชุม ทั้งที่ไมไดมีการประชุม และบันทึกรายงานการประชุมดังกลาวระบุ

วา ร. เปนผูจดรายงานการประชุม การกระทําของจําเลยเปนความผิดฐานปลอมเอกสาร โดย

ประการท่ีนาจะเกิดความเสียหายแก ร. ผูที่ไมไดเขารวมประชุม แตมีชื่อเขารวมประชุมและ

ประชาชนทั่วไปในตําบลทาเรือ ทั้งเอกสารที่ทาํปลอมขึ้นนั้นเปนบันทึกรายงานการประชุมของ

สมาชิกสภาอบต.เปนการปฏิบัติหนาที่ของสมาชิกสภาอบตในราชการสวนทองถิ่น จงึเปนการปลอม

เอกสารราชการตาม ป.อ. มาตรา 265 เมื่อจําเลยซ่ึงเปนประธานกรรมการบริหารอบตมีหนาที่ขอ

อนมุัติขอบังคับงบประมาณรายจายประจาํปจากสมาชิกอบตอเพ่ือนําเสนอนายอําเภออนุมัติ จําเลย

จึงมีความผิดฐานเปนเจาพนักงานมีหนาที่ดูแลรักษาเอกสาร กระทําการปลอมเอกสารโดยอาศัย

โอกาสที่ตนมีหนาที่นั้นตาม ป.อ. มาตรา  161 และการที่จําเลยลงลายมือชื่อรบัรองสําเนารายงาน

การประชุมท้ังสองครั้งดังกลาวในสําเนาขอบังคับเรื่องงบประมาณรายจายประจําปวามีการประชุม

จริง จําเลยจึงมีความผิดฐานเปนเจาพนักงานมหีนาที่รับเอกสารรับรองเปนหลักฐานวาการอยางใดได

กระทําตอหนาตนอันเปนความเท็จตาม ป.อ. มาตรา 162 (1) และจําเลยเปนเจาพนักงานปฏิบติั

หนาท่ีโดยมิชอบโดยการนํางบประมาณมาจัดประมูลใหผูรับเหมาทํางานตามท่ีตนเองตองการ อัน

เปนการแสวงหาผลประโยชนเพื่อตนเองหรือผูอื่นโดยไมชอบดวยกฎหมาย จงึเปนการปฏิบัติหนาที่
โดยทจุริตตาม ป.อ. มาตรา 157
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เป็นหัวหน้าทีÉไม่มหีน้าทีÉนัÊน แต่ใช้ลูกน้อง ผดิแค่ผู้สนับสนุน

-     ฎ 5146/2558 จาํเลยทีÉ 1 เป็นนายกเทศมนตรีเทศบาล ซึÉงเป็นเจา้พนกังานมีอาํนาจ

หนา้ทีÉควบคุมและรับผิดชอบในการบริหารกิจการของเทศบาลตามกฎหมาย จาํเลยทีÉ 2 

และทีÉ 3 เป็นเจา้พนกังาน ตาํแหน่งผูช่้วยนายทะเบียนทอ้งถิÉนสาํนกังานเทศบาลเมืองมี

อาํนาจหน้าทีÉรับผดิชอบและควบคุมการปฏิบัตงิานการทะเบียนราษฎรในเขตเทศบาลเมือง 

รับเรืÉองการแจ้งย้ายทีÉอยู่ของราษฎร ตรวจสอบเอกสารในการแจ้งย้ายทีÉอยู่ของราษฎร     

และลงชืÉอในฐานะนายทะเบียนผู้รับแจ้งย้ายออก จาํเลยทีÉ 1 นาํรายชืÉอราษฎรมามอบให้

จาํเลยทีÉ 2 ดาํเนินการแจง้ยา้ยทีÉอยูจ่ากเทศบาลเมืองสิงห์บุรีไปอยูเ่ทศบาลเมืองชุมพร โดยมี

จุดประสงคเ์พืÉอช่วยเหลือในการเลือกตัÊงนายกเทศมนตรีเทศบาลเมืองชุมพร  โดยผูข้อยา้ย

ไม่ไดแ้จง้ยา้ยทีÉอยูด่ว้ยตนเอง ซึÉงจาํเลยทีÉ 2 และทีÉ 3 ดาํเนินการแจง้ยา้ยทีÉอยูโ่ดยปฏิบตัิผิด

หลกัเกณฑที์Éบญัญติัไวต้ามพ.ร.บ.การทะเบียนราษฎร หมวด 4 การยา้ยทีÉอยู ่จาํเลยทีÉ 1 

ไม่ไดเ้ป็นเจา้พนกังานมีหนา้ทีÉทาํเอกสาร รับเอกสาร หรือกรอกขอ้ความลงในเอกสาร 

จาํเลยทีÉ 1 จึงขาดคุณสมบติัเฉพาะตวัตามบทบญัญติัมาตราดงักล่าว ไม่อาจลงโทษจาํเลยทีÉ 

1 ในฐานเป็นตวัการเพราะใชจ้าํเลยทีÉ 2 และทีÉ 3 กระทาํความผิดตามมาตรา 162 (1) (2) ได ้

จาํเลยทีÉ 1 ซึÉงเป็นผูใ้ชก้็เป็นไดแ้ต่ผูส้นบัสนุนเท่านัÊน

                        แตอาจผดิ 148 โดยเทียบ
คดี อม.2/2551 จําเลยรัฐมนตรีชวยวาการมหาดไทย ไดใชอํานาจ

ขมขืนใจเจาพนักงานฝายปกครองและเจาพนักงานที่ดินสาขาบางพลี

ออกโฉนดใหแกบริษัท ป. โดยมิชอบดวยระเบียบและกฎหมาย 

บางสวนทับคลองสาธารณะ บางสวนเปนท่ีเทขยะ เปนการใชอํานาจใน

ตําแหนงทางการเมืองในฐานะรมต.ชวยวาการกระทรวงมหาดไทย ทีม่ี

สิทธิเขารวมประชุมคณะรัฐมนตรี เพื่อเสนอแนะใหความเห็นและมีมติ

ในกิจการงานกรมท่ีดินได รวมท้ังมีสิทธิแสดงความคิดเห็นและมีมติใน

การแตงต้ังขาราชการระดับ 10  และ 11 จึงมีความผิดตาม ม.148 

จําคุก 10 ป
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2. รบัรองเป็นหลกัฐานว่าได้มีการแจ้ง

ข้อความอนัมิได้มีการแจ้ง                               

ฎ 2302/2523 จําเลยเปนสารวัตรกํานันปฏิบัติหนาที่แทนกํานันเปน

เจาพนักงาน มีหนาท่ีออกสําเนาทะเบียนบานวายายออกและมีหนาที่ทํา 

กรอกขอความ ลงในมรณบัตรตามอํานาจหนาที่ โดยลงชื่อจําเลยในชอง

นายทะเบียน ผูรับแจง มรณบัตรและสําเนาทะเบียนบาน   ดังกลาวจึง

เปนเอกสารที่แทจริงท่ีจําเลยทําขึ้น แมขอความในมรณบัตรและสําเนา

ทะเบียนบานไมตรงกับ ความจริงก็ไมทําใหเปนเอกสารปลอมตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา161 แตเปนความผิดตาม มาตรา   162

   3. ละเว้นไม่จดข้อความซึÉงตนมีหน้าทีÉต้องรับจดหรือจดเปลีÉยนข้อความ                

ฎ 8413/2556 จาํเลยรับเงินค่าใชจ่้ายในการจดัเก็บภาษีบาํรุงทอ้งทีÉ 1,870 บาท จาก

อบต.ไทยเจริญ และจาํเลยออกใบเสร็จรับเงินให้แก่ผูน้าํส่ง แต่จาํเลยไม่ไดน้าํส่ง

เงินแก่จงัหวดัยโสธรเป็นรายไดข้องแผน่ดิน และจาํเลยนาํสาํเนาใบเสร็จรับเงิน

ฉบบัตน้ขัÊว ซึÉ งตน้ฉบบัออกใหแ้ก่อบต.ไทยเจริญ มาแกไ้ขขอ้ความจากเดิมทีÉมี

ขอ้ความวา่ ไดรั้บเงินจากองคก์ารบริหารส่วนตาํบลไทยเจริญเป็นค่าใชจ่้ายในการ

จดัเก็บภาษีบาํรุงทอ้งทีÉจาํนวน 1,870 บาท เป็นขอ้ความวา่ ไดรั้บเงินจากองคก์าร

บริหารส่วนตาํบลคาํไผเ่ป็นค่าธรรมเนียมการพนนัเพิÉมจาํนวน 40 บาท จาํเลยมี

ตาํแหน่งเป็นเสมียนตรามีหนา้ทีÉรับเงินและออกใบเสร็จรับเงิน เมืÉอใบเสร็จรับเงิน

ทีÉจาํเลยออกไปมีขอ้ความหรือจาํนวนเงินผิดพลาด จาํเลยยอ่มมีอาํนาจหนา้ทีÉแกไ้ข

ใหถู้กตอ้ง การแกไ้ขดงักล่าวมิใช่การกระทาํในขณะจาํเลยหมดอาํนาจทีÉจะแกไ้ข 

จาํเลยจึงมีความผดิฐานเป็นเจา้พนกังานทาํเอกสารอนัเป็นเทจ็ ตามมาตรา 162(3) 

และเจา้พนกังานยกัยอกตามมาตรา 147 
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4. รับรองเปนหลักฐานซ่ึงขอเท็จจริงอันเอกสารนั้นมุงพิสจูนความจริงอนัเปนเท็จ
        ฎ 9368/2552จําเลยที่ 1 รับราชการ ชวยราชการองคการบริหารสวนตําบลซับจําปา ไดรับ

แตงต้ังใหเปนผูควบคุมงาน จําเลยท่ี 2 เปนกํานันตําบลซับจําปา และเปนกรรมการบรหิารองคการ

บริหารสวนตําบลซับจําปาไดรบัแตงตั้งเปนประธานกรรมการตรวจการจาง จําเลยทั้งสองจึงมี

หนาที่ตรวจผลการปฏบิัติและตรวจรบังานตามสัญญาจาง โดยจาํเลยท้ังสองทราบแตแรกแลววา

งานจางเหมากอสรางถนนตามสญัญามีความยาว 1,350 เมตร การที่จําเลยที่ 1 ไมออกไป

ตรวจสอบการกอสราง ทําใหเกิดความเสียหายเพราะหากจําเลยที่ 1 ไปตรวจยอมทราบไดวาถนน

ที่กอสรางเสร็จมีความยาวเพียงประมาณ   1,024 เมตร การท่ีจําเลยทั้งสองปฏิบัติหรอืละเวนการ

ปฏิบัตหินาที่โดยทําหลักฐานเท็จดวยเจตนาพิเศษท่ีจะกอใหเกดิความเสียหายแกองคการบริหาร

สวนตําบลซับจําปาและเปนการกระทําโดยสจุริต ทําใหองคการบริหารสวนตําบลซับจําปาตอง

จายเงินคาจางเกินไป และมีผูไดประโยชนอันมิควรไดโดยชอบดวยกฎหมายเปนคากอสรางที่เกินไป

จากความจรงิ แมภายหลังจําเลยที่ 2 จะนําเงินคารับจางสวนท่ีรับเกินไปมาคืน ก็เนื่องมาจาก

องคการบริหารสวนตําบลซับจําปาแจงเรยีกเงินคืน จําเลยท้ังสองจึงมีความผิดมาตรา 157 และ

มาตรา 162 (4)เปนการกระทํากรรมเดียวผิดตอกฎหมายหลายบท ใหลงโทษตามมาตรา 157 ซ่ึง

เปนบทท่ีมโีทษหนักที่สุด  (ออกขอสอบไปแลว)

- ฎ 2907/2526 จาํเลยเป็นเลขานุการสภาเทศบาล จาํเลยไม่อยูป่ฏิบติัหนา้ทีÉ ประธานสภา

จึงแต่งตัÊงให ้ส.ทาํหนา้ทีÉเลขานุการแทนจาํเลย จําเลยได้ใช้ให้แก้ไขรายงานการประชุมทีÉ ส. 

ทาํขึÊน โดยจําเลยไมมีอํานาจแกไขไดโดยพลการ เพืÉอจะใหผู้เ้กีÉยวขอ้งหลงเชืÉอวา่สภา

เทศบาลมีมติตามทีÉจาํเลยไดแ้กไ้ข โดยประการที่นาจะเกิดความเสียหายแกผูอ่ืน จําเลยจงึมี

ความผิดฐานใชใหผูอ่ืนปลอมเอกสารตาม มาตรา 265 ประกอบดว้ยมาตรา 84 จาํเลยเป็นเจา้

พนกังานมีหนา้ทีÉดูแลรักษาเอกสารดงักล่าว จาํเลยจึงมีความผิดตามมาตรา 161 อีกบทหนึÉง 

เมืÉอจาํเลยนาํเอกสารปลอมนัÊนไปอา้งในการขออนุมตัิต่อผูว้า่ราชการจงัหวดั จาํเลยจึงมี

ความผิดฐานใชเ้อกสารปลอมตามมาตรา 268 อีกกระทงหนึÉง 

      จาํเลยในฐานะเลขานุการสภาเป็นผูมี้หนา้ทีÉทาํรายงานการประชุมของสภาเทศบาล 

จาํเลยทาํรายงานการประชุมขึÊนตามอาํนาจหนา้ทีÉของตนและลงลายมือชืÉอตวัเองเป็นผูท้าํ 
มิไดทําในนามของบุคคลอ่ืน เอกสารนั้นจึงเปนเอกสารท่ีแทจรงิที่จาํเลยทําขึ้น แมขอความใน

เอกสารจะไมเปนความจรงิ ก็ไมทําใหเปนเอกสารปลอมตาม มาตรา 161 แต่เป็นการทาํ

เอกสารอนัเป็นความเท็จตามมาตรา 162 
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      ฎ.6538/2562 จําเลยที่ 1 ลงลายมอืชื่อรับรองรายงานการประชุม และ

จําเลยที่ 2 ลงลายมือชื่อเปนผูบันทึกการประชุมในเอกสารฉบับเดียวกัน ยอมเปน

การรับรองเปนหลักฐานวา การประชุมคณะกรรมการกําหนดโครงสรางสวน

ราชการและจัดทําแผนอตัรากําลัง 3 ป (รอบปงบประมาณ 2558 - 2560) เมื่อ

วันที่ 20 สิงหาคม 2557 ไดกระทําตอหนาตนนั้น เม่ือคณะกรรมการดังกลาว

มิไดมีการประชุมกันจริง การกระทําของจําเลยท่ี 1 และที่ 2 ยอมเปน

ความผิดฐานเปนเจาพนักงานมีหนาท่ีทําเอกสาร รับรองเปนหลักฐานวา การ

อยางใดไดกระทําตอหนาตนอันเปนความเท็จ และรับรองเปนหลักฐานซ่ึง

ขอเท็จจริงอันเอกสารน้ันมุงพิสูจนความจริงอันเปนเท็จ ตาม ป.อ. มาตรา 162 

(1) และ (4) แตโจทกทั้งหามิไดฟองขอใหลงโทษจําเลยท่ี 1 และที่ 2 ตาม ป.อ. 

มาตรา 162 (1) และ (4) มาดวย ตองถือวาโจทกท้ังหาไมประสงคใหลงโทษ

จําเลยที่ 1 และที่ 2 ตาม ป.อ. มาตรา 162 (1) และ (4) จึงลงโทษจาํเลยที่ 1 และ

ที่ 2 ในความผิดตาม ป.อ. มาตรา 162 (1) และ (4) ไมได

         ฎ 8300–8302/2540 ที่พิพาทอยูในเขตปาสงวน การรงัวัดของ         

เจาพนักงานท่ีดนิเพ่ือออก น.ส.3ก.ไมมกีารแจงใหเจาพนักงานปาไมไป

ระวางแนวเขต เมื่อนายอําเภอมคีําสั่งใหตรวจสอบแนวเขตที่ดิน เพราะมี

เหตุสงสัยวาที่ดินที่ขอออก   น.ส.3 ก.อยูในเขตปาสงวน ซ่ึงจําเลยในฐานะ

เจาหนาที่บริหารงานที่ดินอาํเภอมีหนาที่ตองแจงใหเจาพนักงานปาไมไป

ระวางแนวเขตตามบันทึกขอตกลงระหวางกรมที่ดินกับกรมปาไมวา  จําเลย

ไมไดแจงใหเจาพนักงานปาไมไประวางแนวเขตแตกลับรายงานตอ

นายอําเภอวาที่เกิดเหตุทั้งสามแปลงไมอยูในเขตปาสงวนเปนเหตุให

นายอําเภอออก น.ส.3 ก.ใหแก ส. เปนเหตุใหเกิดความเสียหาย แกทาง

ราชการ การกระทําของจําเลยจึงเปนความผิดตามมาตรา 157,162(4)   

การกระทําดังกลาวเปนกรรมเดียวผดิตอกฎหมายหลายบท ใหลงโทษตาม

มาตรา 157ซ่ึงเปนบทที่มีโทษหนักที่สุด
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  - ฎ 2205/2532  จําเลยที่ 1 ถึง ที่ 4 และจําเลยที่ 6 เปนเจาพนกังานไดรับ

แตงต้ังเปนกรรมการตรวจ การจางการกอสรางบานพักครู 1 หลัง มหีนาที่ตรวจ

และควบคุมการจางใหดําเนินไปตามขอกําหนดในสัญญา แบบแปลนและ

แผนผัง เม่ือตรวจ เห็นเปนการถูกตองแลว ใหรับมอบงานแลวรายงานตอผูมี

อํานาจสั่งจางทราบพรอมดวยหลักฐาน การที่จําเลยท่ี 1 ถึง ท่ี 4 และจําเลยที่ 

6 ไดทําหลักฐานใบตรวจรับงานจางเหมาแจงวาจําเลยที่ 7 ไดกอสรางบานพัก

ครูแลวเสร็จตาม สัญญาจาง ทั้ง ๆ ที่เปนความเท็จโดยงานยังไมแลวเสร็จ เปน

การรับรองเปนหลักฐานซ่ึงขอเท็จจริงอันเอกสารนั้นมุงพิสูจนความจริงอันเปน

เท็จ เปนความผิดตาม ป.อ. มาตรา 162(4) และเปนเหตุใหมีการเบกิจายเงนิ

คาจางเหมากอสรางใหจําเลยที่ 7 รับไป จึงเปนการปฏิบัติหนาท่ีโดยมชิอบเปน

เหตุใหองคการบริหารสวนจังหวัดไดรับความเสียหายมีความผิดตาม ป.อ. 
มาตรา 157 ดวย

        ฎ1116-1118/2517 จาํเลยเปนเจาพนักงาน มีหนาท่ีเปนกรรมการตรวจรับ

รถยนต ซ่ึงเทศบาลซื้อ ไดลงชื่อในใบตรวจรับพสัดุซ่ึงมขีอความวาคณะกรรมการได

ตรวจรบัรถยนตแลว เห็นวามีปริมาณและคุณภาพถูกตองครบถวน ทั้งราคาก็เปนไป

ตามราคาในทองตลาด และไดสงมอบใหแกเจาหนาที่แผนกชางรับไวเปนการถกูตอง

แลว ซ่ึงความจริงไมมีการกระทําดังกลาวเลย เพราะผูขายยังไมไดนํารถมาสงมอบการ

ที่จําเลยยังไมไดตรวจรับและสงมอบแตลงชื่อรับรองเปนหลกัฐานวาไดกระทําการ

ดังกลาว จึงเปนการรับรองเท็จอันเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 

162(1) และการที่จาํเลยรับรองเปนหลักฐานวารถที่ตรวจรับมอบนี้มีปริมาณคณุภาพ

ถูกตองครบถวน ทั้งราคาก็เปนไปตามราคาในทองตลาด และไดสงมอบใหแก

เจาหนาที่แผนกชางรับไวเปนการถูกตองแลวนั้น เปนการรบัรองเปนหลักฐานซ่ึง

ขอเท็จจริง อันเอกสารนั้นมุงพสิูจนความจริงอันเปนเทจ็ดังทีบ่ัญญัติไวในมาตรา 

162(4) ดวย แมการรับรองเปนหลักฐานเชนนี้ จําเลยจะกระทาํไปโดยไมทจุริต ไม

เกิดความเสียหายก็เปนผิดตามมาตราดงักลาว



.

26

  

    ฎ 4201/2536 จําเลยเปนเจาพนักงานปฏิบัติหนาที่โดยทุจริต โดยทําใบรับ

แจงการตายอันเปนเท็จ แลวนําไปเปนหลักฐานในการแจงการตายตอนาย

ทะเบียนใหออกมรณบัตรของ จ. และนาํไปเปนหลกัฐานในการขอคืน

หลักประกนัท่ี ป. ไดประกันตัว จ. และเบิกความเทจ็ตอศาลวา จ.ตายไปแลว 

การกระทําของจําเลยเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 137, 

157,162(1)(4), 267 ซ่ึงเปนการกระทํากรรมเดียวผิดกฎหมายหลายบท ให

ลงโทษตามมาตรา 157 ซ่ึงเปนบทหนักท่ีสุดกระทงหนึ่งและเปนความผิดตาม
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 177 วรรคแรกอีกกระทงหนึ่ง

    ฎ 2205/2532 จําเลยที่ 1 ถึง ที่ 4 และจําเลยท่ี 6 เปนเจาพนักงานไดรับ

แตงต้ังเปนกรรมการตรวจการจางการกอสรางบานพักครู 1 หลัง มีหนาที่ตรวจ

และควบคุมการจางใหดําเนินไปตามขอกําหนดในสัญญา แบบแปลนและแผนผัง 

เมื่อตรวจเห็นเปนการถูกตองแลว ใหรับมอบงานแลวรายงานตอผูมีอํานาจส่ังจาง

ทราบพรอมดวยหลักฐาน การที่จําเลยที่ 1 ถึง ที่ 4 และจําเลยท่ี 6 ไดทํา

หลกัฐานใบตรวจรับงานจางเหมาแจงวาจําเลยท่ี 7 ได กอสรางบานพักครู

แลวเสร็จตาม สัญญาจาง ท้ัง ๆ ท่ีเปนความเท็จโดยงานยังไมแลวเสร็จ เปน

การรับรองเปนหลักฐานซ่ึงขอเท็จจริงอันเอกสารนั้นมุงพิสูจนความจริงอันเปน

เท็จ เปนความผิดตาม ป.อ. มาตรา 162(4) และเปนเหตุใหมีการเบิกจายเงนิ

คาจางเหมากอสรางใหจําเลยที่ 7 รับไป จงึเปนการปฏิบัติหนาท่ีโดยมชิอบเปน

เหตุใหองคการบริหารสวนจังหวัดไดรับความเสียหายมีความผิดตาม ป.อ. มาตรา 
157 ดวย
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     ฎ 8010/2556 การท่ีจําเลยที่ 1 ซ่ึงเปนเจาพนักงานไดรบัมอบหมายใหรังวัดตรวจสอบ

ที่ดินในการออกหนังสือรับรองการทําประโยชนท่ีดินพิพาท ใหคํารับรองวาท่ีดนิพิพาทซ่ึง

เปนท่ีดินไมมีเอกสารสิทธิ เปนที่สาธารณประโยชนและเปนที่สงวนหวงหามของทาง

ราชการ เพ่ือให ส. ไดรับหนังสือรับรองการทําประโยชนในที่ดินของรัฐ ทําใหเกิดความสีย

หายแกรฐั จึงมีความผิดฐานเปนเจาพนักงานปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาท่ีโดยมิชอบ 

และการท่ีทําหนังสือเสนอตอนายอําเภอรับรองวาออกทําการรังวัดตรวจสอบที่ดินตลอดจน

ตรวจสอบแลววาสามารถออกแบบแจงการครอบครองที่ดิน (ส.ค.1) และหนังสือรับรองการ

ทําประโยชน (น.ส.3 ก.) ได อันเปนความเท็จ จึงมีความผิดฐานเปนเจาพนักงานมีหนาท่ีทํา

เอกสาร รับเอกสารหรือกรอกขอความลงในเอกสารรบัรองเปนหลักฐานซึ่งขอเท็จจริงอัน

เอกสารนั้นมุงพิสูจนความจริงอันเปนเท็จ

      จําเลยที่ 2 ลงลายมือช่ือในบันทึกสอบสวนสิทธิและใบรับรองเขตติดตอที่ดินยนืยนัวามี

การครอบครองทําประโยชนตอเน่ืองและที่ดินมีแบบแจงการครอบครองที่ดิน (ส.ค.1) ท้ัง

ไมใชที่สาธารณะหรือท่ีหวงหามของทางราชการอนัเปนความเท็จ จาํเลยที่ 2 จึงมีความผิด

ฐานเปนเจาพนักงานมีหนาที่ทําเอกสาร รับเอกสารหรือกรอกขอความลงในเอกสารรับรอง

เปนหลักฐานซึ่งขอเท็จจริงอันเอกสารนั้นมุงพิสูจนความจริงอันเปนความเทจ็

ขอสอบสมัยที่ 63 ป 2553

แมมีหนาที่ในการจัดซ้ือครุภัณฑทั่ว ๆ ไปของมหาวทิยาลัยแตเม่ือไดรับ

แตงต้ังเปนกรรมการตรวจการจาง มีหนาที่ตรวจรับงานจาง กลับลงลายมือชื่อใน

หนังสือรับมอบงานโดยไมไดไปตรวจงานตามหนาท่ี ยอมมีความผิดฐานเจา

พนกังานรับรองหลักฐานอันเปนความเท็จตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 

162(1) และเปนความผดิฐานเจาพนักงานละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมชิอบตาม

มาตรา 157 (เทียบฎ. 3003-3005/2525) แตไมมคีวามผิดตามมาตรา 151 

เพราะการเปนกรรมการตรวจการจางไมใชเปนการกระทําอันเปนการใชอํานาจใน

ตําแหนงโดยทุจริตเก่ียวกับหนาที่ซื้อ ทํา จัดการ หรือรักษาทรัพยใดของ

มหาวิทยาลยั (เทียบฎ.1840/2522)
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ขอสอบผูชวยผูพิพากษาวันท่ี 2 ส.ค.2558 นํา ฎ. 2296-

2297/2557 ไปออก 

     จําเลยที่ 1 ไปแจงเทจ็ตอเจาพนักงานที่ดินวาที่ดินมกีาร      

ทําประโยชนและมีเนื้อที่เพิม่ ซึ่งเปนความเท็จ ผิด ม.137

จาํเลยที่ 2 เปนนายอําเภอ มีหนาที่ออก นส.3ก. ทราบดีวา    

จาํเลยที่ 1 มิไดทําประโยชนในที่พิพาทและไมมีเนื้อทีเ่พิ่ม      

จาํเลยที่ 2 ยังอนุญาตใหแกไขเนื้อที่และรูปแผนที่ เปนการรวมกบั

จาํเลยที่ 1 กระทําผิด จําเลยที่ 2 ผิดตาม ม.162(4) และ 157

องคประกอบขอสี ่เจตนา  

     ผูกระทําจะตองมีเจตนาในการทําเอกสารเท็จโดยวิธีการตางๆ 

ตาม (1) – (4) (ไมตองมีเจตนาทุจริต) มาตรา 162 แมไมมี

เจตนาทุจริตก็ผิด                                                                      

    ฎ 409-410/2509  มาตรา 157 ตอนแรก กับมาตรา 162 ไมมี

บทบัญญัติวาจะตองเปนการกระทําโดยทุจรติ ฉะนั้น เมื่อฟงไดวา

จําเลย  ซึ่งเปนเจาพนักงานออกใบสุทธิโดยจดเปล่ียนแปลงขอความไม

ตรงตอความจริงและผิดระเบียบเพ่ือใหพลทหารเอกนําไปแสดงตอ

ผูบังคับบัญชาในการขอบําเหน็จความชอบนั้น ก็ไดชื่อวาจําเลยปฏิบัติ

หนาที่โดยมิชอบ เพ่ือใหเกิดความเสียหายโดยเฉพาะอยางย่ิงแก

ราชการทหารในตัว ครบองคความผิดตามมาตรา 157 ตอนแรก และ

มาตรา 162(3) ใหลงโทษจําเลยตามมาตรา 157 ซึ่งเปนบทหนัก
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ฎ 3572/2529   การที่จําเลยที่ 1 และจําเลยที่ 3 ลงชื่อรับรองการ

ตรวจสอบไมอันเปนการรับรองเปนหลักฐานอันเปนเท็จ และจําเลยที่ 1 

ลงชื่อในฐานะกรรมการและเลขานุการ จําเลยท่ี 3 ลงชื่อในฐานะ

กรรมการ นายอําเภอไดยึดถือเอาเอกสารนี้เปนหลักในการพิจารณาออก

หนังสือรับรองใหราษฎรตลอดมา จําเลยที่ 1 ท่ี 3 ยอมเห็นความสําคัญ

ของเอกสารท่ีตนลงชื่อนั้น จะอางวาลงชื่อโดยขาดเจตนากระทําผิดไมได 

สวนจําเลยท่ี 2 เปนปลัดอําเภอไดลงชื่อรับรองในเอกสารดังกลาวอันเปน

การรับรองเปนหลักฐานอันเปนเท็จเชนเดียวกัน การรับรองดังกลาวตอง

อาศัยการตรวจสอบที่ละเอียดถี่ถวน จะอางวาลงชื่อรับรองโดยไมได

ตรวจสอบเพราะมีงานอื่นมาก ไมมีเจตนากระทําผิดไมได การกระทําของ

จําเลยทั้งสามเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 162

ทําใหตรงกับความจริง ไมผิดเพราะไมมีอะไรเปนเรื่องเท็จ

-    ฎ 4900/2528 ทําเอกสารบันทึกถอยคําให ป. ลงลายมือชื่อแสดงวาป. ยกที่ดนิของตน

ใหเปนที่สาธารณะ  แมเปนการทําบันทึกภายหลงัเมื่อที่ดินแปลงนั้นตกเปนกรรมสทิธ์ิของ

โจทกผูรับโอนแลวก็ตาม 

-    ฎ 217/2531 กรรมการตรวจรบัการจางซอมทํานบดินประชุมราษฎรในหมูบานตกลง

ลดคาจางขุดดินซอมทํานบดังกลาวใหนอยลงกวาที่มีการอนุมัติเพื่อใหไดจาํนวนดินมากขึ้น

ใหทํานบมีความแขง็แรงเปนประโยชนตอสวนรวม ตอมาราษฎรไดรับจางขุดดินตามท่ีไดมี

การตกลงกัน จําเลยไดรวมกันทําเอกสารหนงัสือขอเบิกเงินใบตรวจรับการจางแรงงาน ระบุ

รายละเอียดคาแรงงาน จํานวนดินคาคุมงานตาง ๆ ใหตรงกับที่ไดรับอนุมัตแิละเปน

หลักฐานวาไดดําเนินการแลวเพื่อขอเบกิเงินจากทางราชการมาจายใหแกราษฎรผูรับจาง 

ดังนี้ เมื่อปรากฏวายอดเงินท่ีระบุในเอกสารทั้งสีฉ่บับตรงกับยอดเงินที่จําเลยไดจายใหแก

ราษฎรไปแลว จํานวนดินที่ไมตรงกันนั้นก็ขุดไดมากกวาที่ระบุไว ไมปรากฏวาจําเลยคน

ใดทุจริตไดประโยชนจากโครงการดังกลาว แมจํานวนดนิและจํานวนเงินที่ระบุใน

เอกสารจะไมตรงกับความจรงิไปบาง ก็ยังถือไมไดวาจําเลยไดรวมกันทําเอกสารและรับรอง

เอกสารอนัเปนเท็จ 


