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   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒  การพิจารณาและสืบพยานในศาล ให้ทาํโดยเปิดเผยต่อหน้าจาํเลย เว้นแต่บัญญัติไว้เป็นอย่างอืÉน

   เมืÉอโจทก์หรือทนายโจทก์และจาํเลยมาอยู่ต่อหน้าศาลแล้ว และศาลเชืÉอว่าเป็นจาํเลยจริง ให้อ่านและอธิบายฟ้องให้จาํเลยฟัง และถามว่า

ได้กระทาํผิดจริงหรือไม่ จะให้การต่อสู้อย่างไรบ้าง คาํให้การของจาํเลยให้จดไว้ ถ้าจาํเลยไม่ยอมให้การ กใ็ห้ศาลจดรายงานไว้และดาํเนินการ

พิจารณาต่อไป

   ในการสืบพยาน เมืÉอได้พิเคราะห์ถึงเพศ อาย ุฐานะ สุขภาพอนามัย ภาวะแห่งจิตของพยานหรือความเกรงกลวัทีÉพยานมีต่อจาํเลยแล้ว 

จะดาํเนินการโดยไม่ให้พยานเผชิญหน้าโดยตรงกับจาํเลยกไ็ด้ซึÉงอาจกระทาํโดยการใช้โทรทัศน์วงจรปิด สืÉออิเลก็ทรอนิกส์ หรือวิธีอืÉน

ตามทีÉกาํหนดในข้อบังคับของประธานศาลฎกีา และจะให้สอบถามผ่านนักจิตวิทยา นักสังคมสงเคราะห์ หรือบคุคลอืÉนทีÉพยานไว้วางใจ

ด้วยกไ็ด้

   ในการสืบพยาน ให้มกีารบันทึกคาํเบิกความพยานโดยใช้วิธีการบันทึกลงในวสัด ุซึÉงสามารถถ่ายทอดออกเป็นภาพและเสียงซึÉงสามารถ

ตรวจสอบถึงความถกูต้องของการบันทึกได้ และให้ศาลอุทธรณ์ศาลฎีกาใช้การบันทึกดังกล่าวประกอบการพิจารณาคดีด้วย  ทัÊงนี Ê                                      

ตามหลกัเกณฑ์ วิธีการ และเงืÉอนไขทีÉกาํหนดในข้อบังคับของประธานศาลฎีกา

   ข้อบังคับของประธานศาลฎกีาตามวรรคสามและวรรคสีÉ เมืÉอได้รับความเห็นชอบจากทีÉประชุมใหญ่ของศาลฎกีาและประกาศ

ในราชกิจจานุเบกษาแล้วให้ใช้บังคับได้



   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ ทวิ ภายหลงัทีÉศาลได้ดาํเนินการตามมาตรา ๑๗๒ วรรค ๒ แล้ว เมืÉอศาลเห็นเป็นการสมควร เพืÉอให้การดาํเนินการ

พิจารณาเป็นไปโดยไม่ชักช้า ศาลมอีาํนาจพิจารณาและสืบพยานลบัหลงัจาํเลยได้ในกรณี ดังต่อไปนีÊ

   (๑) ในคดีมอัีตราโทษจาํคุกอย่างสูงไม่เกินสิบปี จะมีโทษปรับด้วยหรือไม่กต็าม หรือในคดีมีโทษปรับสถานเดียว เมืÉอจาํเลยมทีนายและ

จาํเลยได้รับอนุญาตจากศาลทีÉจะไม่มาฟังการพิจารณาและการสืบพยาน

   (๒) ในคดีทีÉมีจาํเลยหลายคน ถ้าศาลพอใจตามคาํแถลงของโจทก์ว่า การพิจารณาและการสืบพยานตามทีÉโจทก์ขอให้กระทาํไม่เกีÉยวแก่

จาํเลยคนใด ศาลจะพิจารณาและสืบพยานลับหลังจาํเลยคนนัÊนกไ็ด้

   (๓) ในคดีทีÉมีจาํเลยหลายคน ถ้าศาลเห็นสมควรจะพิจารณาและสืบพยานจาํเลยคนหนึÉง ๆ ลบัหลงัจาํเลยคนอืÉนกไ็ด้

   (๔) จาํเลยไม่อาจมาฟังการพิจารณาและสืบพยานได้เนืÉองจากความเจ็บป่วยหรือมเีหตุจาํเป็นอย่างอืÉนอันมิอาจก้าวล่วงได้ เมืÉอจาํเลยมี

ทนายความและจาํเลยได้รับอนุญาตจากศาลทีÉจะไม่มาฟังการพิจารณาและสืบพยาน

   (๕) ในระหว่างการพิจารณาและสืบพยาน ศาลมีคาํสัÉงให้จาํเลยออกจากห้องพิจารณาเพราะเหตขุดัขวางการพิจารณา หรือจาํเลยออกจาก

ห้องพิจารณาโดยไม่ได้รับอนุญาตจากศาล

   ในคดีทีÉศาลพิจารณาและสืบพยานตาม (๒) หรือ (๓) ลบัหลงัจาํเลยคนใด ไม่ว่ากรณีจะเป็นประการใด ห้ามมิให้ศาลรับฟังการพิจารณา 

และการสืบพยานทีÉกระทาํลับหลังนัÊนเป็นผลเสียหายแก่จาํเลยคนนัÊน



   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ ทวิ/๑ ภายหลงัทีÉศาลได้ดาํเนินการตามมาตรา ๑๗๒ วรรคสอง แล้ว เมืÉอศาลเห็นว่าจาํเลยหลบหนีหรือไม่มาฟังการ

พิจารณาและสืบพยานโดยไม่มเีหตุอันสมควร ให้ศาลออกหมายจับจาํเลย หากไม่ได้ตัวจาํเลยมาภายในสามเดือนนับแต่วนัออกหมายจับ

เมืÉอศาลเห็นเป็นการสมควรเพืÉอประโยชน์แห่งความยติุธรรมทีÉจะให้การพิจารณาเป็นไปโดยไม่ชักช้า และจาํเลยมทีนายความ ให้ศาลมอีาํนาจ

พิจารณาและสืบพยานลับหลังจาํเลยได้ และเมืÉอศาลพิจารณาคดีเสร็จแล้ว ให้ศาลมคีาํพิพากษาในคดีนัÊนต่อไป

   การพิจารณาและสืบพยานตามวรรคหนึÉงต้องมิใช่คดีทีÉมีอัตราโทษประหารชีวิต หรือคดีทีÉจาํเลยมอีายไุม่เกินสิบแปดปีในวนัทีÉถกูฟ้อง

ต่อศาล

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ ทวิ/๒ ในคดีทีÉจาํเลยเป็นนิติบคุคล ภายหลงัทีÉศาลได้ดาํเนินการตามมาตรา ๑๗๒ วรรคสอง แล้ว เมืÉอมกีรณีทีÉศาลได้

ออกหมายจับผู้ จัดการหรือผู้แทนของนิติบคุคลนัÊนแล้ว แต่ยังจับตัวมาไม่ได้ภายในสามเดือนนับแต่วนัออกหมายจับ และไม่มีผู้แทนอืÉนของ

นิติบคุคลมาดาํเนินการแทนนิติบคุคลนัÊนได้ เมืÉอศาลเห็นเป็นการสมควรเพืÉอประโยชน์แห่งความยติุธรรมทีÉจะให้การพิจารณาเป็นไปโดย

ไม่ชักช้า ให้ศาลมีอาํนาจพิจารณาและสืบพยานลับหลังจาํเลยได้ และเมืÉอศาลพิจารณาคดีเสร็จแล้ว ให้ศาลมคีาํพิพากษาในคดีนัÊนต่อไป



   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ ตรี เว้นแต่ในกรณีทีÉจาํเลยอ้างตนเองเป็นพยาน ในการสืบพยานทีÉเป็นเดก็อายไุม่เกินสิบแปดปี ให้ศาลจัดให้พยาน

อยู่ในสถานทีÉทีÉเหมาะสมสาํหรับเดก็ และศาลอาจปฏิบัติอย่างใดอย่างหนึÉง ดังต่อไปนีÊ

   (๑) ศาลเป็นผู้ถามพยานเอง โดยแจ้งให้พยานนัÊนทราบประเดน็และข้อเท็จจริงซึÉงต้องการสืบแล้วให้พยานเบิกความในข้อนัÊน ๆ หรือศาล

จะถามผ่านนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์กไ็ด้

   (๒) ให้คู่ความถาม ถามค้าน หรือถามติงผ่านนักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์

   ในการเบิกความของพยานดังกล่าวตามวรรคหนึÉง ให้มกีารถ่ายทอดภาพและเสียงไปยงัห้องพิจารณาด้วย และเป็นหน้าทีÉของศาลทีÉจะต้อง

แจ้งให้นักจิตวิทยาหรือนักสังคมสงเคราะห์ทราบ

   ก่อนการสืบพยานตามวรรคหนึÉง ถ้าศาลเห็นสมควรหรือถ้าพยานทีÉเป็นเดก็อายไุม่เกินสิบแปดปีหรือคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหนึÉงร้องขอโดยมี

เหตุผลอันสมควรซึÉงเมืÉอพิจารณาแล้วเห็นว่าจะเป็นผลร้ายแก่เดก็ถ้าไม่อนุญาตตามทีÉร้องขอ ให้ศาลจัดให้มีการถ่ายทอดภาพและเสียงคาํให้การ

ของผู้เสียหายหรือพยานทีÉเป็นเดก็อายไุม่เกินสิบแปดปี ทีÉได้บันทึกไว้ในชัÊนสอบสวนตามมาตรา ๑๓๓ ทวิ หรือชัÊนไต่สวนมูลฟ้องตามมาตรา 

๑๗๑ วรรคสอง ต่อหน้าคู่ความ และในกรณีเช่นนี Êให้ถือสืÉอภาพและเสียงคาํให้การของพยานดังกล่าวเป็นส่วนหนึÉงของคาํเบิกความของพยาน

นัÊนในชัÊนพิจารณาของศาล โดยให้คู่ความถามพยานเพิÉมเติม ถามค้านหรือถามติงพยานได้  ทัÊงนี Ê เท่าทีÉจาํเป็นและภายในขอบเขตทีÉศาล

เห็นสมควร



ในกรณีทีÉไม่ได้ตัวพยานมาเบิกความตามวรรคหนึÉงเพราะมเีหตุจาํเป็นอย่างยิÉง ให้ศาลรับฟังสืÉอภาพและเสียงคาํให้การของพยานนัÊนในชัÊน

สอบสวน ตามมาตรา ๑๓๓ ทวิ หรือชัÊนไต่สวนมลูฟ้อง ตามมาตรา ๑๗๑ วรรคสอง เสมือนหนึÉงเป็นคาํเบิกความของพยานนัÊนในชัÊนพิจารณา

ของศาล และให้ศาลรับฟังประกอบพยานอืÉนในการพิจารณาพิพากษาคดีได้

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ จัตวา ให้นาํบทบัญญติัในมาตรา ๑๗๒ ตรี มาใช้บังคับโดยอนุโลมแก่การสืบพยานนอกศาลในคดีทีÉพยานเป็นเดก็อายุ

ไม่เกินสิบแปดปี

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓  ในคดีทีÉมีอัตราโทษประหารชีวิต หรือในคดีทีÉจาํเลยมอีายไุม่เกินสิบแปดปีในวนัทีÉถกูฟ้องต่อศาล ก่อนเริÉมพิจารณา

ให้ศาลถามจาํเลยว่ามทีนายความหรือไม่ ถ้าไม่มีกใ็ห้ศาลตัÊงทนายความให้

   ในคดีทีÉมีอัตราโทษจาํคุก ก่อนเริÉมพิจารณาให้ศาลถามจาํเลยว่ามทีนายความหรือไม่ ถ้าไม่มแีละจาํเลยต้องการทนายความ กใ็ห้ศาลตัÊง

ทนายความให้ ให้ศาลจ่ายเงินรางวลัและค่าใช้จ่ายแก่ทนายความทีÉศาลตัÊงตามมาตรานี Ê โดยคาํนึงถึงสภาพแห่งคดีและสภาวะทางเศรษฐกิจ  

ทัÊงนี Ê ตามระเบียบทีÉคณะกรรมการบริหารศาลยติุธรรมกาํหนดโดยความเห็นชอบจากกระทรวงการคลงั



   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓/๑ เพืÉอให้การพิจารณาเป็นไปด้วยความรวดเร็ว ต่อเนืÉอง และเป็นธรรม ในคดีทีÉจาํเลยไม่ให้การหรือ

ให้การปฏิเสธ เมืÉอคู่ความฝ่ายใดฝ่ายหนึÉงร้องขอหรือศาลเห็นสมควร ศาลอาจกาํหนดให้มีวันตรวจพยานหลกัฐานก่อนกาํหนด

วนันัดสืบพยานกไ็ด้ โดยแจ้งให้คู่ความทราบล่วงหน้าไม่น้อยกว่าสิบสีÉวนั

   ก่อนวนัตรวจพยานหลักฐานตามวรรคหนึÉงไม่น้อยกว่าเจ็ดวัน ให้คู่ความยืÉนบัญชีระบุพยานต่อศาลพร้อมสาํเนาในจาํนวน

ทีÉเพียงพอ เพืÉอให้คู่ความฝ่ายอืÉนรับไปจากเจ้าพนักงานศาล และถ้าคู่ความฝ่ายใดมีความจาํนงจะยืÉนบัญชีระบุพยานเพิÉมเติม 

ให้ยืÉนต่อศาลก่อนการตรวจพยานหลักฐานเสร็จสิÊน

   การยืÉนบัญชีระบุพยานเพิÉมเติมเมืÉอล่วงพ้นระยะเวลาตามวรรคสองจะกระทาํได้ต่อเมืÉอได้รับอนุญาตจากศาล เมืÉอผู้ร้องขอแสดง

เหตุอันสมควรว่าไม่สามารถทราบถึงพยานหลักฐานนัÊนหรือเป็นกรณีจาํเป็นเพืÉอประโยชน์แห่งความยติุธรรม หรือเพืÉอให้โอกาส

แก่จาํเลยในการต่อสู้คดีอย่างเตม็ทีÉ

   ถ้าพยานเอกสารหรือพยานวตัถใุดอยู่ในความครอบครองของบคุคลภายนอก ให้คู่ความทีÉประสงค์จะอ้างอิงขอให้ศาลมคีาํสัÉง

เรียกพยานเอกสารหรือพยานวัตถดุังกล่าวมาจากผู้ครอบครองโดยยืÉนคาํขอต่อศาลพร้อมกบัการยืÉนบัญชีระบุพยาน เพืÉอให้ได้

พยานเอกสารหรือพยานวตัถนัุÊนมาก่อนวันตรวจพยานหลักฐานหรือวันทีÉศาลกาํหนด



   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓/๒ ในวันตรวจพยานหลกัฐาน ให้คู่ความส่งพยานเอกสารและพยานวตัถทีุÉยังอยู่ในความครอบครองของตนต่อศาล

เพืÉอให้คู่ความอีกฝ่ายหนึÉงตรวจสอบ เว้นแต่ศาลจะมคีาํสัÉงเป็นอย่างอืÉนอันเนืÉองจากสภาพและความจาํเป็นแห่งพยานหลักฐานนัÊนเอง หรือ

พยานหลักฐานนัÊนเป็นบันทึกคาํให้การของพยาน หลังจากนัÊนให้คู่ความแต่ละฝ่ายแถลงแนวทางการเสนอพยานหลักฐานต่อศาล และให้ศาล

สอบถามคู่ความถึงความเกีÉยวข้องกับประเดน็และความจาํเป็นทีÉต้องสืบพยานหลักฐานทีÉอ้างอิงตลอดจนการยอมรับพยานหลกัฐานของอีกฝ่าย

หนึÉง เสร็จแล้วให้ศาลกาํหนดวนัสืบพยาน และแจ้งให้คู่ความทราบล่วงหน้าไม่น้อยกว่าเจ็ดวัน ในกรณีทีÉโจทก์ไม่มาศาลในวนัตรวจ

พยานหลักฐานให้นาํบทบัญญัติมาตรา ๑๖๖ มาใช้บังคับโดยอนุโลม

   ในกรณีจาํเป็นเพืÉอประโยชน์แห่งความยติุธรรม เมืÉอศาลเห็นสมควรหรือคู่ความฝ่ายหนึÉงฝ่ายใดร้องขอ ศาลจะมคีาํสัÉงให้สืบพยานหลกัฐาน

ทีÉเกีÉยวกับประเดน็สําคัญในคดีไว้ล่วงหน้าก่อนถึงกาํหนดวนันัดสืบพยานกไ็ด้



   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๔ ก่อนนาํพยานเข้าสืบ โจทก์มีอาํนาจเปิดคดีเพืÉอให้ศาลทราบคดีโจทก์ คือแถลงถึงลักษณะของฟ้อง อีกทัÊพยานหลักฐาน

ทีÉจะนาํสืบเพืÉอพิสูจน์ความผิดของจาํเลยเสร็จแล้วให้โจทก์นาํพยานเข้าสืบ

   เมืÉอสืบพยานโจทก์แล้ว จาํเลยมีอาํนาจเปิดคดีเพืÉอให้ศาลทราบคดีจาํเลย โดยแถลงข้อเทจ็จริงหรือข้อกฎหมายซึÉงตัÊงใจอ้างอิง ทัÊงแสดง

พยานหลักฐานทีÉจะนาํสืบ เสร็จแล้วให้จาํเลยนาํพยานเข้าสืบ

   เมืÉอสืบพยานจาํเลยเสร็จแล้ว โจทก์และจาํเลยมีอาํนาจแถลงปิดคดีของตนด้วยปากหรือหนังสือหรือทัÊงสองอย่าง

   ในระหว่างพิจารณา ถ้าศาลเห็นว่าไม่จาํเป็นต้องสืบพยานหรือทาํการอะไรอีกจะสัÉงงดพยานหรือการนัÊนเสียกไ็ด้

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๕ เมืÉอโจทก์สืบพยานเสร็จแล้ว ถ้าเห็นสมควรศาลมอีาํนาจเรียกสาํนวนการสอบสวนจากพนักงานอัยการมาเพืÉอประกอบ

การวินิจฉัยได้

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๖  ในชัÊนพิจารณา ถ้าจาํเลยให้การรับสารภาพตามฟ้อง ศาลจะพิพากษาโดยไม่สืบพยานหลักฐานต่อไปกไ็ด้ เว้นแต่คดีทีÉมี

ข้อหาในความผิดซึÉงจาํเลยรับสารภาพนัÊนกฎหมายกาํหนดอัตราโทษอย่างตํÉาไว้ให้จาํคุกตัÊงแต่ห้าปีขึ ÊนไปหรือโทษสถานทีÉหนักกว่านัÊน ศาลต้อง

ฟังพยานโจทก์จนกว่าจะพอใจว่าจาํเลยได้กระทาํผิดจริง

   ในคดีทีÉมีจาํเลยหลายคน และจาํเลยบางคนรับสารภาพ เมืÉอศาลเห็นสมควรจะสัÉงจาํหน่ายคดีสําหรับจาํเลยทีÉปฏิเสธ เพืÉอให้โจทก์ฟ้องจาํเลย

ทีÉปฏิเสธนัÊนเป็นคดีใหม่ภายในเวลาทีÉศาลกาํหนดกไ็ด้



ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๗  ศาลมอีาํนาจสัÉงให้พิจารณาเป็นการลบั เมืÉอเห็นสมควรโดยพลการหรือโดยคาํร้องขอของคู่ความฝ่ายใด แต่ต้องเพืÉอ

ประโยชน์แห่งความสงบเรียบร้อยหรือศีลธรรมอันดีของประชาชน หรือเพืÉอป้องกันความลบัอันเกีÉยวกับความปลอดภัยของประเทศมิให้ล่วงรู้

ถึงประชาชน

ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๘ เมืÉอมกีารพิจารณาเป็นการลับ บคุคลเหล่านี Êเท่านัÊนมสิีทธิอยู่ในห้องพิจารณาได้ คือ

   (๑) โจทก์และทนาย

   (๒) จาํเลยและทนาย

   (๓) ผู้ควบคุมตัวจาํเลย

   (๔) พยานและผู้ชาํนาญการพิเศษ

   (๕) ล่าม

   (๖) บุคคลผู้มปีระโยชน์เกีÉยวข้องและได้รับอนุญาตจากศาล

   (๗) พนักงานศาลและเจ้าหน้าทีÉรักษาความปลอดภัยแก่ศาลแล้วแต่จะเห็นสมควร 



   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๙ ภายใต้บังคับแห่งประมวลกฎหมายนี ÊหรือกฎหมายอืÉน ศาลจะดาํเนินการพิจารณาตลอดไปจนเสร็จโดยไม่เลืÉอนกไ็ด้

ถ้าพยานไม่มา หรือมเีหตุอืÉนอันควรต้องเลืÉอนการพิจารณา กใ็ห้ศาลเลืÉอนคดีไปตามทีÉเห็นสมควร

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๘๐ ให้นาํบทบัญญติัเรืÉองรักษาความเรียบร้อยในศาลในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาบังคับแก่การพิจารณา

คดีอาญาโดยอนุโลม แต่ห้ามมิให้สัÉงให้จาํเลยออกจากห้องพิจารณา เว้นแต่จาํเลยขดัขวางการพิจารณา

   ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๘๑ ให้นาํบทบัญญติัในมาตรา ๑๓๙ (การสอบสวน) และ ๑๖๖ (การไต่สวนมูลฟ้อง) มาบังคับแก่การพิจารณา

โดยอนุโลม

   



   ฎ.๓๐๖/๒๕๐๓ ในการนัดสืบพยานโจทก์ครัÊงทีÉ ๔ พยานโจทก์บางคนโทรเลขแจ้งว่าป่วย บางคนเซ็นทราบนัดแล้วไม่มาศาลโดยไม่แจ้ง

เหตุขัดข้อง โจทก์แถลงขอให้ศาลออกหมายจับพยาน ศาลสัÉงให้ไต่สวนก่อนออกหมายจับและสัÉงให้นัดสืบพยานโจทก์ต่อไป และออก

หมายเรียกพยานโดยกําหนดวนัไว้ด้วยเป็นวนัหลงัจากวนันัดไต่สวนเพืÉอออกหมายจับพยาน การทีÉในวันนัดไต่สวนไม่มีคู่ความมาศาลเลย 

ทัÊง ๒ ฝ่าย เช่นนีÊ จะถือว่าเป็นความผดิของโจทก์ไม่ได้ เพราะการออกหมายเรียกใหพ้ยานมาเบิกความในวนัต่อไปนัÊนกเ็ท่ากบัให้โอกาสพยาน

อีกครัÊ ง การไต่สวนเพืÉอออกหมายจบักย็อ่มไม่จาํเป็นซึÉ งโจทกอ์าจเขา้ใจเช่นนีÊกไ็ด ้จึงไม่ไดม้าศาลในวนันดัไต่สวน ศาลสัÉงเลืÉอนสืบไปอีก ทัÊงทีÉ

ไม่ใช่ความผิดของโจทกแ์ต่อยา่งใด ก่อนถึงวนันดั โจทกแ์ถลงใหศ้าลทราบวา่โจทกป่์วย ไม่สามารถหาเงินเพืÉอการส่งหมายไดแ้ละขอเลืÉอนคดี 

แทนทีÉศาลจะสัÉงอนุญาตหรือไม่ กลบัให้โจทกร์อฟังคาํสัÉงในวนันดัสืบพยาน ครัÊนถึงวนันดั ศาลชัÊนตน้กลบัสัÉงจาํหน่ายคดีเสีย ศาลอุทธรณ์

พิพากษายนื กรณีดงักล่าวมา ศาลฎีกาเห็นวา่ยงัถือไม่ไดว้า่เป็นความผิดของโจทก ์จึงพิพากษาใหย้กคาํพิพากษาศาลอุทธรณ์ และคาํสัÉง                      
ศาลชัÊนตน้ ใหศ้าลชัÊนตน้ดาํเนินการพิจารณาพิพากษาต่อไปตามรูปคดี

ฎ.๘๗๑/๒๕๐๙ (ประชุมใหญ่) ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓ บญัญติัใหศ้าลสอบถามจาํเลยเรืÉองทนาย ถา้จาํเลยไม่มีทนาย และจาํเลยตอ้งการ 

กใ็หศ้าลตัÊงทนายใหจ้าํเลยเสียก่อนเริÉมพิจารณา ถา้ศาลสอบถามคาํให้การจาํเลยก่อนสอบถามเรืÉองทนาย กย็อ่มเป็นการไม่ชอบ แต่ก็ไม่จาํเป็น

ตอ้งใหด้าํเนินกระบวนพิจารณาใหม่ในเมืÉอศาลฎีกาเห็นวา่ไม่มีเหตุอนัสมควรทีÉจะใหด้าํเนินกระบวนพิจารณาใหม่ ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓ 

บญัญติัขึÊนเพืÉอใหจ้าํเลยมีทนายต่อสู้คดีทีÉเป็นความผิดอุกฉกรรจ ์ มีอตัราโทษจาํคุกตามทีÉระบุไว ้มิใช่หมายความรวมถึงโทษทีÉจาํเลยจะพึง

ไดรั้บจากการเพิÉมโทษฐานไม่เขด็หลาบดว้ย การทีÉจําเลยจะถูกเพิÉมโทษหรือไม่ เป็นคนละส่วนกบักรณีความผดิทีÉจําเลยถูกฟ้องร้อง ฉะนัÊน 

แม้จําเลยจะให้การก่อนทีÉศาลสอบถามจําเลยเรืÉองทนาย คําให้การนัÊนกไ็ม่เสียไป ทัÊงตามรูปคดีกไ็ม่มีเหตุน่าสงสัยว่าคําให้การของจําเลย                   
ในข้อนีÊจะไม่เป็นความจริง คํารับของจําเลยในข้อเคยต้องโทษและพ้นโทษ จึงรับฟังเพืÉอเพิÉมโทษจําเลยได้
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   ฎ. ฎ.๑๙๕๗/๒๕๑๕ (ประชุมใหญ่) โจทก์ฟ้องจําเลยสองคนฐานลกัทรัพย์หรือรับของโจร แสดงว่าหากข้อเท็จจริงฟังตามทีÉโจทก์ฟ้องในข้อหา

ใดข้อหาหนึÉงโจทก์ย่อมพอใจ หากโจทก์ประสงค์จะขอให้ลงโทษจําเลยในข้อหาฐานลกัทรัพย์แล้ว โจทก์ก็ต้องฟ้องจําเลยทัÊงสองมาในข้อหาฐาน                     

ลักทรัพย์เพยีงข้อหาเดียว จําเลยทีÉ ๑ รับสารภาพก็คงเข้าใจอย่างเดียวกนันีÊจึงแถลงไม่สืบพยาน ส่วนจาํเลยทีÉ ๒ ให้การปฏิเสธ แมศ้าลจะมิไดส้ัÉง

จาํหน่ายคดีสําหรับจาํเลยทีÉ ๒ เพืÉอใหโ้จทกฟ้์องเป็นคดีใหม่ และโจทก์ก็แถลงขอสืบพยานโดยมิไดแ้ถลงยอมรับขอ้เท็จจริงตามคาํรับสารภาพของ

จาํเลยทีÉ ๑ ก็ดี  ศาลกจ็ะฟังข้อเท็จจริงตามพยานหลกัฐานทีÉโจทก์นําสืบว่าจําเลยทีÉ ๑ ก็กระทําผดิฐานลกัทรัพย์ด้วย และพพิากษาลงโทษจําเลยทีÉ ๑  

ฐานลกัทรัพย์หาได้ไม่

   ฎ.๑๒๕๖/๒๕๒๑ โจทก์ไม่มาศาลในวันนัดสืบพยานจําเลย โจทกไ์ม่มีหนา้ทีÉปฏิบตัิต่อศาล โจทก์เสียสิทธิซักค้านพยานจําเลย แต่ศาลไม่ยกฟ้อง

เพราะเหตุนีÊ

ฎ.๑๑๕๙/๒๕๒๖ ในคาํร้องขอใหป้ล่อยจาํเลยชัÉวคราวมีลายมือชืÉอ ส. ในช่องผูข้อประกนัซึÉ งน่าเชืÉอว่าเป็นลายมือชืÉอปลอมและมีลายมือชืÉอจาํเลย 

พฤติการณ์แห่งคดีฟังได้ว่า จําเลยรู้เห็นในการปลอมลายมือชืÉอ ส.ในช่องผู้ขอประกนัแล้วให้นํามายืÉนต่อศาลชัÊนต้นและแถลงเท็จต่อศาล การกระทํา

ของจําเลยจึงเป็นการประพฤติตนไม่เรียบร้อยในบริเวณศาลอนัเป็นความผดิฐานละเมดิอาํนาจศาล ตาม ป.วิ.พ.มาตรา ๓๑ และมาตรา ๓๓

   ความผิดฐานละเมิดอาํนาจศาลเป็นความผดิต่อศาล ถา้ไดก้ระทาํต่อหนา้ศาล ขอ้เทจ็จริงอนัเป็นความผิดก็จะปรากฏต่อศาลแลว้ศาลยอ่มลงโทษได้

ทนัที แต่ถา้มิไดก้ระทาํต่อหนา้ศาลหรือศาลยงัไม่ทราบวา่ขอ้เท็จจริงทีÉปรากฏต่อศาลนัÊนจะเป็นความผิดฐานละเมิดอาํนาจศาลหรือไม่ ศาลก็ชอบทีÉจะ

ไต่สวนหาความจริงในภายหลงัได้ บทบัญญัติเรืÉองละเมิดอาํนาจศาลเป็นกฎหมายพเิศษทีÉศาลมอีาํนาจค้นหาความจริงได้โดยไม่จําต้องกระทําต่อ

หน้าจําเลยดังเช่นการพจิารณาคดีอาญาทัÉวไป การทีÉศาลชัÊนตน้บนัทึกถอ้ยคาํของ ส.ไวใ้นแบบพิมพค์าํให้การโดยส. ไดป้ฏิญาณหรือสาบานตนแลว้ 

ตาม ป.วิ.พ. มาตรา ๑๑๒ แมจ้ะมิไดก้ระทาํต่อหนา้จาํเลยกเ็ป็นการดาํเนินกระบวนพิจารณาทีÉชอบแลว้ 
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   ฎ. ฎ.๑๙๕/๒๕๒๘ ในวันนัดสืบพยานโจทก์ จําเลยและทนายมาศาล ฝ่ายโจทก์ไม่มา ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงว่า โจทก์ไม่มีพยานมาสืบตามฟ้อง 

งดสืบพยานจําเลย พพิากษายกฟ้อง โจทกย์ืÉนคาํร้องวา่ เหตุทีÉมาล่าชา้เพราะบา้นอยูไ่กลรถติด โจทกเ์ตรียมพยานมาสืบพร้อมแลว้ ไม่ไดจ้งใจ

ขาดนดัพิจารณา ขอให้ไต่สวนคาํร้องของโจทก ์และยกคดีขึÊนพิจารณาใหม่ ดงันีÊ  เป็นการยกฟ้องเพราะโจทก์ไม่มาตามกําหนดนัด ตามป.ว.ิอ. 
มาตรา ๑๖๖ วรรคแรก และมาตรา ๑๘๑ เมืÉอโจทกย์ืÉนคาํร้องดงักล่าว ศาลชัÊนต้นกช็อบทีÉจะไต่สวนและมีคําสัÉงว่ามีเหตุสมควรหรือไม่เพยีงใด 

ทีÉมาไม่ได้ตามกาํหนดนัด มิใช่ด่วนสัÉงไปถึงว่าโจทก์ไม่มีพยานมาสืบ ทัÊงทีÉยงัไม่มีเหตุผลสนบัสนุนเพียงพอ 

   ฎ.๕๑๑๔/๒๕๓๑ คําให้การของจําเลยทีÉยืÉนต่อศาลมีความว่า "จาํเลยไดม้าอาศยัอยูก่บั ม.ซึÉ งหลบหนีไปแลว้ วนัเกิดเหตุผูเ้สียหายมาสมคัร

ไปทาํงานต่างประเทศกบั ม. ม.ใหจ้าํเลยเขียนใบรับเงินใหเ้นืÉองจากเห็นวา่จาํเลยมีความรู้และขณะนัÊนเสมียนไม่มาทาํงาน แลว้ผูเ้สียหายมอบ

เงินให้ ม. จําเลยไม่รู้ว่าการกระทําดังกล่าวเป็นความผิด แต่เมืÉอเป็นความผิดจําเลยก็รับสารภาพ ......" ดงันีÊ  ยงัฟังไม่ได้ว่าเป็นคําให้การทีÉ

รับสารภาพว่าจําเลยได้กระทําผดิตามทีÉโจทก์ฟ้อง เมืÉอโจทก์ไม่สืบพยาน จึงลงโทษจําเลยตามฟ้องไม่ได้

ฎ.๓๘๐๙/๒๕๓๒  บทบัญญัติเรืÉองละเมิดอาํนาจศาลเป็นกฎหมายพเิศษทีÉศาลมีอาํนาจค้นหาข้อเท็จจริงโดยไม่จําต้องกระทําต่อหน้าผู้ถูก

กล่าวหาหรือต่อหน้าจําเลยดังเช่นการพจิารณาคดีอาญาทัÉวไป และการทีÉจะสอบปากคาํผูรู้้เห็นขอ้เทจ็จริงเป็นจาํนวนมากนอ้ยเพียงใด เป็นเรืÉอง

ดุลพินิจของศาล เมืÉอเห็นวา่ขอ้เทจ็จริงไดค้วามชดัพอทีÉจะวินิจฉยัชีÊขาดวา่ผูถู้กกล่าวหากระทาํความผิดฐานละเมิดอาํนาจศาลจริงหรือไม่แลว้ 

กช็อบทีÉจะวินิจฉยัชีÊขาดไปตามขอ้เทจ็จริงทีÉไดค้วามนัÊนไดเ้ลย
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   ฎ. ฎ.๖๘๐๖/๒๕๓๙ จาํเลยใหก้ารแต่เพียงวา่ จาํเลยใหก้ารรับสารภาพตลอดขอ้หาโดยจําเลยมิได้ให้การรับว่าจําเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบั

จําเลยในคดีทีÉโจทก์ขอให้บวกโทษ ทัÊงโจทก์กม็ิได้นําสืบหรือแสดงหลกัฐานในเรืÉองดังกล่าวให้รับฟังเป็นความจริงได้ จึงไม่อาจนําโทษในคดี

ก่อนทีÉรอการลงโทษไว้มาบวกกับโทษของจําเลยในคดีนีÊได้

ฎ.๖๒๕๕/๒๕๔๗ ขอ้เทจ็จริงทีÉวา่จาํเลยทีÉ ๑ เป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยทีÉ ๒ ในคดีอาญาหมายเลขดาํทีÉ ๑๖๖๘/๒๕๔๖ คดีหมายเลขแดง

ทีÉ ๑๘๔๖/๒๕๔๖ ของศาลชัÊนตน้ เป็นขอ้เท็จจริงต่างหากจากขอ้เทจ็จริงทีÉโจทกบ์รรยายวา่การกระทาํของจาํเลยทีÉ ๑ เป็นความผิด และเป็น

ขอ้เทจ็จริงทีÉโจทกมี์หนา้ทีÉนาํสืบให้ปรากฏ คดีนีÊ  จาํเลยทีÉ ๑ ใหก้ารรับสารภาพเพียงวา่ไดก้ระทาํความผิดตามฟ้องเท่านัÊน มิได้ให้การรับด้วยว่า

เป็นบุคคลคนเดียวกับจําเลยทีÉ ๒ ในคดีทีÉโจทก์ขอให้นับโทษต่อ โจทก์ก็ไม่ได้นําสืบให้ปรากฏเช่นนัÊน ข้อเท็จจริงจึงฟังไม่ได้ว่าจําเลยทีÉ ๑ เป็น

บุคคลคนเดียวกบัจําเลยทีÉ ๒ ในคดีทีÉโจทก์ขอให้นับโทษต่อ

ฎ.๗๗๐๑/๒๕๔๗ คดีนีÊเป็นคดีทีÉมีอัตราโทษประหารชีวิต ซึÉ ง ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓ วรรคหนึÉง บญัญติัวา่ ก่อนเริÉมพิจารณาให้ศาลถาม

จาํเลยวา่มีทนายความหรือไม่ ถา้ไม่มีกใ็หศ้าลตัÊงทนายความให้ เป็นคนละกรณีกบัวรรคสองของบทมาตราดงักล่าวทีÉศาลตอ้งสอบถามดว้ยว่า

จาํเลยตอ้งการทนายความหรือไม่ ดงันัÊน ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๗๓ วรรคหนึÉง เมืÉอจําเลยไม่มีทนายความ ศาลกต้็องตัÊงทนายความให้โดยไม่

ต้องคํานึงว่าจําเลยต้องการทนายความหรือไม่ ทัÊงนีÊ  เพืÉอใหค้วามคุม้ครองแก่จาํเลยในคดีทีÉมีอตัราโทษประหารชีวติ เมืÉอคดีนีÊศาลชัÊนต้น

เพยีงแต่สอบถามจําเลยเรืÉองทนายความโดยไม่ตัÊงทนายความให้จําเลย การพจิารณาของศาลชัÊนต้นจึงเป็นการไม่ชอบ ปัญหานีÊ เป็นขอ้กฎหมาย

ทีÉเกีÉยวกบัความสงบเรียบร้อย ศาลฎีกามีอาํนาจยกขึÊนวนิิจฉยัไดเ้อง ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบดว้ยมาตรา ๒๒๕
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   ฎ. ฎ.๖๕๑/๒๕๔๙ การพิจารณาและสืบพยานในศาลไม่วา่ชัÊนสืบพยานโจทก ์พยานโจทกร่์วม หรือพยานจาํเลย จะตอ้งทาํโดยเปิดเผย                          

ต่อหนา้จาํเลย ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ วรรคหนึÉง และมาตรา ๑๗๒ ทวิ ในวันนัดสืบพยานโจทก์และพยานโจทก์ร่วม จําเลยทีÉ ๒ ในฐานะ

ผู้แทนบริษัทจําเลยทีÉ ๑ และในฐานะส่วนตัวไม่มาศาล และทนายจําเลยทัÊงสองขอเลืÉอนคดีแล้ว ศาลชัÊนต้นจึงไม่อาจดําเนินกระบวนพจิารณา

อย่างหนึÉงอย่างใดลบัหลังจําเลยทัÊงสองได้อีกต่อไป การทีÉศาลชัÊนต้นดําเนินกระบวนพจิารณาต่อไปโดยให้ทนายจําเลยทัÊงสองแถลงรับ

ข้อเท็จจริง โจทก์แถลงหมดพยาน และโจทก์ร่วมแถลงไม่ติดใจสืบพยาน จึงเป็นการไม่ชอบดว้ยป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ วรรคหนึÉง

ฎ.๗๙๕๐/๒๕๔๙ ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๖ ทีÉวา่ ในชัÊนพิจารณาถา้จาํเลยให้การรับสารภาพตามฟ้อง ศาลจะพิพากษาโดยไม่สืบพยานหลกัฐาน

ต่อไปกไ็ดน้ัÊน มิได้หมายความว่าเมืÉอจําเลยให้การรับสารภาพแล้ว ศาลจะต้องพพิากษาลงโทษจําเลยเสมอไป ถ้าศาลเห็นว่าจําเลยมิได้กระทํา

ความผิด หรือการกระทําของจําเลยไม่เป็นความผิด ศาลย่อมพพิากษายกฟ้องได้ ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๘๕ หรือหากศาลเห็นสมควรใหมี้การ

สืบพยานหลกัฐานก่อนมีคาํพิพากษา ก็เป็นอาํนาจของศาลทีÉจะมีคาํสัÉงใหก้ระทาํได ้เมืÉอศาลอุทธรณ์ภาค ๙ มีขอ้สงสยัวา่ของกลางเป็นยาเสพติด

ใหโ้ทษในประเภท ๒ หรือประเภท ๓ จึงมีคาํสัÉงใหศ้าลชัÊนตน้สืบพยานเพิÉมเติมในประเด็นทีÉวา่ของกลางเป็นยาแกไ้อทีÉมีส่วนผสมของโคเดอีน

หรือไม่ กเ็ป็นอาํนาจของศาลอุทธรณ์ภาค ๙ ทีÉจะกระทาํได ้ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๐๘ (๑)
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ฎ.๓๕๔๑-๓๕๔๒/๒๕๕๐ ป.ว.ิอ.มาตรา ๒๓๗ ทว ิเป็นบทบัญญัติในหมวด ๒ พยานบุคคล ทีÉกําหนดให้ศาลชัÊนต้นทีÉได้รับคาํร้องจาก

พนักงานอัยการหรือพนักงานสอบสวนให้สืบพยานไว้ก่อนฟ้องคดีต่อศาล เมืÉอมีเหตุจําเป็นอืÉนอันเป็นการยากแก่การนําพยานนัÊนมาสืบในภายหน้า 

เช่น อาจจะมีเหตุการณ์บางอย่างเกิดขึÊนแก่ผู้เสียหาย หรือมีเหตุจูงใจบางอย่างทีÉจะทําให้ผู้เสียหายไม่สามารถมาเบิกความเป็นพยานในภายหน้าได้ 

เป็นต้น           การสืบพยานดังกล่าวจึงไม่อยู่ภายใต้บังคับมาตรา ๑๗๒ วรรคสอง และคดีนีÊปรากฏวา่ในวนันดัสืบพยานก่อนฟ้องคดีต่อศาล 

พนกังานอยัการไดแ้จง้วนันดัสืบพยานใหจ้าํเลยทีÉ ๓ ทราบแลว้ แต่จาํเลยทีÉ ๓ ไม่มาศาลและไม่แต่งตัÊงทนายความ แสดงว่าจาํเลยทีÉ ๓ ไม่ติดใจทีÉจะ

ถามคา้นผูเ้สียหาย                    การสืบพยานผูเ้สียหายก่อนฟ้องคดีต่อศาล จึงชอบดว้ยกฎหมาย

 ฎ.๔๗๘๔/๒๕๕๐ โจทก์ฟ้องขอให้ลงโทษจําเลยทัÊงสองในข้อหาลกัทรัพย์หรือรับของโจร ย่อมแสดงว่าโจทก์ประสงค์ให้ศาลลงโทษจําเลย

ทัÊงสองในข้อหาใดข้อหาหนึÉงเพยีงข้อหาเดียวเท่านัÊน หากจําเลยทัÊงสองกระทาํความผิดในข้อหาหนึÉงแล้ว จําเลยทัÊงสองย่อมไม่มีความผดิในอกี                          
ข้อหาหนึÉง การทีÉจําเลยทัÊงสองให้การว่ารับสารภาพตามฟ้องทุกประการ จึงเป็นคํารับสารภาพทีÉไม่สามารถรับฟังได้ว่า จําเลยทัÊงสองกระทําความผดิ

ในข้อหาใด โจทก์ต้องนําพยานเข้าสืบเพืÉอให้ได้ความว่าจําเลยทัÊงสองกระทาํความผดิในข้อหาใดข้อหาหนึÉง แต่โจทก์มิได้นําสืบให้ได้ความเช่นว่านัÊน                   

คดีจึงรับฟังไม่ได้ว่าจําเลยทัÊงสองกระทําความผดิข้อหาลกัทรัพย์หรือรับของโจร แมศ้าลชัÊนตน้จะพิพากษาว่าจาํเลยทัÊงสองมีความผดิ ตาม ป.อ.
มาตรา ๓๓๕ (๑) และจาํเลยทัÊงสองยืÉนคาํฟ้องอุทธรณ์ว่า จาํเลยทัÊงสองใหก้ารรับสารภาพฐานลกัทรัพยไ์ม่ไดโ้ตแ้ยง้คาํวินิจฉยัของศาลชัÊนตน้ทีÉ

พิพากษาวา่จาํเลยทัÊงสองมีความผดิฐานลกัทรัพย ์คาํพิพากษาศาลชัÊนตน้หรือคาํฟ้องอุทธรณ์ มิใช่คาํใหก้ารของจาํเลยทัÊงสองทีÉไดใ้หก้ารไวต้่อศาล

ชัÊนตน้ก่อนเริÉมพิจารณา ถึงแมจ้ะมีถอ้ยคาํหรือขอ้ความทีÉอาจแสดงวา่รับสารภาพในความผดิฐานลกัทรัพย ์ก็ไม่อาจถือไดว้า่เป็นคาํให้การของจาํเลย

ทัÊงสองวา่กระทาํความผดิฐานลกัทรัพยห์รือรับฟังไดโ้ดยปริยายวา่จาํเลยทัÊงสองใหก้ารรับสารภาพฐานลกัทรัพย ์เมืÉอคาํให้การของจําเลยทัÊงสอง

ไม่สามารถรับฟังได้ว่า จําเลยทัÊงสองกระทําความผิดฐานลักทรัพย์หรือรับของโจร ศาลย่อมพิพากษาลงโทษจําเลยทัÊงสองไม่ได้
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   ฎ.๔๗๙๐/๒๕๕๐ ตามคาํฟ้องโจทกที์ÉบรรยายเกีÉยวกบัความผิดฐานลกัทรัพยน์ัÊน มีความหมายวา่เหตุลกัทรัพยเ์กิดระหวา่งเวลากลางคืน

ก่อนเทีÉยงของวนัทีÉ ๒๒ มกราคม ๒๕๔๕ ถึงเวลากลางวนัของวนัเดียวกนั โดยมีคาํขอให้ลงโทษ ตาม ป.อ.มาตรา ๓๓๔ และมาตรา ๓๓๕   

มาดว้ย ตามคําฟ้องโจทก์เวลาเกดิเหตุลกัทรัพย์นัÊนจึงอาจเป็นเวลากลางคืนก่อนเทีÉยง หรือเวลากลางวันก็ได้ เมืÉอจําเลยให้การรับสารภาพฐาน   

ลกัทรัพย์ตามทีÉโจทก์ฟ้องโดยมิได้ระบุว่าลกัทรัพย์ในเวลากลางวนัหรือในเวลากลางคืน จึงยงัฟังไม่ได้ว่าจําเลยให้การรับสารภาพฐานลักทรัพย์

ในเวลาใดแน่ โจทก์จึงมีหน้าทีÉนําสืบให้เห็นได้ว่าจําเลยกระทําความผิดฐานลักทรัพย์ในเวลากลางคืน เมืÉอโจทก์ไม่สืบพยาน ข้อเท็จจริงจึงฟัง

ไม่ได้ว่าจําเลยกระทําความผดิฐานลกัทรัพย์ในเวลากลางคืน

  ฎ.๑๕๑๔๗/๒๕๕๑ การพิจารณาและสืบพยานในศาลไม่วา่ชัÊนสืบพยานโจทกห์รือพยานจาํเลย จะตอ้งทาํโดยเปิดเผยต่อหนา้จาํเลย เวน้แต่

เมืÉอศาลเห็นเป็นการสมควร จะอนุญาตให้จาํเลยไม่มาฟังการพิจารณาและสืบพยานนัÊนได้ ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ วรรคหนึÉง, ๑๗๒ ทวิ     

คดีนีÊ  ในวันนัดฟังประเด็นกลบั จําเลยไม่มาศาล และศาลชัÊนต้นอนุญาตให้พจิารณาลบัหลังจําเลย แต่ปรากฏว่าโจทก์ฟ้องขอให้ลงโทษจําเลย

ตาม พ.ร.บ.ยาเสพติดให้โทษ พ.ศ.๒๕๒๒ มาตรา ๖๖ (เดิม) ซึÉงมีอตัราโทษจําคุกอย่างสูงเกนิ ๑๐ ปี ศาลชัÊนต้นจึงไม่อาจมีคําสัÉงอนุญาตให้

พจิารณาลบัหลังจําเลยและดําเนินกระบวนพจิารณาอย่างหนึÉงอย่างใดลบัหลังจําเลยได้ การทีÉศาลชัÊนต้นดําเนินกระบวนพจิารณาต่อไปและให้

ทนายจําเลยแถลงรับข้อเท็จจริงและโจทก์แถลงไม่สืบพยานปาก อ. นัÊน จึงเป็นการไม่ชอบด้วย ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ วรรคหนึÉง, ๑๗๒ ทว ิ               

ทีÉศาลชัÊนตน้พิพากษาลงโทษจาํเลยจึงไม่ชอบ และมีผลทาํให้ศาลอุทธรณ์ภาค ๙ ไม่มีอาํนาจพิจารณาพิพากษาคดีนีÊ ได ้ปัญหาดงักล่าวเป็นขอ้

กฎหมายทีÉเกีÉยวกบัความสงบเรียบร้อย แมคู้่ความมิไดฎี้กา ศาลฎีกาก็มีอาํนาจยกขึÊนวนิิจฉยัได ้ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบ 

มาตรา ๒๒๕
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   ฎ.๖๗๘๑/๒๕๕๕ โจทก์แถลงขอให้ถือเอาบันทึกคําเบิกความพยานในชัÊนไต่สวนมูลฟ้องเป็นคําเบิกความในชัÊนพจิารณา จําเลยและ                                 

ทนายจําเลยแถลงไม่คัดค้าน ถือว่าโจทก์และจําเลยตกลงกนัให้ถือเอาบันทึกคําเบิกความในชัÊนไต่สวนมูลฟ้องเป็นคําเบิกความในชัÊนพจิารณาได้

โดยจําเลยทัÊงสองไม่ติดใจถามค้านอีก เนืÉองจากได้มีการถามค้านในชัÊนไต่สวนมูลฟ้องแล้ว แมจ้ะไม่ปรากฏวา่ศาลชัÊนตน้สัÉงอนุญาตในขณะนัÊน 

แต่ศาลชัÊนตน้ไดด้าํเนินกระบวนพิจารณาต่อไป โดยนาํพยานชัÊนไต่สวนมูลฟ้องมาเป็นพยานในชัÊนพิจารณาแลว้วนิิจฉยัไป เท่ากบัวา่                              
ศาลชัÊนตน้อนุญาตใหน้าํบนัทึกคาํใหก้ารชัÊนไต่สวนมูลฟ้องมาใชใ้นชัÊนพิจารณาได ้ตามบทบญัญติั ป.ว.ิอ.มาตรา ๒๓๗ วรรคสอง

   ฎ.๙๓๖/๒๕๕๖ การกระทาํทีÉจะเป็นความผิดฐานรับของโจร ตาม ป.อ.มาตรา ๓๕๗ วรรคแรกนัÊน ตอ้งไดค้วามวา่ผูก้ระทาํไดรั้บซืÊอ 

ทรัพยอ์นัไดม้าโดยการกระทาํความผิดลกัษณะหนึÉงในแปดลกัษณะ ซึÉ งมีความผิดฐานฉอ้โกงรวมอยูด่ว้ย ดงันัÊน การกระทําของจําเลยทีÉ ๑                            

เป็นความผิดฐานรับของโจรหรือไม่ จึงขึÊนอยู่กบัว่าโจทก์นําสืบให้เห็นว่าซิมการ์ดของกลางทีÉจําเลยทีÉ ๑ ซืÊอมานัÊน เป็นทรัพย์อันได้มา                            

โดยการกระทําผิดฐานฉ้อโกง ส่วนผู้ใดจะเป็นผู้กระทําความผดิฐานฉ้อโกงนัÊนเป็นเพยีงรายละเอยีดมิใช่องค์ประกอบความผดิของความผดิ

ฐานรับของโจร แม้โจทก์มิได้นําสืบให้เห็นรายละเอียดดังกล่าว แต่โจทก์ได้นําสืบส่วนทีÉเป็นองค์ประกอบความผิดครบถ้วน ศาลกย่็อมลงโทษ

จําเลยทีÉ ๑ ได้
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   ฎ.๓๖๖๑/๒๕๕๖ เนืÉองดว้ยระเบียบคณะกรรมการบริหารศาลยติุธรรม วา่ดว้ยการจ่ายเงินรางวลัและค่าใชจ่้ายแก่ทนายความทีÉศาลตัÊงให้

ผูต้อ้งหาหรือจาํเลย ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓ พ.ศ.๒๕๔๘ ซึÉ งแกไ้ขเพิÉมเติมโดยระเบียบคณะกรรมการบริหารศาลยติุธรรม วา่ดว้ยการจ่ายเงิน

รางวลัและค่าใชจ่้ายแก่ทนายความทีÉศาลตัÊงใหผู้ต้อ้งหาหรือจาํเลย ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓ (ฉบบัทีÉ ๒) พ.ศ.๒๕๕๐ ขอ้ ๔ ระบุวา่ อตัราเงิน

รางวลัทนายความทีÉศาลตัÊงใหผู้ต้อ้งหาหรือจาํเลย ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓ ใหเ้ป็นไปตามอตัราทีÉกาํหนดไวใ้นขอ้ ๗ และตารางทา้ยระเบียบนีÊ  

ดงันัÊน อตัราเงินรางวลัทนายความทีÉศาลตัÊงใหผู้ต้อ้งหาหรือจาํเลย ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓ จึงมี ๒ อตัรา คือ อตัราทีÉกาํหนดไวใ้นขอ้ ๗ และ

อตัราทีÉกาํหนดไวต้ามตารางอตัราเงินรางวลัทนายความทีÉศาลตัÊงแก่ผูต้อ้งหาหรือจาํเลย ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๗๓ ทา้ยระเบียบ

   เมืÉอข้อเท็จจริงไม่ปรากฏว่าศาลชัÊนต้นใช้ดุลพนิิจกาํหนดเงนิรางวัลทนายความผิดกฎหมายหรือระเบียบ ศาลอุทธรณ์ภาค ๑ ย่อมไม่อาจก้าว

ล่วงไปกําหนดเงนิรางวัลทนายความเพิÉมเติม เพราะอํานาจในการกําหนดเงนิรางวัลทนายความเป็นอาํนาจเฉพาะของศาลชัÊนต้นตามทีÉระบุไว้

ใน ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓ วรรคสาม ประกอบระเบียบคณะกรรมการบริหารศาลยติุธรรม วา่ดว้ยการจ่ายเงินรางวลัและค่าใชจ่้ายแก่ทนายความ  

ทีÉศาลตัÊงใหผู้ต้อ้งหาหรือจาํเลย ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓ พ.ศ.๒๕๔๘ ขอ้ ๕

   ฎ.๙๔๖๓/๒๕๕๖ โจทก์ฟ้องว่า จําเลยทัÊงสองร่วมกนัจําหน่ายเมทแอมเฟตามีน ๒ เม็ด ให้แก่ ช. และ ๘ เม็ด ให้แก่สายลบั แต่ทางพจิารณา

ได้ความว่าจําเลยทีÉ ๒ จําหน่ายเมทแอมเฟตามีน ๑๐ เม็ด ให้แก่จําเลยทีÉ ๑ อนัเป็นการจําหน่ายเมทแอมเฟตามีนระหว่างจําเลยด้วยกนัเอง                     

ไม่เกีÉยวกบั ช. และสายลับ ดังนีÊ ข้อเท็จจริงตามทีÉปรากฏในการพจิารณาจึงแตกต่างกบัข้อเท็จจริงดังทีÉกล่าวในฟ้องในข้อสาระสําคัญ ศาลต้อง

ยกฟ้องในความผดิฐานจําหน่าย ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๙๒ วรรคสอง
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   ฎ.๑๑๘๑๗/๒๕๕๖โจทก์ฟ้องจําเลยในความผิดฐานฆ่าผู้อืÉนโดยบันดาลโทสะ ซึÉงความผิดดังกล่าวศาลจะลงโทษผู้นัÊนน้อยกว่าทีÉกฎหมาย

กาํหนดไว้สําหรับความผดินัÊนเพยีงใดกไ็ด้ กรณีจึงไม่มีอัตราโทษจําคุกอย่างตํÉา เมืÉอจําเลยให้การรับสารภาพ ศาลสามารถพพิากษาลงโทษ

จําเลยได้โดยไม่จําต้องสืบพยานหลกัฐานต่อไป ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๖ วรรคหนึÉง ขอ้เทจ็จริงฟังไดต้ามฟ้องวา่จาํเลยกระทาํความผิดฐาน                 

ฆ่าผูอื้Éนโดยบนัดาลโทสะ ตาม ป.อ.มาตรา ๗๒, ๒๘๘

   ฎ.๔๙๒๓/๒๕๕๗ บทบัญญัติเรืÉองละเมิดอาํนาจศาลเป็นกฎหมายพเิศษทีÉศาลมีอาํนาจค้นหาความจริงได้โดยการไต่สวนและไม่จําต้อง

กระทําต่อหน้าจําเลยดังเช่นการพจิารณาคดีอาญาทัÉวไป กรณีเช่นนีÊ จึงไม่อาจนาํ ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓ วรรคสอง มาใชบ้งัคบัได ้ศาลจึงไม่

จําต้องสอบถามผู้ถูกกล่าวหาเรืÉองทนายความและตัÊงทนายความให้ผู้ถูกกล่าวหาตามบทบญัญติัดงักล่าว เมืÉอไม่มีบทบญัญติัของกฎหมายให้

ศาลชัÊนตน้ตัÊงทนายความให้แก่ผูถู้กกล่าวหาในคดีละเมิดอาํนาจศาลดงัเช่นคดีอาญาทัÉวไป และคณะกรรมการบริหารศาลยติุธรรมไม่ไดอ้อก

ระเบียบใหท้นายความของผูถู้กกล่าวหาในคดีละเมิดอาํนาจศาลมีสิทธิไดรั้บเงินรางวลัและค่าใชจ่้าย ผู้ร้องจึงไม่มีสิทธิได้รับเงนิค่าทนายความ

   ฎ.๗๗๓๕/๒๕๕๗ โจทก์ฟ้องขอให้ลงโทษจําเลยในข้อหาความผิดฐานร่วมกนัลักทรัพย์ในเวลากลางวันและในเคหสถานหรือรับของโจร 

ฐานใดฐานหนึÉง ศาลชัÊนต้นอ่านและอธิบายฟ้องให้จําเลยฟังแล้ว จําเลยให้การรับสารภาพตามฟ้อง แต่ศาลชัÊนต้นมิได้สอบถามคําให้การของ

จําเลยให้ชัดเจนว่าจะให้การรับสารภาพในข้อหาใดข้อหาหนึÉง กลบัพพิากษาลงโทษจําเลยในความผดิฐานลักทรัพย์ในเวลากลางวนัและ

ในเคหสถานโดยไม่ปรากฏแน่ชัดว่าจําเลยให้การรับสารภาพในข้อหาดังกล่าว จึงเป็นการดําเนินกระบวนพจิารณาทีÉไม่ชอบด้วย ป.ว.ิอ. 
มาตรา ๑๗๒ วรรคสอง และมีผลใหก้ระบวนพิจารณาต่อไปตลอดจนคาํพิพากษาศาลชัÊนตน้และศาลอุทธรณ์ภาค ๗ ไม่ชอบ ศาลฎีกาพพิากษา

ยกคําพพิากษาศาลชัÊนต้นและศาลอุทธรณ์ภาค ๗ ให้ศาลชัÊนต้นดําเนินกระบวนพจิารณาตัÊงแต่สอบคําให้การจําเลยใหม่แล้วพพิากษาใหม่            

ตามรูปคดี
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   ฎ.๘๑๖๕/๒๕๕๗ คดีนีÊ โจทกฎี์กาวา่ จาํเลยใหก้ารรับสารภาพตลอดขอ้กล่าวหา ซึÉ งตอ้งหมายความรวมถึงรับวา่เป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลย

ในคดีทีÉโจทกข์อใหน้บัโทษต่อดว้ย โจทกจึ์งไม่ตอ้งสืบพยานในเรืÉองจาํเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลยในคดีต่าง ๆ  ทีÉโจทกข์อใหน้บัโทษต่อ

ตามคาํฟ้องนัÊน เห็นวา่ ขอ้เทจ็จริงทีÉวา่จาํเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบัจาํเลย ในคดีอาญาหมายเลขแดงทีÉ ๕๑๕/๒๕๕๖, ๕๑๖/๒๕๕๖,       
๖๘๒/๒๕๕๖, ๗๒๗/๒๕๕๖, ๗๒๘/๒๕๕๖, ๗๔๑/๒๕๕๖, ๗๗๕/๒๕๕๖, ๗๗๖/๒๕๕๖, และ ๘๓๑/๒๕๕๖ ของศาลชัÊนตน้นัÊน                    

เป็นขอ้เทจ็จริงต่างหากจากขอ้เทจ็จริงทีÉโจทกบ์รรยายวา่การกระทาํของจาํเลยเป็นความผิด และเป็นขอ้เทจ็จริงทีÉโจทกมี์หนา้ทีÉนาํสืบให้ปรากฏ 

คดีนีÊ เมืÉอศาลชัÊนตน้อ่านและอธิบายฟ้องให้จาํเลยฟัง จาํเลยให้การรับสารภาพ ตามฟ้องโจทกต์ลอดขอ้กล่าวหาตามบนัทึกคาํให้การจาํเลย            
ฉบบัลง วนัทีÉ ๑๕ กรกฎาคม ๒๕๕๖ ซึÉ งเป็นการรับสารภาพว่าได้กระทําความผิดตามฟ้องเท่านัÊน มิได้ให้การรับด้วยว่าเป็นบุคคลคนเดียว

กบัจําเลยในคดีทีÉโจทก์ขอให้นับโทษต่อ เมืÉอจําเลยไม่ได้ให้การรับในประเด็นดังกล่าว จึงยังถือไม่ได้ว่าจําเลยรับในเรืÉองการนับโทษต่อ                      

เมืÉอโจทก์ไม่ได้นําสืบให้ปรากฏเช่นนัÊน ข้อเท็จจริงฟังไม่ได้ว่าจําเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบัจําเลยในคดีทีÉโจทก์ขอให้นับโทษต่อ ทัÊงนีÊ

ตามนยัคาํพิพากษาศาลฎีกาทีÉ ๖๒๕๕/๒๕๔๗

   ฎ.๑๕๗๑๘/๒๕๕๗ โจทก์ฟ้องขอให้ลงโทษจําเลยทัÊงสองฐานยักยอก และทําให้เสียทรัพย์ ตาม ป.อ.มาตรา ๓๕๒ และมาตรา ๓๕๘ 

จําเลยทัÊงสองให้การรับสารภาพ  โจทก์และจําเลยทัÊงสองไม่ติดใจสืบพยาน ปรากฏว่าศาลชัÊนต้นฟังข้อเท็จจริงเกีÉยวกบัการกระทําผิดของ         
จําเลยทัÊงสองว่า จําเลยทัÊงสองร่วมกนัลกัทรัพย์ของโจทก์ร่วม ศาลย่อมลงโทษจําเลยทัÊงสองในความผิดฐานลกัทรัพย์ ตาม ป.อ. มาตรา ๓๓๔        

(ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๙๒ วรรคสาม) แต่จะลงโทษจําเลยทัÊงสอง ตามมาตรา ๓๓๕ (๗) วรรคแรก ไม่ได้ เพราะโจทก์มิได้อ้างมาตรานีÊมาในฟ้อง 

ทัÊงโทษตามมาตรา ๓๓๕ (๗) วรรคแรก กห็นักกว่าโทษตามมาตรา ๓๕๒ และมาตรา ๓๕๘ ทีÉโจทก์ฟ้อง ปัญหานีÊ เป็นปัญหาขอ้กฎหมายทีÉ

เกีÉยวกบัความสงบเรียบร้อยศาลฎีกามีอาํนาจยกขึÊนวนิิจฉยัและแกไ้ขให้ถูกตอ้งได ้ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๒๒๕
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   ฎ.๘๐๑/๒๕๕๘ ทีÉ ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ วรรคสอง บญัญติัใหศ้าลอ่านและอธิบายฟ้องให้จาํเลยฟัง และถามวา่จาํเลยไดก้ระทาํความผิดจริง

หรือไม่ จะใหก้ารต่อสู้อยา่งไรบา้ง เป็นบทบญัญติัในการเริÉมตน้พิจารณาคดีของศาลเพืÉอใหจ้าํเลยเขา้ใจฟ้องและสามารถต่อสู้คดีไดอ้ยา่งเตม็ทีÉ

และถูกตอ้ง มิใช่หมายความรวมถึงการทีÉโจทกย์ืÉนคาํร้องขอแกฟ้้องเพิÉมโทษจาํเลยฐานไม่เขด็หลาบดว้ย การทีÉจาํเลยจะถูกเพิÉมโทษหรือไม่เป็น

คนละส่วนกบักรณีความผิดทีÉจาํเลยถูกฟ้อง ดังนัÊน แม้ศาลชัÊนต้นไม่ได้สอบจําเลยว่าเป็นบุคคลคนเดียวกับจําเลยในคดีอาญาหมายเลขแดงทีÉ  

๑๓๙๐/๒๕๔๔ ของศาลชัÊนต้น ทีÉโจทก์ขอให้เพิÉมโทษตามคําร้องขอแก้ฟ้องของโจทก์หรือไม่ ก็ไม่ทําให้การดําเนินกระบวนพจิารณาของ            

ศาลชัÊนต้นไม่ชอบ ทัÊงข้อเท็จจริงทีÉว่าจําเลยเป็นบุคคลคนเดียวกับจําเลยในคดีทีÉโจทก์ขอให้เพิÉมโทษหรือไม่ เป็นข้อเท็จจริงทีÉโจทก์มีหน้าทีÉ                      

นําสืบให้ปรากฏ เมืÉอศาลชัÊนต้นอนุญาตให้โจทก์แก้ฟ้องก่อนถึงวันนัดฟังคําพพิากษาศาลชัÊนต้นเป็นเวลา ๑ เดือน ๑๒ วนั โจทก์ย่อมสามารถ

แถลงต่อศาลชัÊนต้นเพืÉอขอสืบพยานในข้อเท็จจริงเกีÉยวกับกรณีดังกล่าวได้ เมืÉอโจทก์มิได้แถลงต่อศาลเพืÉอขอสืบพยานในข้อเท็จจริงดังกล่าว 

จึงฟังไม่ได้ว่าจําเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบัจําเลยในคดีทีÉโจทก์ขอให้เพิÉมโทษ
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ฎ.๗๘๔๖/๒๕๕๙ การสอบคาํใหก้ารจาํเลย ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๒ วรรคสอง เป็นการพิจารณาคดีอยา่งหนึÉงโดยกฎหมายกาํหนดให้

โจทกห์รือทนายโจทกแ์ละจาํเลยตอ้งมาอยูต่่อหนา้ศาลพร้อมกนัและใหศ้าลอ่านและอธิบายฟ้องให้จาํเลยฟัง และถามจาํเลยวา่ไดก้ระทาํผิดจริง

หรือไม่และจะให้การต่อสู้อยา่งไรบา้ง เมืÉอจาํเลยให้การอยา่งไรกใ็หศ้าลจดไว ้ซึÉ งไม่วา่จาํเลยจะใหก้ารรับสารภาพหรือปฏิเสธ โจทกย์งัคงมี

หนา้ทีÉทีÉจะตอ้งแถลงใหศ้าลทราบวา่ยงัประสงคจ์ะให้ดาํเนินการอยา่งไรต่อไปหรือไม่ การนัดสอบคําให้การจําเลยจึงเป็นการนัดพจิารณาคดี  

ซึÉงโจทก์มีหน้าทีÉต้องมาศาลในวันดังกล่าว แม้ในคําสัÉงศาลชัÊนต้นจะไม่ได้กาํหนดเวลาไว้กต็าม แต่โจทก์กม็ีหน้าทีÉต้องมาศาลตามเวลาทีÉศาล  

เปิดทําการตามปกติเพืÉอให้การพจิารณาคดีของศาลดําเนินไปได้โดยรวดเร็วสมดังเจตนารมณ์ของกฎหมาย ทัÊงศาลชัÊนต้นได้ให้เจ้าหน้าทีÉ               
หน้าบัลลงัก์โทรศัพท์ติดต่อไปทีÉสํานักงานของโจทก์เพืÉอแจ้งให้โจทก์มาศาลอีกครัÊงหนึÉงแล้ว แต่ศาลรออยู่จนกระทัÉงเวลา ๑๖.๓๐ น.โจทก์ก ็                 

ไม่มาศาลโดยไม่แจ้งเหตุขัดข้อง ดังนีÊ เมืÉอโจทก์ทราบนัดโดยชอบแล้ว แต่ไม่มาศาลตามกาํหนดนัดสอบคําให้การจําเลย ศาลชัÊนต้นพพิากษา                 
ยกฟ้องโจทก์เสียได้ ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๘๑ ประกอบมาตรา ๑๖๖
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   ฎ.๕๔๙/๒๕๖๑ คดีนีÊ โจทกบ์รรยายฟ้องถึงคดีทีÉโจทกอ์าศยัเป็นเหตุขอใหเ้พิÉมโทษและมีคาํขอใหเ้พิÉมโทษจาํเลยทีÉ ๑ ตาม ป.อ.มาตรา ๙๒ 

แม้ศาลชัÊนต้นไม่ได้สอบคําให้การจําเลยทีÉ ๑ ว่า เป็นบุคคลคนเดียวกบัจําเลยในคดีทีÉโจทก์อ้างเป็นเหตุขอให้เพิÉมโทษ แต่โจทก์ได้อ้างส่งบันทึก

คําให้การในชัÊนสอบสวนของจําเลยทีÉ ๑ ซึÉงให้การว่า เคยต้องคําพพิากษาให้จําคุกในความผิดฐานลักทรัพย์ และพ้นโทษเมืÉอวนัทีÉ ๙ ธันวาคม 

๒๕๕๗ และจาํเลยทีÉ ๑ ยงัเบิกความตอบทนายจาํเลยทัÊงสองถามติงวา่ จาํเลยทีÉ ๑ พน้โทษออกจากเรือนจาํกลางสุรินทร์ในขอ้หาลกัทรัพย ์                   

เมืÉอวนัทีÉ ๙ ธนัวาคม ๒๕๕๗ ต่อมาอีก ๒๗ วนั ก็ถูกจบักมุคดีนีÊ  อนัสอดคลอ้งกบับนัทึกคาํใหก้ารดงักล่าว และไดค้วามตรงกบัคดีทีÉโจทกอ์า้ง

เป็นเหตุขอให้เพิÉมโทษตามฟ้องวา่ จาํเลยเคยตอ้งโทษในความผิดฐานลกัทรัพยข์องศาลชัÊนตน้จริง เมืÉอพน้โทษจาํเลยกลบัมากระทาํความผิด 

คดีนีÊ อีกภายในเวลาหา้ปีนบัแต่วนัพน้โทษ ถือว่าโจทก์ได้นําสืบให้ปรากฏข้อเท็จจริงนัÊนแล้ว จึงเพิÉมโทษจําเลยทีÉ ๑ ตามคําขอของโจทก์ได้
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ฎ.๔๓๔๔/๒๕๖๑ คดีนีÊจําเลยให้การรับสารภาพทุกข้อหาตามฟ้องโจทก์ ในระหว่างนัดฟังคําพพิากษาศาลชัÊนต้น โจทก์ยืÉนคําร้องขอ

เพิÉมเติมฟ้อง ขอให้บวกโทษจําคุกทีÉศาลรอการลงโทษไว้ในคดีก่อน ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงอนุญาตให้โจทก์เพิÉมเติมฟ้อง โดยศาลชัÊนต้นไม่ได้

สอบถามจําเลย และโจทก์ไม่ได้นําสืบให้ได้ความว่าจําเลยเป็นบุคคลคนเดียวกบัจําเลยในคดีก่อนทีÉโจทก์ขอให้บวกโทษ การทีÉศาลชัÊนต้น                
นําโทษจําคุกทีÉรอการลงโทษไว้ในคดีก่อนบวกเข้ากับโทษในคดีนีÊของจําเลยจึงไม่ถูกต้อง แต่ในชัÊนอุทธรณ์ จาํเลยอุทธรณ์โตแ้ยง้ดุลพินิจ               

ในการลงโทษจาํคุกของศาลชัÊนตน้ โดยขอให้ลงโทษสถานเบาและรอการลงโทษจาํคุก และในชัÊนฎกีาโจทก์ฎกีาขอให้นําโทษจําคุกทีÉรอการ

ลงโทษไว้ในคดีก่อนมาบวกเข้ากบัโทษจําคุกของจําเลยในคดีนีÊ โดยได้แนบคําพพิากษาในคดีก่อนทีÉขอให้บวกโทษมาท้ายฎีกาด้วย ศาลชัÊนตน้                

มีคาํสัÉงรับฎีกาและส่งสาํเนาให้จาํเลยแกฎี้กาแลว้ แต่จาํเลยไม่ยืÉนคาํแกฎี้กาภายในกาํหนดคดัคา้นวา่ คาํพิพากษาทีÉขอใหบ้วกโทษแนบทา้ยฎีกา

ของโจทกด์งักล่าวไม่ถูกตอ้งแต่อยา่งใด กรณีถือได้ว่าจําเลยได้ยอมรับในข้อทีÉเคยต้องคําพพิากษาถึงทีÉสุดในคดีก่อนทีÉขอให้บวกโทษ และ       

ความได้ปรากฏแก่ศาลแล้ว เมืÉอคดีก่อนทีÉขอใหบ้วกโทษศาลมีคาํพิพากษาถึงทีÉสุด จาํเลยกลบัมากระทาํความผิดในคดีนีÊ  ภายในกาํหนด

ระยะเวลาทีÉรอการลงโทษไวใ้นคดีก่อน ศาลฎีกาจึงย่อมมีอาํนาจนําโทษจําคุกทีÉรอการลงโทษไว้ในคดีก่อนมาบวกเข้ากับโทษในคดีนีÊได้ 
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   ฎ.๔๕๒๑/๒๕๖๑ โจทกบ์รรยายฟ้องไวช้ดัแจง้วา่ จาํเลยเคยตอ้งคาํพิพากษาถึงทีÉสุดในคดีอาญาหมายเลขแดงทีÉ ๑๐๐๙/๒๕๕๗ ของ                

ศาลจงัหวดัสุรินทร์ ใหล้งโทษจาํคุก ๔ ปี ฐานมีเมทแอมเฟตามีนไวใ้นครอบครองเพืÉอจาํหน่ายและจาํหน่ายเมทแอมเฟตามีน ในระหวา่งทีÉ

จาํเลยยงัจะตอ้งรับโทษในคดีดงักล่าว จาํเลยกระทาํความผิดในคดีนีÊ อีก ขอให้เพิÉมโทษจาํเลยตามกฎหมาย เมืÉอศาลชัÊนต้นอ่านอธิบายฟ้องให้

จําเลยฟัง จําเลยให้การว่ารับสารภาพตามฟ้อง คําให้การทีÉจําเลยทีÉรับสารภาพย่อมหมายรวมถึงการรับว่าจําเลยเคยต้องโทษจําคุกมาก่อนตามทีÉ

โจทก์กล่าวหาในฟ้อง ตลอดจนรับตามบทบัญญัติทีÉขอให้เพิÉมโทษจําเลยตามฟ้องด้วย เมืÉอศาลพพิากษาลงโทษจําคุกจําเลย จึงต้องเพิÉมโทษทีÉจะ

ลงแก่จําเลยอีกหนึÉงในสาม ตาม ป.อ.มาตรา ๙๒

   ฎ.๘๔๓๑/๒๕๖๑ บทบญัญติั ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๒๐ กาํหนดเรืÉองเงืÉอนไขใหอ้าํนาจในการฟ้องคดีของพนกังานอยัการวา่จะตอ้งผา่นการ

สอบสวนของพนกังานสอบสวนมาเเลว้ หากไม่มีการสอบสวนมาก่อนจะฟ้องคดีไม่ได ้อยา่งไรกต็าม เเม้จะไม่ปรากฏสํานวนการสอบสวน              

ในสํานวนคดีนีÊ เเต่พนักงานอยัการ สํานักงานอยัการสูงสุด เป็นโจทก์ยืÉนฟ้องจําเลยต่อศาลชัÊนต้นโดยระบุในคําฟ้องว่าพนักงานสอบสวนสถานี

ตํารวจนครบาลศาลาเเดงได้สอบสวนเเล้ว ต่อมาศาลชัÊนต้นเบิกตัวจําเลยจากเรือนจําพเิศษธนบุรีมาอยู่ต่อหน้าศาล ศาลได้อ่านเเละอธิบายฟ้อง

ให้จําเลยฟังเเล้วจําเลยให้การรับสารภาพเเละให้การรับว่าเป็นบุคคลคนเดียวกบัจําเลยในคดีทีÉโจทก์ขอให้บวกโทษจริง จําเลยมิได้โต้เเย้งคัดค้าน

ว่าพนักงานสอบสวนไม่ได้สอบสวนจําเลยมาก่อนการฟ้องคดีนีÊ จึงถือได้ว่ามีการสอบสวนจําเลยในความผดิตามทีÉกล่าวหาตามฟ้องโดยชอบ

เเล้ว โจทก์จึงมีอํานาจฟ้อง
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   ฎ.๕๗๙/๒๕๖๒ โจทก์บรรยายฟ้องวา่ ก่อนคดีนีÊ จาํเลยตอ้งคาํพิพากษาถึงทีÉสุดใหล้งโทษจาํคุกในความผิดฐานลกัทรัพย ์จาํเลยพน้โทษ

ในคดีดงักล่าวแลว้กลบัมากระทาํความผิดเป็นคดีนีÊภายในเวลาหา้ปี นบัแต่วนัพน้โทษ ขอให้เพิÉมโทษจําเลย ตาม ป.อ.มาตรา ๙๒ โดยโจทก์

แนบรายการประวัติอาชญากรของจําเลยมากบัคําฟ้อง คําฟ้องของโจทก์จึงมีรายละเอียดเพยีงพอทีÉจะทําให้จําเลยเข้าใจได้ด ีเมืÉอศาลชัÊนต้น                 
อ่านและอธิบายฟ้องให้จําเลยฟังแล้ว จําเลยให้การรับสารภาพตามฟ้อง ย่อมถือได้ว่าจําเลยรับว่าได้กระทําความผิดจริงและหมายความรวมถึง

รับข้อเท็จจริงว่าจําเลยเคยต้องโทษและพ้นโทษในคดีทีÉโจทก์อ้างเป็นเหตุขอให้เพิÉมโทษด้วย การสอบถามคําให้การจําเลยจึงเป็นการดําเนิน

กระบวนพจิารณาทีÉชอบ คําพพิากษาศาลชัÊนต้นทีÉวินิจฉัยให้ลงโทษจําเลยและเพิÉมโทษจําเลยจึงเป็นคําพพิากษาทีÉชอบ ส่วนทีÉศาลชัÊนตน้

คาํนวณจาํนวนวนัและเดือนเพิÉมโทษจาํเลยนอ้ยกวา่ความเป็นจริงและไม่ถูกตอ้งเป็นเรืÉองความผิดพลาดในการคาํนวณโทษ เมืÉอโจทกอุ์ทธรณ์                    
ศาลอุทธรณ์ยอ่มแกไ้ขให้ถูกตอ้งได ้แต่ศาลอุทธรณ์ไม่แกไ้ขโทษทีÉศาลชัÊนตน้คาํนวณโทษทีÉเพิÉมผิดพลาด กลบัพพิากษาไม่เพิÉมโทษจําเลย                 

โดยยกคาํร้องขอเพิÉมโทษ เมืÉอโจทก์ฎกีาขอให้ยกคําพพิากษาศาลล่างทัÊงสอง ใหศ้าลชัÊนตน้ดาํเนินกระบวนพิจารณาตัÊงแต่สอบถามคาํใหก้าร

จาํเลยแลว้พิพากษาใหม่ตามรูปคดี แม้ไม่ได้ขอให้ศาลฎีกาเพิÉมโทษจําเลยโดยตรงกต็าม แต่เห็นได้ว่าฎีกาโจทก์ประสงค์ให้เพิÉมโทษจําเลยให้

ถูกต้องตามคําขอท้ายฟ้องของโจทก์นัÉนเอง จึงแปลได้ว่าโจทก์ฎีกาในทํานองขอให้เพิÉมเติมโทษแก่จําเลยแล้ว ศาลฎีกาจึงมีอาํนาจพพิากษา

แก้ไขเพิÉมโทษจําเลยให้ถูกต้องได้

29



   ฎ.๔๔๕๒/๒๕๖๒ ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๖๖ วรรคหนึÉง บญัญติัวา่ ถา้โจทกไ์ม่มาตามกาํหนดนดั ใหศ้าลยกฟ้องเสีย ซึÉ งคาํวา่ “กาํหนดนดั”     
ตามบทบญัญติัดงักล่าว หมายถึง กาํหนดนดัไต่สวนมูลฟ้องตามมาตรา ๑๖๖ ประการหนึÉง กาํหนดนดัตรวจพยานหลกัฐานตามมาตรา ๑๖๖ 

ประกอบมาตรา ๑๗๓/๒ วรรคหนึÉง ประการหนึÉง และกาํหนดนดัพิจารณาตามมาตรา ๑๖๖ ประกอบมาตรา ๑๘๑ อีกประการหนึÉง ขอ้เทจ็จริง

ไดค้วามวา่ หลงัจากประทับฟ้องแล้ว ศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงให้หมายเรียกจําเลยมาให้การในวันนัดพร้อม โดยมิได้กาํหนดชัดแจ้งว่า นอกจากการ

สอบคําให้การจําเลยแล้ว จะดําเนินกระบวนพจิารณาอืÉนใดอกี จึงเป็นเพยีงการนัดพร้อมเพืÉอสอบคําให้การจําเลย ดังนัÊน เมืÉอโจทก์ไม่มาศาล             
ในวันนัดพร้อมดังกล่าว ซึÉงมิใช่วนันัดตรวจพยานหลกัฐานหรือนัดพจิารณาหรือนัดสืบพยานโจทก์ กรณีจึงไม่เข้าหลกัเกณฑ์ทีÉศาลชัÊนต้น                             
จะยกฟ้องเพราะโจทก์ไม่มาศาล ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๖๖ วรรคหนึÉง ประกอบมาตรา ๑๗๓/๒ วรรคหนึÉง หรือมาตรา ๑๖๖ วรรคหนึÉง 

ประกอบมาตรา ๑๘๑ ได ้ทีÉศาลชัÊนตน้มีคาํสัÉงเมืÉอวนัทีÉ ๓๑ กรกฎาคม ๒๕๖๑ ใหย้กฟ้องเพราะโจทกไ์ม่มาศาลโดยไม่แจง้เหตุขดัขอ้งโดยอาศยั

บทบญัญติัแห่ง ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๖๖ วรรคหนึÉง แลว้ดาํเนินกระบวนพิจารณาต่อมาหลงัจากมีคาํสัÉงดงักล่าวนัÊน จึงเป็นการไม่ชอบ โจทก์ย่อม   

ไม่อยู่ในบังคับทีÉจะขอให้พจิารณาคดีใหม่ ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๖๖ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๑๘๑ ทีÉศาลอุทธรณ์ภาค ๑ มีคาํสัÉงใหย้กคาํสัÉง              

ศาลชัÊนตน้ และให้ศาลชัÊนตน้ดาํเนินกระบวนพิจารณาใหม่แลว้มีคาํสัÉงตามรูปคดีต่อไปนัÊนจึงชอบแลว้
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   ฎ.๖๗๖๒/๒๕๖๒ ก่อนวนัเกิดเหตุตามฟ้องทีÉ น. และ ส. ร่วมกนัมีอาวธุปืนไวใ้นครอบครองและพาอาวธุปืนติดตวัไปยงิผูต้ายนัÊน               

จาํเลยทีÉ ๑ ไดรั้บมอบการครอบครองอาวธุปืนจาก ว. แลว้พาอาวธุปืนดงักล่าวติดตวัไปส่งมอบให้แก่จาํเลยทีÉ ๒ และจาํเลยทีÉ ๒ ไดรั้บมอบ      

การครอบครองอาวธุปืนจากจาํเลยทีÉ ๑ แลว้นาํติดตวัไปส่งมอบใหแ้ก่ น. เพืÉอให ้น. และ ส. ร่วมกนัใชอ้าวธุปืนยงิผูต้าย การกระทําของ                   

จําเลยทัÊงสองจึงเป็นความผดิฐานร่วมกนัมีอาวุธปืนทีÉเป็นของผู้อืÉนซึÉงได้รับใบอนุญาตให้มีและใช้ตามกฎหมาย และมีเครืÉองกระสุนปืนไว้ใน

ครอบครองโดยไม่ได้รับใบอนุญาต และฐานร่วมกนัพาอาวุธปืนติดตัวไปในเมือง หมู่บ้าน หรือทางสาธารณะโดยไม่ได้รับใบอนุญาตตามฟ้อง

แล้ว แม้วันเกิดเหตุ จําเลยทัÊงสองไม่ได้ร่วมกบั น. ส. และ ว. ใช้อาวุธปืนยิงผู้ตาย แต่การครอบครองและพาอาวุธปืนของกลางของจําเลย                   

ทัÊงสองเป็นการกระทําทีÉต่อเนืÉองเกีÉยวพนักบัการทีÉ น. และ ส. ร่วมกันมีอาวุธปืนของกลางไว้ในครอบครองและร่วมกนัพาอาวุธปืนติดตัวไป

ในเมือง หมู่บ้าน หรือทางสาธารณะแล้วใช้อาวุธปืนยงิผู้ตาย ซึÉงเป็นกรณีทีÉทางพจิารณาได้ความว่า วันเวลาและสถานทีÉกระทําความผิด

แตกต่างจากข้อเท็จจริงทีÉกล่าวในฟ้องเท่านัÊน ข้อแตกต่างดังกล่าวเป็นเพยีงรายละเอยีดไม่ถือว่าเป็นข้อแตกต่างในข้อสาระสําคัญ ประกอบกับ

จําเลยให้การรับสารภาพ จึงไม่ใช่เรืÉองทีÉจําเลยหลงต่อสู้ และไม่ถือว่าข้อทีÉพจิารณาได้ความนัÊนเป็นเรืÉองทีÉเกนิคําขอหรือเป็นเรืÉองทีÉโจทก์                         

ไม่ประสงค์ให้ลงโทษ ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๙๒ วรรคสาม ศาลมีอาํนาจลงโทษจําเลยทัÊงสองตามข้อเท็จจริงทีÉได้ความนัÊนกไ็ด้
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ฎ.๑๒๗๐/๒๕๖๓ ในคดีอาญาทีÉจาํเลยไม่ใหก้ารหรือให้การปฏิเสธ กฎหมายมีมาตรการให้มีการตรวจพยานหลกัฐานโดยให้โจทกส่์ง

เอกสารและวตัถุทีÉโจทกจ์ะอา้งเป็นพยานใหอี้กฝ่ายตรวจสอบตามทีÉคู่ความร้องขอหรือศาลเห็นสมควรก่อนสืบพยานโจทก ์โดยมีวตัถุประสงค์

ใหก้ารพิจารณาเป็นไปดว้ยความรวดเร็วต่อเนืÉองและเป็นธรรม กรณีจึงไม่จาํตอ้งใชป้.ว.ิพ.เรืÉองการยืÉนบญัชีระบุพยานในคดีแพ่งมาใชบ้งัคบั

ในคดีอาญานีÊตามนยัแห่ง ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๕ เมืÉอโจทก์ยืÉนบัญชีระบุพยาน จําเลยก็ได้รับสําเนาโดยไม่ได้คัดค้าน และยงัปรากฏว่าทนายจําเลย

ทัÊงสองซักค้านพยานทีÉโจทก์ระบุในบัญชีระบุพยานได้อีกด้วย การทีÉโจทก์ยืÉนบัญชีระบุพยานน้อยกว่า ๗ วัน อันเป็นการฝ่าฝืนต่อ ป.ว.ิอ.
มาตรา ๑๗๓/๑ วรรคสอง จึงมิได้ทําให้จําเลยทัÊงสองเสียโอกาสในการต่อสู้คดี ศาลชัÊนต้นจึงมีอาํนาจอนุญาตให้สืบและรับฟังพยานหลกัฐาน

เช่นว่านัÊนได้ ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๒๒๙/๑ วรรคท้าย

  ฎ.๑๗๗๗/๒๕๖๓ ตามป.ว.ิอาญา มาตรา ๑๗๓/๒ วรรคหนึÉง บัญญัติว่า "ในวันตรวจพยานหลักฐาน ให้คู่ความส่งพยานเอกสารและ   

พยานวตัถุทีÉยงัอยู่ในความครอบครองของตนต่อศาลเพืÉอให้คู่ความอกีฝ่ายหนึÉงตรวจสอบ เวน้แต่ศาลจะมีคาํสัÉงเป็นอยา่งอืÉน อนัเนืÉองจาก

สภาพและความจาํเป็นแห่งพยานหลกัฐานนัÊนเอง หรือพยานหลกัฐานนัÊนเป็นบนัทึกคาํให้การของพยาน หลงัจากนัÊนใหคู่้ความแต่ละฝ่ายแถลง                 
แนวทางการเสนอพยานหลกัฐานต่อศาลและใหศ้าลสอบถามคู่ความถึงความเกีÉยวขอ้งกบัประเด็นและความจาํเป็นทีÉตอ้งสืบพยานหลกัฐาน               

ทีÉอา้งอิงตลอดจนการยอมรับพยานหลกัฐานของอีกฝ่ายหนึÉงเสร็จแลว้ให้ศาลกาํหนดวนัสืบพยาน และแจง้ให้คู่ความทราบล่วงหนา้ไม่นอ้ยกวา่

เจ็ดวนัในกรณีทีÉโจทกไ์ม่มาศาลในวนัตรวจพยานหลกัฐานให้นาํบทบญัญติัมาตรา ๑๖๖ มาใชบ้งัคบัโดยอนุโลม" บทบัญญัติดังกล่าวมิได้          

ห้ามศาลรับฟังพยานหลกัฐานทีÉอยู่ในความครอบครองของโจทก์ทีÉไม่ได้ส่งต่อศาลเพืÉอให้จําเลยตรวจสอบในวันนัดตรวจพยานหลักฐาน                
แต่อย่างใด ดังนัÊน การทีÉศาลชัÊนต้นและศาลอุทธรณ์ภาค ๔ รับฟังพยานเอกสารทีÉมิได้ส่งให้จําเลยตรวจสอบก่อน จึงไม่ขัดต่อ ป.ว.ิอาญา             

มาตรา ๑๗๓/๒
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   ฎ.๓๕๒๒/๒๕๖๓ โจทก์ไม่มาศาลตามกําหนดนัด ทีÉศาลจะพพิากษายกฟ้องตามมาตรา ๑๖๖ วรรคหนึÉง ต้องเป็นกาํหนดนัดไต่สวน                   

มูลฟ้อง นัดตรวจพยานหลกัฐาน หรือนัดพจิารณา เท่านัÊน ข้อเท็จจริงในคดีนีÊเป็นนัดไกล่เกลีÉยทีÉศาลจะนัดผู้เสียหายและจําเลยมาเจรจากัน

เนืÉองจากจําเลยแถลงขอนําคดีเข้าศูนย์ไกล่เกลีÉย ซึÉงกรณีนีÊไม่เกีÉยวข้องกบัพนักงานอัยการโจทก์ทีÉจะต้องมาร่วมไกล่เกลีÉยด้วย หากเจรจากนั                

ไม่สาํเร็จ จะเลืÉอนไปนดัตรวจพยานหลกัฐานและกาํหนดวนันดัสืบพยาน ซึÉ งเป็นวนัทีÉโจทกต์อ้งมาศาล เพราะเป็นกระบวนพิจารณาทีÉเกีÉยวขอ้ง

กบัโจทก ์หากไม่มา ศาลยกฟ้องโจทกต์ามมาตรา ๑๖๖ วรรคหนึÉง ได้

   ฎ.๓๗๕๙/๒๕๖๓ โจทกฟ้์องวา่ จาํเลยกระทาํความผิดฐานพยายามฆ่าผูอื้Éน แมจ้าํเลยให้การรับสารภาพ แต่โจทกย์งัมีหนา้ทีÉตอ้งนาํ

พยานหลกัฐาน มาสืบประกอบคาํใหก้ารรับสารภาพเพืÉอให้ศาลรับฟังจนกวา่จะพอใจวา่จาํเลยไดก้ระทาํผิดจริง ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๖            

วรรคหนึÉง หากศาลเห็นวา่จาํเลยมิไดก้ระทาํผิด ศาลยอ่มมีอาํนาจพิพากษายกฟ้องโจทกป์ล่อยจาํเลยไป ตามมาตรา ๑๘๕ วรรคหนึÉง อุทธรณ์

จําเลยทีÉว่า การกระทําของจําเลยทีÉโจทก์นําสืบประกอบคํารับสารภาพยงัฟังไม่ได้ว่าเป็นการกระทําโดยมีเจตนาฆ่า เท่ากบัเป็นการอุทธรณ์ว่า

พยานหลักฐานโจทก์ทีÉนําสืบมานัÊนยงัไม่เป็นทีÉพอใจว่าจําเลยได้กระทําผดิฐานพยายามฆ่าผู้อืÉน โดยจําเลยมิได้โต้แย้งยกข้อเท็จจริงอันใด                
ขึÊนมาใหม่ จําเลยชอบทีÉจะอุทธรณ์ได้ หาได้ขัดแย้งกับคํารับสารภาพของจําเลยไม่
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ฎ.๑๔๑๑/๒๕๖๔ ประกาศกระทรวงพาณิชย์ เรืÉอง กาํหนดใหบ้ารากู่และบารากู่ไฟฟ้าหรือบุหรีÉไฟฟ้า เป็นสินคา้ทีÉตอ้งห้ามในการนาํเขา้มา

ในราชอาณาจกัร พ.ศ.๒๕๕๗ ออกโดยอาศยัอาํนาจตามความในมาตรา ๕ วรรคหนึÉง (๑) และมาตรา ๒๕  แห่ง พ.ร.บ.การส่งออกไปนอก

และการนาํเขา้มาในราชอาณาจกัรซึÉ งสินคา้ พ.ศ.๒๕๒๒ และได้ประกาศในราชกิจจานุเบกษาเมืÉอวนัทีÉ ๒๖ ธนัวาคม ๒๕๕๗ มีผลใชบ้งัคบั

ตัÊงแต่วนัถดัจากวนัประกาศในราชกิจจานุเบกษาเป็นตน้ไป มีผลใช้บังคับเช่นกฎหมาย โจทก์ไม่ต้องนําสืบว่าจําเลยทราบประกาศนัÊนแล้ว 

จําเลยไม่อาจแก้ตัวว่าไม่ทราบประกาศนัÊน อนัเป็นการแก้ตัวว่าไม่รู้กฎหมายเพืÉอให้พ้นจากความรับผดิทางอาญา ตาม ป.อ.มาตรา ๖๔
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ฎ.๓๕๖๓/๒๕๖๔ ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๗๓/๑ วรรคสอง บัญญัติว่า ก่อนวนัตรวจพยานหลักฐานตามวรรคหนึÉงไม่น้อยกว่าเจ็ดวนั ให้คู่ความ    

ยืÉนบัญชีระบุพยานต่อศาลพร้อมสําเนาในจํานวนทีÉเพยีงพอ เพืÉอให้คู่ความฝ่ายอืÉนรับไปจากเจ้าพนักงานศาล และถ้าคู่ความฝ่ายใด มีความ

จํานงจะยืÉนบัญชีระบุพยานเพิÉมเติมให้ยืÉนต่อศาลก่อนการตรวจพยานหลักฐานเสร็จสิÊน วรรคสาม บญัญติัวา่ การยืÉนบญัชีระบุพยานเพิÉมเติม                               

เมืÉอล่วงพน้ระยะเวลาตามวรรคสองจะกระทาํไดต้่อเมืÉอไดรั้บอนุญาตจากศาล เมืÉอผูร้้องขอแสดงเหตุผลอนัสมควรวา่ไม่สามารถทราบถึง

พยานหลกัฐานนัÊน หรือเป็นกรณีจาํเป็นเพืÉอประโยชน์แห่งความยติุธรรมหรือเพืÉอให้โอกาสแก่จาํเลยในการต่อสู้คดีอยา่งเตม็ทีÉ และ                        
มาตรา ๒๒๙/๑ วรรคสีÉ บญัญติัวา่ หา้มมิใหศ้าลอนุญาตใหสื้บและรับฟังพยานหลกัฐานใดซึÉ งคู่ความหรือบุคคทีÉเกีÉยวขอ้งซึÉ งอา้งพยานหลกัฐาน

นัÊนมิไดแ้สดงความจาํนง และอา้งอิงพยานหลกัฐานนัÊนตามวรรคหนึÉง วรรคสอง หรือวรรคสาม ๑๗๓/๑ วรรคสอง หรือสาม แต่ศาลเห็นวา่

จาํเป็นทีÉจะตอ้งคุม้ครองพยาน หรือจะตอ้งสืบพยานหลกัฐานดงักล่าวเพืÉอใหก้ารวนิิจฉยัชีÊขาดขอ้สาํคญัแห่งประเดน็เป็นไปโดยเทีÉยงธรรม หรือ

เพืÉอใหโ้อกาสแก่จาํเลยในการต่อสู้คดีอยา่งเต็มทีÉ ให้ศาลมีอาํนาจอนุญาตใหสื้บและรับฟังพยานหลกัฐานเช่นวา่นัÊนได ้โดยมาตรา ๑๗๓/๒               

วรรคหนึÉงบญัญติัให้ในวนัตรวจพยานหลกัฐาน ใหคู่้ความส่งพยานเอกสารและพยานวตัถุทีÉยงัอยูใ่นความครอบครองของตนเพืÉอใหคู้่ความ                
อีกฝ่ายหนึÉงตรวจสอบ เมืÉอปรากฏว่าในวนัตรวจพยานหลกัฐาน โจทก์ได้ส่งพยานเอกสารและภาพถ่ายพยานวัตถุต่อศาลเพืÉอให้จําเลย

ตรวจสอบแล้ว ซึÉงเป็นสาระสําคัญทีÉจะทําให้จําเลยได้รับความเป็นธรรมในการต่อสู้คดียิÉงกว่าการยืÉนบัญชีระบุพยาน แสดงว่าโจทก์มิได้มี

เจตนาทีÉจะเอาเปรียบจําเลย ดังนัÊน การทีÉโจทก์เพิÉงยืÉนบัญชีระบุพยานในวนัตรวจพยานหลกัฐาน จึงมิใช่เป็นการกระทําเพืÉอให้การพจิารณา

เป็นไปด้วยความไม่เป็นธรรม และพยานหลักฐานตามบัญชีระบุพยานโจทก์ดังกล่าวมีทัÊงพยานบุคคลซึÉงเป็นประจักษ์พยานและ

พยานหลักฐานอืÉนทีÉต้องสืบเพืÉอให้การวนิิจฉัยชีÊขาดข้อสําคัญแห่งประเด็นเป็นไปโดยเทีÉยงธรรม การทีÉศาลชัÊนต้นมีคําสัÉงรับบัญชีระบุพยาน

โจทก์ แล้วอนุญาตให้สืบและรับฟังพยานหลักฐานตามบัญชีระบุพยานดังกล่าว จึงชอบด้วยกฎหมาย
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ฎ.๘๐๙/๒๕๖๘ จาํเลยดึงสลากกินแบ่งรัฐบาลทีÉยงัไม่ไดต้รวจไปจากมือของโจทกร่์วมโดยไม่ไดรั้บอนุญาต ต่อมาโจทกร่์วมปล่อยใหจ้าํเลย

นาํสลากกินแบ่งของโจทกร่์วมไปตรวจรางวลัได ้การกระทาํของจาํเลยเป็นเพียงการถือวสิาสะเท่านัÊน ยงัฟังไม่ไดว้า่เป็นการลกัสลากกินแบ่ง

รัฐบาลของโจทกร่์วมไปโดยฉกฉวยเอาซึÉ งหนา้อนัเป็นความผิดฐานลกัทรัพยใ์นเวลากลางคืนหรือความผิดฐานวิÉงราวทรัพยต์ามฟ้อง แต่เมืÉอ

จาํเลยไดรั้บสลากกินแบ่งรัฐบาลของโจทกร่์วมไปครอบครองแลว้ จาํเลยกลบัเอาสลากกินแบ่งรัฐบาลของโจทกร่์วมไป เป็นการเบียดบงัเอา

เป็นของตนเองหรือบุคคลทีÉสามโดยทุจริต จึงเป็นความผิดฐานยกัยอก ขอ้เทจ็จริงอนัเป็นองคป์ระกอบความผิดฐานลกัทรัพยท์รัพย ์วิÉงราว

ทรัพย ์และยกัยอก ตาม ปอ. มาตรา ๓๓๕, ๓๓๖, ๓๕๒  คือ การเอาทรัพยข์องผูอื้Éนไปโดยเจตนาทุจริตเช่นเดียวกนัคงแตกต่างเพียงเรืÉองการ

เอาทรัพยน์ัÊนไปโดยวธีิการใด วธีิการในการเอาทรัพยน์ัÊนไปทีÉแตกต่างกนัจึงมิใช่ขอ้สาระสาํคญั ดงันัÊน ขอ้แตกต่างระหวา่งความผิดฐานวิÉงราว

ทรัพยแ์ละฐานยกัยอกจึงถือไดว้า่มิไดแ้ตกต่างกนัในสาระสาํคญั ทัÊงคดีนีÊ จาํเลยใหก้ารปฏิเสธวา่ไม่ไดเ้อาทรัพยข์องโจทกร่์วมไป ไม่ไดห้ลง

ต่อสู้ ศาลยอ่มมีอาํนาจลงโทษจาํเลยในความผิดฐานยกัยอกตามขอ้เท็จจริงทีÉพิจารณาไดค้วามนัÊนได ้ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๙๒ วรรคสาม  
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ฎ.๑๐๔๔/๒๕๖๘ โจทกบ์รรยายฟ้องวา่ จาํเลยทีÉ ๑ เป็นบุคคเดียวกบัจาํเลยทีÉ ๒ ในคดีหมายเลขดาํทีÉ คม ๑/๒๕๖๔ ของศาลจงัหวดัเวยีงสระ 

และจาํเลยทีÉ ๗ เป็นบุคคเดียวกบัจาํเลยทีÉ ๑ ในคดีหมายเลขดาํทีÉ คม ๑/๒๕๖๔ ของศาลจงัหวดัเวียงสระ แมใ้นวนัทีÉศาลชัÊนตน้อ่านอธิบายฟ้อง

ใหจ้าํเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๗ ฟังและสอบคาํให้การจาํเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๗ ปรากฏวา่จาํเลยทีÉ ๑ และ ทีÉ ๗ ใหก้ารปฏิเสธตลอดขอ้กล่าวหากต็าม แต่ต่อมา

จาํเลยทีÉ ๑ และ ทีÉ ๗ ขอถอนคาํให้การเดิมทีÉปฏิเสธและขอให้การใหม่เป็นรับสารภาพตามฟ้อง และไดค้วามวา่ขณะทีÉโจทกย์ืÉนอุทธรณ์ต่อ               

ศาลอุทธรณ์ภาค ๘ นัÊน โจทกแ์ถลงขอ้เทจ็จริงใหป้รากฏต่อศาลอุทธรณ์ภาค ๘ แลว้วา่ คดีทีÉโจทกข์อใหน้บัโทษต่อของจาํเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๗ นัÊน 

ศาลจงัหวดัเวียงสระไดมี้คาํพิพากษาเป็นคดีหมายเลขแดงทีÉ คม ๑/๒๕๖๕ ก่อนทีÉศาลชัÊนตน้จะตดัสินสาํนวนคดีนีÊ  ทัÊงโจทกไ์ดแ้นบสาํเนา                

คาํพิพากษาของศาลจงัหวดัเวยีงสระมาพร้อมอุทธรณ์ดว้ย ดงันัÊน เมืÉอไดต้วามวา่คดีทีÉโจทกข์อใหน้บัโทษต่อนัÊนศาลจงัหวดัเวยีงสระไดมี้                    
คาํพิพากษาจาํคุกจาํเลยทีÉ ๑ และจาํเลยทีÉ ๗ ไปก่อนแลว้ โดยจาํเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๗ มิไดย้ืÉนคาํแถลงหรือยืÉนคาํแกอุ้ทธรณ์คดัคา้นใหรั้บฟังได ้               

เป็นอยา่งอืÉน ถือไดว้า่ขอ้เทจ็จริงดงักล่าวปรากฏต่อศาลแลว้ เช่นนีÊ  ศาลยอ่มมีอาํนาจนบัโทษจาํคุกของจาํเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๗ ต่อได ้ทีÉศาลอุทธรณ์

ภาค ๘ ไม่นบัโทษจาํคุกของจาํเลยทีÉ ๑ และทีÉ ๗ ต่อจากโทษจาํคุกในคดีหมายเลขแดงทีÉ คม ๑/๒๕๖๕ ของศาลจงัหวดัเวยีงสระนัÊน ศาลฎีกา   

ไม่เห็นพอ้งดว้ย ฎีกาของโจทกฟั์งขึÊน (เป็นเรืÉองการบรรยายฟ้อง และการพิพากษาไม่เกินคาํฟ้องคาํขอ ตาม ป.ว.ิอ.มาตรา ๑๕๘ (๕), ๑๙๒ 

วรรคหนึÉง)
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