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ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา

ภาค ๓

ลักษณะ ๑ ฟองคดีอาญาและไตสวนมลูฟอง

ดร.จิตฤดี วีระเวสส์
 อธิบดีผูพิ้พากษาภาค ๖

เน้ือหาของคาํฟอง

ต่อจากคราวทีÉแล้ว กล่าวถึง คําฟ้องต้องครบองค์ประกอบความผิด

คําบรรยายฟ้องทีÉขาดองค์ประกอบความผิด ถือเป็นฟ้องทีÉไม่ชอบ

มาแต่ต้น โจทก์จะขอแก้ไขให้สมบูรณ์ในภายหลังไม่ได้ หรือแม้ศาล

จะเห็นเองในชัÊนตรวจคําฟ้อง ศาลก็ไม่อาจสัÉงแก้ไขให้ถูกต้องได้

เช่นกัน (ฎีกาทีÉ ๑๐๖๒/๒๕๐๔, ๑๙๖/๒๕๒๘)  

คดีทีÉราษฎรเป็นโจทก์ซึÉงต้องมีการไต่สวนมูลฟ้อง ถ้าโจทก์บรรยาย

ฟ้องขาดองค์ประกอบความผดิ ศาลยกฟ้องได้โดยไม่จําต้องไต่สวน

มูลฟ้องก่อน (ฎีกาทีÉ ๔๕๙๒/๒๕๖๔, ๘๘๘/๒๕๒๓, ๒๗๕๗/

๒๕๔๔, ๑๔๕๙/๒๕๒๗ และทีÉ ๖๙๒๗/๒๕๕๗)
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ฎีกาทีÉ ๑๖๘๘/๒๕๖๑ การทีÉศาลรับฟ้องไว้เพืÉอไต่สวนมูลฟ้องนัÊน ไม่

จําเป็นทีÉศาลจะต้องไต่สวนมูลฟ้องหรือวินิจฉัยว่าฟ้องมีมูลและประทับ

รับฟ้องไว้พจิารณาก่อนเสมอไป หากศาลเห็นว่าจําเลยมิได้กระทําผิดก็ดี 

การกระทาํของจาํเลยไม่เป็นความผดิก็ดี คดีขาดอายุความแล้วกด็ี หรือมี

เหตุตามกฎหมายทีÉจําเลยไม่ควรต้องรับโทษก็ดี ให้ศาลยกฟ้องปล่อย

จําเลยไป ทัÊงนีÊ  ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๘๕ ดังนีÊ เมืÉอศาลเห็นว่าการกระทํา

ทัÊงหลายของจําเลยทัÊงห้าตามฟ้องพ้นจากความผดิและความรับผิดโดย

สิÊนเชิง ศาลชอบทีÉจะยกฟ้องได้เลยโดยไม่ต้องไต่สวนมูลฟ้องและ

ประทบัรับฟ้องก่อน  

เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)

แม้ในชัÊนไต่สวนมูลฟ้องเมืÉอข้อเท็จจริงได้ความจากพยานหลักฐานของ

โจทก์ว่าการกระทําของจําเลยครบองค์ประกอบความผิดทีÉฟ้องก็ฟังได้

แล้วว่าคดมีีมูล ไม่จาํต้องรับฟังพยานหลกัฐานจนปราศจากข้อสงสัยว่ามี

การกระทําความผิดตามฟ้องจริงและจําเลยเป็นผู้กระทําความผิดนัÊน

เหมือนดังเช่นในชัÊนพิจารณา แต่ข้อเท็จจริงทีÉได้ความในชัÊนไต่สวน     

มูลฟ้องก็ต้องมาจากพยานหลักฐานทีÉไม่ต้องห้ามมิให้รับฟังตาม

กฎหมายและต้องไม่มีข้อพิรุธอันเป็นทีÉประจักษ์ด้วย หนังสือรับสภาพ

หนีÊทีÉ อ้างว่าเป็นเอกสารปลอมจึงถือเป็นพยานหลักฐานสําคัญใน         

การพิสูจน์ความผิดตามฟ้อง แต่โจทก์ทัÊงสามไม่ได้นํามาแสดงต่อศาล 

หรือขอให้ศาลหมายเรียกจาก ...

เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)
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... ผู้ครอบครองเอกสารมาอ้างเป็นพยาน ทําให้ไม่อาจตรวจสอบ

ลายมือชืÉอในหนังสือรับสภาพหนีÊได้ และก็ไม่ได้นําโจทก์ทีÉ ๓ และ น. 

ซึÉงเป็นประจักษ์พยานมาเบิกความยืนยันว่าลายมือชืÉอในหนังสือรับ

สภาพหนีÊไม่ใช่ของตน คงมีโจทก์ทีÉ ๒ มาเบิกความปากเดียว อันเป็น

พยานบอกเล่า ทัÊงทีÉโจทก์ทีÉ ๓ และ น. มีทีÉอยู่เป็นหลักแหล่งและอยู่ ใน

วิสัยทีÉจะติดตามมาเบิกความได้  จึงมิใช่กรณีมีเหตุจําเป็นและไม่เข้า

ข้อยกเว้นทีÉจะให้รับฟังได้ จึงต้องห้ามมิให้รับฟังตาม ป.วิ.อ. มาตรา 

๒๒๖/๓ คดีโจทก์ทัÊงสามไม่มีมูลความผิดฐานปลอมเอกสารและใช้

เอกสารปลอมตามฟ้อง (ฎีกาทีÉ ๔๕๙๒/๒๕๖๔)

เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)

การทีÉศาลยกฟ้องเพราะเหตุฟ้องของโจทก์ขาด

องค์ประกอบความผดิ ถือว่าศาลได้วินิจฉัยในเนืÊอหา

ของความผิดทีÉโจทก์ฟ้องจําเลยแล้ว คําพิพากษาจึง

เสร็จเด็ดขาดในความผิดซึÉงได้ฟ้องตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๓๙ (๔) ทําให้สิทธินําคดีอาญามาฟ้องของ

โจทก์ระงบัไป (ฎีกา ๒๘๙/๒๕๖๐, ๒๗๕๗/๒๕๔๔)   

เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)
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เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)

แต่ถ้าศาลพิพากษายกฟ้องเพราะโจทก์บรรยาย

ฟ้องไม่ชอบ โดยยังมิได้วินิจฉัยถึงการกระทําของ

จําเลยตามข้อกล่าวหาของโจทก์ ถือไม่ได้ว่าได้มี

การวินิจฉัยความผิดซึÉงได้ฟ้องอันจะเป็นเหตุให้

สิทธินําคดีอาญามาฟ้องของโจทก์ระงับสิÊนไป 

โจทก์ย่อมฟ้องใหม่ได้ (ฎีกาทีÉ ๗๑๐๖/๒๕๕๗)

คดีก่อนศาลอุทธรณ์ภาค ๑ พิพากษายกฟ้อง เพราะโจทก์   

ทัÊงสองบรรยายฟ้องไม่ชอบด้วย ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕๘ (๕) 

โดยยังมิได้วินิจฉัยถึงการกระทําของจําเลยทัÊงสองตามข้อ

กล่าวหาของโจทก์ทัÊงสอง จึงถือไม่ได้ว่าเป็นคาํพพิากษาทีÉได้

วินิจฉัยในความผิดซึÉงได้ฟ้อง อันจะเป็นเหตุให้สิทธิของ

โจทก์ทัÊงสองทีÉจะนําคดีมาฟ้องใหม่ระงับสิÊนไป ตาม ป.ว.ิอ. 

มาตรา ๓๙ (๔) ฟ้องโจทก์ทัÊงสองคดีนีÊจึงไม่เป็นฟ้องซํÊากับ

คดก่ีอน (ฎกีาทีÉ ๒๕๕๕/๒๕๖๔ และทีÉ ๔๓๑๒/๒๕๓๑)...

เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)
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...โดยศาลคดีก่อนเห็นว่า ความผิดฐานฟ้องเท็จ โจทก์ทัÊงสอง

ต้องบรรยายฟ้องถึงข้อความตามทีÉอ้างว่าเป็นเท็จ โดยมีความ

จริงว่าอย่างไร และผู้กระทําทราบว่าความทีÉนําไปฟ้องนัÊนเป็น

เท็จด้วย แต่โจทก์ทัÊงสองไม่ได้บรรยายฟ้องยืนยันข้อเท็จจริงทีÉ

เป็นความจริงด้วยว่าความจริงจําเลยทัÊงสองทราบเป็นอย่างดี

มาก่อนว่า ความทีÉนําไปฟ้องนัÊ นเป็นเท็จ ถือว่าฟ้องโจทก์      

ทัÊงสองไม่ได้บรรยายถึงการกระทําทัÊงหลายของจําเลยทัÊงสอง

ทีÉอ้างว่าจําเลยทัÊงสองฟ้องเท็จพอสมควรเท่าทีÉจะให้จําเลยทัÊง

สองเข้าใจข้อหาได้ด ีจึงเป็นฟ้องทีÉไม่สมบูรณ์

เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)

เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)

การบรรยายฟ้องของโจทก์ ไม่จําต้องใช้

ถ้อยคําตามทีÉบัญญัติไว้ในกฎหมายอย่าง

เคร่งครัด เพียงแต่บรรยายให้เข้าใจได้ว่า

จําเลยกระทําการครบองค์ประกอบของ

ความผิดตามทีÉกฎหมายบัญญัติไว้ก็เพียงพอ

ใช้ได้แล้ว (ฎีกาทีÉ ๗๐๖/๒๕๑๖ และทีÉ ๒๙๓๗/

๒๕๖๔) 
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เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)

ไม่ได้บรรยายคาํว่า “โดยทุจริต” แต่ใช้คาํว่า “บังอาจ” 

(ฎกีาทีÉ ๖๙๕/๒๕๐๒ (ปชญ), ๓๙๘๘/๒๕๒๖, ๖๗๑๑/

๒๕๓๙ และทีÉ ๒๗๒๒/๒๕๔๙)

ใช้ถ้อยคํา “ไตร่ตรองไว้ก่อน” โดยมิได้บรรยาย

ลกัษณะว่ากระทําการนัÊนอย่างไร เป็นฟ้องสมบูรณ์แล้ว 

(ฎกีาทีÉ ๑๓๒๒๗/๒๕๕๓)   

เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)

แต่ถ้าโจทก์บรรยายลักษณะการกระทําของจําเลยเข้า

ข่ายทาํให้เข้าใจว่าต้องมีการเตรียมการวางแผนมาก่อน 

แต่มิได้บรรยายว่ากระทําโดยไตร่ตรองไว้ก่อน แม้จะมี

คําขอท้ายฟ้องให้ลงโทษจําเลยตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๙  

มาด้วย ศาลก็จะลงโทษจําเลยตามมาตรา ๒๘๙ (๔) 

ไม่ได้ จําเลยคงมีความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๘ 

เท่านัÊน (ฎกีาทีÉ ๑๕๙๗/๒๕๒๒)
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เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)

ฎีกาทีÉ ๑๕๙๗/๒๕๒๒ โจทก์บรรยายฟ้องว่า จําเลยมีเจตนาฆ่า

ผู้ตายโดยใช้วัตถุระเบิดเป็นกบัระเบิดส่งทางพสัดุไปรษณีย์ ผู้ตาย

ได้รับพัสดุทีÉจําเลยส่งไป ได้ร่วมกับพวกเปิดห่อพัสดุ เป็นเหตุ

ให้กับระเบิดนัÊนระเบิดขึÊน ทําให้ผู้ตายกับพวกตายสมดังเจตนา

ของจําเลย ทัÊงนีÊ โดยจําเลยมีสาเหตุโกรธเคอืงผู้ตายมาก่อน ขอให้

ลงโทษตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๘, ๒๘๙ แต่เมืÉอโจทก์ไม่ได้บรรยาย

ฟ้องว่าเป็นการฆ่าผู้ตายโดยไตร่ตรองไว้ก่อน จึงลงโทษจําเลยตาม 

ป.อ. มาตรา ๒๘๙ (๔) ไม่ได้ คงมีความผิดตามมาตรา ๒๘๘ 

เท่านัÊน 

เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)

การทีÉโจทก์บรรยายลักษณะการกระทําของจําเลยเข้าข่ายทํา

ให้เข้าใจว่าจําเลยฆ่าผู้ตายโดยกระทําทารุณโหดร้าย แต่ไม่ได้

บรรยายว่าจําเลยกระทําโดยทารุณโหดร้าย แม้จะมีคําขอท้าย

ฟ้องให้ลงโทษตาม ป.อ. มาตรา ๒๘๙ มาด้วย ศาลก็ลงโทษ

จํ า เล ยต าม มา ตรา  ๒๘ ๙  (๕)  ไ ม่ ไ ด้  เพรา ะ เ ป็น เ รืÉ อง

นอกเหนือไปจากทีÉโจทก์ฟ้องและไม่ใช่เรืÉองทีÉโจทก์ประสงค์

ให้ลงโทษ จําเลยคงมีความผิดตามมาตรา ๒๘๘ เท่านัÊน   

(ฎีกาทีÉ ๑๖๕๓/๒๕๓๑)
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เน้ือหาของคาํฟอง (ตอ)

บรรยายฟ้องว่า จําเลยแต่ละคนต่างด่าทอและยกลงัไม้ทุ่มใส่กันทีÉ

ตลาดพอเข้าใจได้ว่าเป็นการทะเลาะอืÊออึงในสาธารณสถาน ตาม 

ป.อ. มาตรา ๓๗๒ แล้ว (ฎกีาทีÉ ๘๙๔/๒๕๑๕) 

บรรยายฟ้องว่า จําเลยเป็นผู้ใหญ่บ้านโดยไม่ระบุถ้อยคําว่าเป็น

เจ้าพนักงาน ถือว่าโจทก์บรรยายฟ้องว่าจําเลยเป็นเจ้าพนักงาน

ตามกฎหมายแล้ว (ฎกีาทีÉ ๓๘๘/๒๕๕๒)

บรรยายฟ้องว่า จําเลยปลอมเช็ค โดยไม่บรรยายว่าปลอมตัÌวเงิน 

ก็สามารถทําให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดีแล้ว เพราะเช็คเป็นตัÌวเงิน

ชนิดหนึÉง (ฎกีาทีÉ ๙๐๕๑/๒๕๔๗)  

เน้ือหาของคําฟอง (ตอ)

การบรรยายฟ้องว่า จําเลยทําร้ายร่างกายผู้เสียหายซึÉงเป็นเจ้า

พนักงานซึÉงกระทําการตามหน้าทีÉ หรือได้กระทําการตามหน้าทีÉ 

เป็นเหตุให้ได้รับอันตรายแก่กายหรือจิตใจ ย่อมถือว่าครบ

องค์ประกอบความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๒๙๖ แล้ว ไม่จําต้อง

บรรยายว่าจําเลยได้รู้หรือไม่ว่าผู้เสียหายเป็นเจ้าพนักงานซึÉง

กระทําการตามหน้าทีÉ หรือเพราะเหตุทีÉจะกระทําหรือได้กระทํา

การตามหน้าทีÉแต่อย่างใด เพราะไม่ใช่องค์ประกอบความผดิ เป็น

เพียงข้อเท็จจริงทีÉผู้กระทําผิดไม่ต้องรับโทษหนักขึÊนตาม ป.อ. 

มาตรา ๖๒ วรรคสาม เท่านัÊน (ฎกีาทีÉ ๒๙๓๖/๒๕๖๔)
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เน้ือหาของคาํฟอง

สรุปข้อ (๒.๑) โจทก์ต้อง

บ รรยายถึ ง ก า รก ระทํ า

ทัÊงหลายทีÉอ้างว่าจําเลยได้

กระทําความผิด หมายถึง 

การบรรยายถึงข้อเท็จจริง

อันเป็นองค์ประกอบของ

ความผดิทีÉโจทก์ฟ้องขอให้

ลงโทษจําเลย 

    

ถ้าฟ้องโจทก์ขาดสาระสําคัญ

ไ ม่ ค ร บ อ ง ค์ ป ร ะ ก อ บ แ ห่ ง

ความผดิ แม้จําเลยจะให้การรับ

สารภาพ ก็ถือว่าเป็นการรับ

สารภาพต าม ฟ้องทีÉ ไ ม่ เ ป็น

ความผิด ศาลต้องพิพากษายก

ฟ้องตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๘๕ 

วรรคหนึÉง 

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา

(๒.๒) ต้องบรรยายถึง

ข้ อ เ ท็ จ จ ริ ง แ ล ะ

รายละเอียดทีÉเกีÉยวกับ

เวลาซึÉงเกิดการกระทํา

นัÊน ๆ พอสมควรเท่าทีÉ

จะทําให้จําเลยเข้าใจ

ข้อหาได้ดี

    

“เวลา” หมายความถึง วนั 

เดือน ปี ทีÉเกิดการกระทาํ

ความผดิ

มไิด้หมายความเฉพาะ

เวลากลางวนั หรือกลางคืน

เท่านัÊน  
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

ฟ้องทีÉไม่ได้กล่าวถึงเวลากลางวันหรือ

กลางคืนจะไม่ชอบด้วยบทบัญญัติของ

กฎหมายหรือไม่ จําต้องพิจารณาเป็น

เรืÉอง ๆ ไปว่าฟ้องนัÊนกล่าวถึงเวลาพอจะ

ทําให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดีหรือไม่  

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

  ความผิดฐานพรากผู้เยาว์ไปเสียจากบิดา

มารดา ผู้ปกครอง หรือผู้ดูแลเพืÉอการ

อนาจาร โดยผู้เยาว์เต็มใจไปด้วย จําเลย

จ ะ ก ร ะ ทํ า ไ ป ใ น เ ว ล า ก ล า ง วั น ห รื อ

กลางคืน ก็หาเป็นสาระสําคัญแห่งการ

กระทําผิดไม่... 
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

...คดีนีÊจําเลยให้การรับสารภาพ มิได้หลงต่อสู้ในข้อทีÉ

มิได้กล่าวไว้นัÊน จําเลยย่อมเข้าใจว่าโจทก์กล่าวหาว่า

จําเลยกระทําผิดในเวลากลางวันหรือกลางคืน ดังนัÊน 

จะถือว่าฟ้องโจทก์ไม่ได้บรรยายรายละเอียดเกีÉยวกับ

เวลากระทําผดิถึงขนาดเป็นฟ้องไม่ชอบหาได้ไม่ ฟ้อง

โจทก์จึงมีรายละเอยีดเกีÉยวกับเวลาพอสมควรเท่าทีÉจะ

ให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดี (ฎกีาทีÉ ๑๓๖๓๗/๒๕๕๕)  

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

โจทก์บรรยายฟ้องว่า “เมืÉอวันทีÉ...พฤษภาคม ๒๕๒๓ โดยไม่ได้ระบุ

วันทีÉ โจทก์นําเช็คดังกล่าวไปเบิกเงินจากธนาคาร แต่ธนาคารปฏิเสธ

การจ่ายเงิน” คําบรรยายฟ้องดังกล่าวถือไม่ได้ว่าเป็นการระบุวนักระทํา

ผดิหรือวนัทีÉความผดิเกดิขึÊน แม้จะระบุเดือนและปี แต่เดือนพฤษภาคม

มถีึง ๓๑ วนั จึงไม่อาจทราบได้ว่าจําเลยกระทําผิดหรือความผิดเกดิขึÊน

วันใดในเดือนพฤษภาคม ๒๕๒๓ ฟ้องโจทก์จึงไม่ชอบด้วย ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๕๘ (๕) การทีÉโจทก์นําสืบหลักฐานการคืนเช็คต่อศาลในชัÊน  

ไต่สวนมูลฟ้องนัÊน หาอาจทาํให้คําฟ้องทีÉไม่สมบูรณ์กลายเป็นคําฟ้องทีÉ

สมบูรณ์ไปได้ไม่ 

 

ฎกีาทีÉ ๑๑๔๖/๒๕๒๖
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

โจทก์ยืÉนฟ้องจําเลยเมืÉอวันทีÉ ๒๒ มิถุนายน ๒๕๔๒ กล่าวหาว่า

จําเลยกระทําความผิดเมืÉอระหว่างวันทีÉ ๒๕ ธันวาคม ๒๕๔๒   

เวลากลางวนั ถึงวันทีÉ ๒๖ ธันวาคม ๒๕๔๒ เวลากลางคืนก่อนเทีÉยง 

วันเวลาใดไม่ปรากฏชัด อันเป็นการกล่าวหาว่าจําเลยกระทํา

ความผิดภายหลังวันทีÉโจทก์ยืÉนฟ้อง ฟ้องโจทก์จึงไม่ชอบด้วย       

ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕๘ (๕) แม้จําเลยให้การรับสารภาพ ก็เป็นการรับ

สารภาพตามฟ้องทีÉไม่เป็นความผดิ ไม่อาจรับฟังลงโทษจําเลยได้  

ฎกีาทีÉ ๒๕๘๘/๒๕๔๓

การบรรยายฟ้องระบุวนัเวลาจําเลยกระทาํผดิในอนาคต เป็นฟ้องไม่ชอบ

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

หมายเหตุ

ในคดีความผิดต่อ พ.ร.บ. ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็คฯ ใบ

คืนเช็คนับว่าเป็นหลักฐานทีÉแสดงให้เห็นว่าธนาคารปฏิเสธการจ่ายเงิน

ในวนัใดและด้วยเหตุผลใด หากโจทก์ส่งสําเนาใบคืนเช็คโดยแนบติดมา

ท้ายฟ้อง ซึÉงถือว่าเป็นส่วนหนึÉงของคําฟ้อง เช่นนีÊย่อมทําให้จําเลย

เข้าใจฟ้องได้ว่าจําเลยกระทําความผิดวันใด ไม่เป็นฟ้องเคลือบคลุม 

(เทียบเคียงตามนัยฎกีาทีÉ ๔๙๑/๒๕๓๔)

การบรรยายฟ้องทีÉมีเวลาเกดิเหตุทัÊงก่อนและหลงัวนัฟ้อง เป็นฟ้องไม่

ชอบ (ฎกีาทีÉ ๙๘๕/๒๕๒๔)  
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

บรรยายฟ้องว่าจําเลยให้การในชัÊนสอบสวนว่าอย่างไรและเบิกความในชัÊน

ศาลว่าอย่างไร แล้วสรุปว่าจําเลยกระทําผิดฐานแจ้งความเท็จหรือเบิกความ

เท็จ โดยอ้างว่าหากข้อความทีÉจําเลยให้การในชัÊนศาลเป็นความจริง ทีÉจําเลย

ให้การต่อพนักงานสอบสวนก็ย่อมเป็นเท็จ และหากข้อความทีÉให้การต่อ

พนักงานสอบสวนเป็นความจริง การเบิกความต่อศาลกย่็อมเป็นเท็จ แสดงว่า

โจทก์เองก็ไม่ทราบว่าความจริงเป็นอย่างไร จึงเป็นฟ้องทีÉขัดกันเองอยู่ในตัว 

ไม่อาจทําให้จําเลยเข้าใจข้อหาและต่อสู้คดีได้ถูกต้อง เป็นฟ้องทีÉไม่ชอบ 

  

ฎกีาทีÉ ๑๙๗๖/๒๕๒๕

การบรรยายฟ้องทีÉระบุการกระทาํของจําเลยขัดแย้งกนัเอง เป็นฟ้อง

ไม่ชอบ (ฎกีาทีÉ ๑๙๐๔/๒๕๒๒)  

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

โจทก์บรรยายฟ้องเป็นสองตอน ตอนแรกว่าจําเลยให้การต่อ

พนักงานสอบสวนด้วยข้อความอย่างหนึÉง ตอนทีÉสองว่าจําเลยเบิก

ความต่อศาลด้วยข้อความอีกอย่างหนึÉงไม่ตรงกัน สรุปลงท้าย

โจทก์บรรยายว่า จําเลยกระทําความผิดฐานแจ้งความเท็จเพราะ

ความจริงเป็นดังจําเลยเบิกความต่อศาล หรือมิฉะนัÊน จําเลย

กระทําความผิดฐานเบิกความเท็จเพราะความจริงเป็นดังจําเลยให้

การต่อพนักงานสอบสวน โจทก์มิได้บรรยายฟ้องให้ชัดว่าจําเลย

กระทําความผิดฐานใด ...

 

ฎกีาทีÉ ๑๙๐๔/๒๕๒๒
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

... การทีÉบรรยายฟ้องว่าจําเลยกระทําความผิดฐานแจ้งความ

เท็จหรือมิฉะนัÊน จําเลยกระทําความผดิฐานเบิกความเท็จ เป็น

ฟ้องทีÉขัดกันไม่ยืนยันการกระทําความผิดของจําเลยให้

แน่นอน ทัÊงฟ้องโจทก์มิได้ยืนยันข้อเท็จจริงใดเป็นความเท็จ 

ข้อเท็จจริงใดเป็นความจริง การกระทําของจําเลยต้องมี

ข้อเท็จจริงเป็นความเท็จหรือเป็นความจริงเพียงอย่าง

เดียว มิใช่เป็นได้ทัÊงสองอย่างดงัทีÉโจทก์กล่าวมาในฟ้องเช่นนัÊน 

ฟ้องโจทก์จึงไม่สมบูรณ์ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕)  

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

การบรรยายฟ้องทีÉระบุว่า จําเลยเบียดบังทรัพย์ก่อนวันทีÉ

เ ข้าครอบครองทรัพย์  เ ป็นฟ้องทีÉขาดองค์ประกอบ

ความผิด ไม่ชอบด้วย ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕๘ (๕) (ฎีกาทีÉ 

๓๘๒๓/๒๕๔๙)

  

การบรรยายฟ้องว่า จําเลยกระทําความผิดฐานรับของโจร

ก่อนความผิดมูลฐานอืÉน ๆ เป็นฟ้องทีÉขัดต่อสภาพและ

ลกัษณะของการกระทําความผดิ ไม่ชอบด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา 

๑๕๘ (๕) (ฎกีาทีÉ ๓๓๐/๒๕๔๙)
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

แต่กรณีบรรยายฟ้องว่า ไม่ทราบตวัผู้ลกั

ทรัพย์ แต่ต่อมาพบทรัพย์ทีÉหายไปอยู่ทีÉ

จําเลย โจทก์ย่อมฟ้องขอให้ลงโทษฐาน

ลกัทรัพย์หรือรับของโจรได้ ไม่มคีวาม

ขัดแย้งกนั

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

โจทก์บรรยายฟ้องว่า ได้เกิดเหตุคนร้ายหลายคนร่วมกันลักทรัพย์ของ

ผู้เสียหาย ต่อมาเจ้าพนักงานจับกมุจําเลยได้พร้อมทรัพย์ทีÉถูกคนร้ายลัก

ไปดังกล่าว ทัÊ งนีÊจําเลยกับพวกร่วมกันเป็นคนร้ายลักทรัพย์ หรือ

มฉิะนัÊนจําเลยกบัพวกร่วมกนัรับของโจร คําฟ้องของโจทก์ดังกล่าวมิได้

มีข้อความใดยืนยันหรือทําให้เข้าใจได้ว่าจําเลยกระทําผิดฐานลักทรัพย์

หรือรับของโจร ทัÊ งมิไ ด้มีความขัดแย้งกัน แต่เป็นการบรรยาย

ข้อเท็จจริงทีÉปรากฏเพืÉอให้ศาลวินิจฉัยเลือกลงโทษตามทีÉศาลจะฟัง

ข้อเท็จจริงตามพยานหลักฐานของโจทก์ จึงเป็นฟ้องทีÉสมบูรณ์ตาม     

ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕)  

ฎกีาทีÉ ๒๔๖/๒๕๔๖
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

การบรรยายฟ้องว่า  ลักทรัพย์ในเวลา

กลางวันและกลางคืนต่อเนืÉองกัน แต่มิได้

นําสืบว่าเหตุเกิดเวลากลางคืน ศาลต้องฟัง

ให้เป็นประโยชน์แก่จําเลยว่าเหตุเกิดเวลา

กลางวัน (ฎีกาทีÉ ๔๘๙๓/๒๕๔๙, ๘๕๓๖/

๒๕๕๑)

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

โจทก์ได้บรรยายถึงการกระทําความผิดของจําเลยได้ความว่า เมืÉอ

ระหว่างวันทีÉ ๒๑ มิถุนายน ๒๕๔๘ เวลากลางวนั ถงึวนัทีÉ ๒๗ มิถุนายน 

๒๕๔๘ เวลากลางวนัและกลางคืนต่อเนืÉองกนั วันเวลาใดไม่ปรากฏชัด... 

แม้คําบรรยายฟ้องของโจทก์พอทีÉจะทําให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดีว่าวัน

เวลาทีÉจําเลยกระทําความผิดเป็นช่วงเวลาใด และจําเลยให้การรับ

สารภาพข้อหาลักทรัพย์ตามฟ้องก็ตาม แต่โจทก์ไม่ได้นําสืบเกีÉยวกับ

เวลาเกิดเหตุให้ศาลเห็นว่าจําเลยลักทรัพย์ในเวลากลางคืน ซึÉงความจริง

เหตุอาจจะเกดิในเวลากลางวันก็ได้ จึงต้องยกประโยชน์ให้แก่จําเลย โดย

ฟังได้เพยีงว่าจาํเลยลกัทรัพย์ในเวลากลางวนั     

ฎกีาทีÉ ๘๕๓๖/๒๕๕๑
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

กรณีทีÉโจทก์ระบุเฉพาะวัน เดือน ปี 

โดยมิ ไ ด้ระบุ เวลากลางวันหรือ

กลางคืน แต่ระบุเวลาชัดแจ้งว่า ๗ 

นาฬิกา ก็ไม่จําต้องระบุอีกว่าเป็น

เวลากลางวนัอีก

แต่ถ้าลักษณะของการกระทําความผิดตามทีÉฟ้องนัÊน เข้าใจได้

ว่าเป็นเวลาไหน แม้จะไม่ได้ระบุเวลาดังกล่าวไว้ ก็ย่อมเข้าใจได้

ว่าการกระทํานัÊนเกิดในเวลาใด ไม่ทําให้เป็นฟ้องเคลือบคลุม   

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

การเบิกความเท็จ การนําสืบหรือแสดงพยานหลกัฐานอนัเป็นเท็จ

ความผิดต่อ พ.ร.บ.ว่าด้วยความผิดอันเกิดจากการใช้เช็คฯ ทีÉ

ความผิดเกิดขณะธนาคารปฏิเสธการจ่ายเงินนัÊน เมืÉอพิจารณา

ตามลักษณะของการกระทําสามารถทราบได้ว่าเป็นเวลา

กลางวนั อนัเป็นเวลาตามราชการ (ฎกีาทีÉ ๑๕๑๗/๒๕๕๒)

เล่นการพนันสลากกนิรวบ (ฎีกาทีÉ ๑๖๒๖/๒๕๐๖ (ปชญ))  
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

กรณีไม่มีความชัดเจนเพียงพอทีÉจะระบุวัน

เวลาเกิดเหตุได้อย่างแน่ชัด การบรรยายฟ้อง

อาจระบุเป็นช่วงระยะเวลาโดยประมาณ หรือ

ระบุว่าเหตุเกิดระหว่างวันทีÉเท่าใดถึงวันทีÉ

เท่าใด วันเวลาใดไม่ปรากฏชัดก็ได้ (ฎีกาทีÉ 

๕๕๘๑/๒๕๖๒)  

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

โจทก์บรรยายฟ้องระบุวันเวลากระทําความผิดของ

จําเลยว่า เกิดขึÊนประมาณกลางเดือนพฤษภาคม  เดือน

มิถุนายน เดือนกรกฎาคม ๒๕๖๐ เวลากลางวัน และ

ระหว่างวันทีÉ ๑ ถึงวันทีÉ ๒๕ สิงหาคม ๒๕๖๐ เวลา

กลางวัน วันใดไม่ปรากฏชัด ซึÉงรวมเอาวันเสาร์และวัน

อาทิตย์เข้าไปด้วย แต่ก็เป็นเพราะโจทก์ไม่อาจทราบวัน

กระทําความผดิทีÉแน่ชัดของจําเลยได้...

ฎกีาทีÉ ๒๕๕/๒๕๖๓
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

...อย่างไรกด็ ีถือเป็นเรืÉองทีÉโจทก์สามารถนําสืบในชัÊนพจิารณา

ได้ว่า การกระทํานัÊนเกิดขึÊนในวันทีÉโรงเรียนมีการเรียนการ

สอนตามปกติในเวลาราชการในช่วงระหว่างวันทีÉซึÉงบรรยาย

ไว้ในฟ้อง อันเป็นเพียงรายละเอียด การบรรยายฟ้องของ

โจทก์จึงเป็นอีกลักษณะหนึÉงของการกล่าวถึงข้อเท็จจริงและ

รายละเอียดเกีÉยวกับเวลากระทําความผิด ดังทีÉป.วิ.อ. มาตรา 

๑๕๘ (๕) บังคับไว้ ซึÉงเพยีงพอจะทําให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ด ี

ฟ้องของโจทก์จึงไม่เคลือบคลุม 

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

คําฟ้องโจทก์บรรยายเวลาทีÉเกิดการกระทําผิดว่า เมืÉอประมาณกลางปี 

๒๕๖๐ เวลากลางวัน โดยมิได้ระบุว่า เหตุคดีนีÊเกิดในวันใด เดือนใด 

เนืÉองจากโจทก์ไม่ทราบวันกระทําผิดทีÉแน่ชัด และได้ความตามรายงานการ

สืบเสาะว่าจําเลยก็จําวันทีÉตนเองกระทําผิดไม่ได้คงจําได้แต่เพียงว่าได้

กระทําผิดเมืÉอประมาณกลางปี ๒๕๖๐ ดังนัÊน เมืÉอข้อเท็จจริงตามทีÉโจทก์

บรรยายฟ้องมีการกระทําผิดเกิดขึÊนเพียงครัÊ งเดียว และจําเลยให้การรับ

สารภาพโดยมิได้หลงต่อสู้ในเรืÉองวันเวลากระทําผิด ย่อมถือว่าโจทก์ได้

บรรยายข้อเทจ็จริงทีÉเกีÉยวกบัเวลากระทาํผดิพอสมควรเท่าทีÉจะทําให้จําเลย

เข้าใจข้อหาได้ดแีล้ว จงึเป็นคาํฟ้องทีÉชอบด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕)  

ฎกีาทีÉ ๒๓๐๙/๒๕๖๔
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

หมายเหตุ วันทีÉ รู้เรืÉ องความผิดไม่ใช่องค์ประกอบของ

ความผดิและไม่ใช่รายละเอยีดทีÉเกีÉยวกบัเวลาทีÉจําเลยกระทํา

ความผดิ 

   ในชัÊนตรวจคําฟ้อง แม้ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย ศาลก็

มีอํานาจสัÉงโจทก์แก้ฟ้องให้ถูกต้องได้ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 

๑๖๑ วรรคหนึÉง ดังนัÊน เพืÉอทราบว่าคดีโจทก์ขาดอายุความ

หรือไม่ ศาลชัÊ นต้นย่อมมีอํานาจสัÉงให้โจทก์แก้ฟ้องได้ 

(ฎกีาทีÉ ๕๐๙๕/๒๕๔๐)

   

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

กรณีฟ้องไม่ได้ระบุวันเวลาทีÉจําเลยกระทํา

ความผิด แต่หากคําร้องขอผัดฟ้องฝากขัง

ซึÉงพออนุโลมถือว่าเป็นส่วนประกอบของ        

คํ าฟ้องไ ด้ระบุวันเวลาทีÉจํ า เลยกระทํา

ความผิดไว้ ย่อมเพียงพอทําให้จําเลยเข้าใจ

ได้แล้ว (ฎกีาทีÉ ๔๔๔/๒๕๕๐)  
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

โจทก์พมิพ์วันเวลาทีÉจําเลยกระทําความผิดใน

คําฟ้อง/บันทึกการฟ้องด้วยวาจาผิดพลาดไป 

แต่เมืÉอพิจารณารายละเอียดข้อเท็จจริงอืÉน

ประกอบและทําให้จําเลยเข้าใจว่าวันทีÉเกิด

เหตุแท้จริงคือวันใด ซึÉงทําให้จําเลยเข้าใจ

ข้อหาได้ดี ไม่เป็นฟ้องเคลือบคลุม (ฎีกาทีÉ 

๑๗๕๗/๒๕๕๙) 

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

ฎีกาทีÉ  ๗๐/๒๕๖๕ โจทก์ยืÉนฟ้องจําเลยเมืÉอวันทีÉ ๒๕ 

กรกฎาคม ๒๕๖๒ โดยบรรยายฟ้องในข้อ ๑ ว่าจาํเลย

กระทําความผิดเมืÉอวันทีÉ ๒๙ พฤศจิกายน ๒๕๖๒ แต่

ตามคําร้องขอฝากขังคดีหมายเลขดําทีÉ ฝ.๒๑๐/๒๕๖๒ 

ระบุพฤติการณ์แห่งคดี ว่า เมืÉอวันทีÉ  ๒๙ มีนาคม 

๒๕๖๒ ช. พนักงานรักษาความปลอดภัยของผู้เสียหาย

ตรวจค้นรถคันทีÉจําเลยเป็นผู้ขับพบสิÉงผิดปกติ จึงใช้

กล้องจากโทรศัพทเ์คลืÉอนทีÉถ่ายภาพวัตถุต้องสงสัย ...   
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

ทัÊงฟ้องข้อ ๒ บรรยายว่า เมืÉอวันทีÉ ๑ เมษายน ๒๕๖๒ เวลา

กลาง วัน เจ้ าพนักงานจับจํา เลยได้  ต่อมา วันทีÉ  ๒๑ 

พฤษภาคม ๒๕๖๒ จําเลยได้รับการปล่อยตัวไป จึงเป็นทีÉ

เข้าใจได้ว่า เหตุคดีนีÊเกิดขึÊนเมืÉอวันทีÉ ๒๙ มีนาคม ๒๕๖๒ 

มิใช่วันทีÉ ๒๙ พฤศจิกายน ๒๕๖๒ ซึÉงพออนุโลมได้ว่าคําร้อง

ขอฝากขังถือเป็นส่วนประกอบของคําฟ้อง และถือว่าฟ้อง

ระบุรายละเอียดเกีÉยวกับวันเวลาโดยผิดหลง เมืÉอจําเลยให้

การรับสารภาพ แสดงว่าจาํเลยมิได้หลงต่อสู้ ฟ้องโจทกจ์ึง

ชอบด้วย ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕๘ (๕)     

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัเวลา (ต่อ)

กรณีฟ้องระบุวันเวลาเกิดเหตุแตกต่าง

จากวันทีÉระบุในใบนําส่งตัวผู้บาดเจ็บ 

ให้ดูรายละเอยีดข้อเท็จจริงอืÉนประกอบ

ว่าสามารถทําให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดี

หรือไม่ (ฎกีาทีÉ ๒๙๔๙/๒๕๕๕)   
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ผลของการบรรยายฟ้องทีÉไม่ระบุเวลา

ฟ้องทีÉมิได้ระบุเวลากระทําความผิดไม่ใช่ฟ้องทีÉขาด

องค์ประกอบความผิด ศาลย่อมสัÉงให้โจทก์แก้ไขให้

ถูกต้องได้ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๑ หรือโจทก์อาจยืÉน

คําร้องขอแก้ไขฟ้องให้ถูกต้องได้ตามมาตรา ๑๖๓, 

๑๖๔
หากไม่มีการแก้ไขฟ้องให้ถูกต้องจนล่วงเลยเวลาทีÉจะ

แก้ไขฟ้องแล้ว ศาลต้องยกฟ้อง (เทียบเคียงตามนัย

ฎกีาทีÉ ๑๔๕๐/๒๕๕๓) 

ผลของการบรรยายฟ้องทีÉไม่ระบุเวลา (ต่อ)

ถ้าศาลวนิิจฉัยว่าเป็นฟ้องทีÉไม่ได้ระบุวนัเวลากระทําผิด

จะเท่ากับเป็นการวินิจฉัยในเนืÊอหาของความผิดแล้ว 

อันถือว่าศาลได้มีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดในความผิด

ซึÉงได้ฟ้องแล้ว (ฎีกาทีÉ ๖๘๗/๒๕๐๒ (ปชญ)) 

ย่อมทําให้สิทธินําคดีอาญามาฟ้องของโจทก์ระงับสิÊนไป 

ส่งผลให้โจทก์ฟ้องใหม่ไม่ได้  
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ผลของการบรรยายฟ้องทีÉไม่ระบุเวลา (ต่อ)

เวลากระทําผิดเป็นข้อสําคัญทีÉโจทก์ต้องกล่าวใน

ฟ้องและเป็นข้อเท็จจริงในเรืÉองความผิดทีÉจําเลย

กระทํา เมืÉอศาลพิพากษายกฟ้องคดีก่อนเพราะ

ฟ้องโจทก์ไม่ระบุเวลากระทําผิด จึงได้ชืÉอว่าได้ยก

ฟ้องในความผิดซึÉงได้ฟ้องแล้วตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 

๓๙ (๔) โจทก์ไม่มสิีทธินําคดีมาฟ้องจําเลยอกี

 

ฎกีาทีÉ ๑๖๘/๒๕๑๙

ผลของการบรรยายฟ้องทีÉไม่ระบุเวลา (ต่อ)

ข้อกล่าวหาของโจทก์ในคดีนีÊกับคดีอาญาเรืÉองก่อนมีมูลมาจาก

เหตุหรือการกระทําอันเดียวกันและศาลในคดีก่อนได้พิพากษา   

ยกฟ้องโดยวินิจฉัยว่า ฟ้องโจทก์ไม่ปรากฏข้อเท็จจริงและ

รายละเอียดเกีÉยวกับเวลาซึÉงเกิดการกระทําผิดตาม ป.วิ.อ. มาตรา 

๑๕๘ (๕) ซึÉงถือว่าได้วินิจฉัยเนืÊอหาข้อเท็จจริงอันเป็นประเด็น

แห่งคดีแล้ว และโจทก์มิได้อุทธรณ์ จึงถือว่าศาลได้มีคําพิพากษา

เสร็จเด็ดขาดในความผิดซึÉงได้ฟ้องแล้ว สิทธินําคดีอาญามาฟ้อง

เป็นคดีนีÊจึงระงบัไปตาม  ป.ว.ิอ. มาตรา ๓๙ (๔) 

 

ฎกีาทีÉ ๕๑๓๗/๒๕๕๐
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ส่วนท้ายของคาํฟ้องการบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัสถานทีÉ

(๒.๓) ต้องบรรยายถึง

ข้ อ เ ท็ จ จ ริ ง แ ล ะ

รายละเอียด ทีÉเกีÉยวกับ

ส ถ า น ทีÉ ซึÉ ง เ กิ ด  ก า ร

กระทาํนัÊน ๆ พอสมควร

เ ท่ า ทีÉ จ ะ ทํ า ใ ห้ จํ า เ ล ย

เข้าใจข้อหาได้ด ี

    

“สถานทีÉ” หมายถึง สถานทีÉซึÉง

เกิดการกระทําความผิด ซึÉงใน

คําฟ้องจะต้องระบุสถานทีÉเกิด

เหตุด้วย หากโจทก์ฟ้องโดย

มิได้ระบุสถานทีÉเกิดเหตุ ย่อม

เป็นฟ้องไม่สมบูรณ์ (ฎีกาทีÉ 

๗๖๘/๒๔๙๗) 

    

ส่วนท้ายของคาํฟ้องการบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัสถานทีÉ (ต่อ)

อ ย่ าง ไ ร ก็ต า ม   ก ฎ ห ม า ย ห าไ ด้ ระ บุ

เฉพาะเจาะจงให้โจทก์ต้องระบุให้แน่ชัด

ว่าอยู่หมู่หรือตําบลใดเสมอไปไม่  เพียง

แค่โจทก์ต้องกล่าวไว้พอสมควรทีÉจะทําให้

จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดี ก็เป็นอันเพียงพอ

แล้ว (ฎกีาทีÉ ๙๕๑/๒๕๐๙ (ปชญ))
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ส่วนท้ายของคาํฟ้องการบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัสถานทีÉ (ต่อ)

แม้คําฟ้องโจทก์บรรยายแต่เพียงว่าเหตุเกิดทีÉอําเภอเมือง

จังหวดัเชียงใหม่ โดยไม่ได้ระบุตําบลเกิดเหตุให้ชัดเจน กถื็อว่า

คําฟ้องได้บรรยายถึงสถานทีÉซึÉงเกิดการกระทํานัÊน ๆ แล้ว ทัÊง

จําเลยมิได้ต่อสู้เกีÉยวกับเรืÉองนีÊมาตัÊงแต่ต้น และรูปคดีเป็นทีÉ

เข้าใจว่าจําเลยเข้าใจข้อหาได้ดีแล้ว การทีÉโจทก์ไม่ได้บรรยาย

ฟ้องว่าเหตุเกดิทีÉตาํบลอะไรนัÊนจึงเป็นเพยีงรายละเอยีดทีÉโจทก์

จะนําสืบให้ปรากฏในชัÊนพิจารณาคําฟ้องของโจทก์ชอบด้วย  

ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕)

ฎกีาทีÉ ๔๓๓๕-๔๓๓๙/๒๕๔๔

ส่วนท้ายของคาํฟ้องการบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัสถานทีÉ (ต่อ)

โจทก์ฟ้องกล่าวหาว่าจําเลยกล่าวข้อความหมิÉนประมาท

โจทก์ทางโทรศัพท์ต่อ ค. บุคคลทีÉสามซึÉงโทรศัพท์มาจาก

ประเทศญีÉปุ่ น ขณะนัÊนจําเลยอยู่ในประเทศไทย ทํางานอยู่ทีÉ

บริษัท อ. แต่ไม่ทราบแน่ชัดว่าวันดังกล่าวจําเลยอยู่ทีÉไหน 

จําเลยมีภูมิลําเนาอยู่ทีÉบริษัท ซ. เช่นนีÊ เห็นได้ว่า โจทก์ได้

บรรยายสถานทีÉเกิดเหตุว่าเหตุเกิดทีÉประเทศญีÉปุ่ นและ

ประเทศไทย ...

ฎกีาทีÉ ๓๗๙๙/๒๕๕๗
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ส่วนท้ายของคาํฟ้องการบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัสถานทีÉ (ต่อ)

.. .  แต่จะเกิดเหตุทีÉบริษัททีÉจําเลยทํางานอยู่ หรือเกิดทีÉ

ภูมิลําเนาของจําเลยหรือทีÉใดในประเทศไทย ไม่ทราบแน่ชัด 

ซึÉงจําเลยสามารถรู้และเข้าใจได้ถึงข้อทีÉจําเลยถูกกล่าวหา 

เพราะคาํฟ้องได้กล่าวถงึบุคคลและสถานทีÉทีÉเกีÉยวข้องกบัการ

กระทําความผิดซึÉงจําเลยทราบอยู่แล้ว คําฟ้องโจทก์ได้

กล่าวถึงรายละเอียดเกีÉยวกับสถานทีÉ ซึÉ ง เกิดการกระทํา

ความผิดรวมทัÊงบุคคลทีÉเกีÉยวข้องพอสมควรเท่าทีÉจะทําให้

จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดี ชอบด้วย ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕๘ (๕) 

แล้ว    

ส่วนท้ายของคาํฟ้องการบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัสถานทีÉ (ต่อ)

การบรรยายฟ้องทีÉมิได้ระบุสถานทีÉเกิด

เหตุไว้ แต่หากคําร้องขอผัดฟ้องฝากขัง

ซึÉงพออนุโลมถือว่าเป็นส่วนประกอบ

ของคาํฟ้องได้ระบุสถานทีÉทีÉจําเลยกระทํา

ความผิดไว้ ย่อมเพียงพอให้จําเลยเข้าใจ

ได้แล้ว (ฎกีาทีÉ ๑๗๗๘/๒๕๕๑)
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ส่วนท้ายของคาํฟ้องการบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัสถานทีÉ (ต่อ)

แม้คําฟ้องของโจทก์จะไม่ได้ระบุสถานทีÉซึÉงเกิดการกระทําความผิดก็ตาม แต่ใน

ตอนท้ายของคําฟ้องกล่าวไว้ว่า ระหว่างสอบสวนจําเลยถูกควบคุมตัวอยู่ตาม

หมายขังของศาลชัÊนต้นในคดีอาญาหมายเลขดําทีÉ พ.๑๗/๒๕๔๐ ซึÉงพออนุโลม

ได้ว่าเป็นส่วนประกอบของคําฟ้องและปรากฏว่าในสํานวนคดีดังกล่าวซึÉง

รวมอยู่กับสํานวนคดีนีÊ ซึÉงพนักงานสอบสวนทีÉขอฝากขังจําเลยในขณะทีÉเป็น

ผู้ต้องหาได้ระบุสถานทีÉเกิดเหตุว่า เหตุเกิดทีÉโรงครัววัดอ่าวพร้าวเลขทีÉ ๗๐ หมู่ทีÉ 

๕ ตําบลเกาะกูด กิÉงอําเภอเกาะกูด จังหวัดตราด ซึÉงจําเลยได้รับสําเนาคําร้องแล้ว

มิได้โต้แย้งคัดค้าน จึงเป็นข้อบ่งชีÊว่าจําเลยย่อมจะเข้าใจได้ดีว่าเหตุเกิดทีÉใดฟ้อง

โจทก์จึงเป็นฟ้องทีÉสมบูรณ์ชอบด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕)      

ฎกีาทีÉ ๑๒๒๒/๒๕๔๖

ส่วนท้ายของคาํฟ้องผลของการบรรยายฟ้องทีÉไม่ระบุสถานทีÉ (ต่อ)

ฟ้องทีÉมิได้ระบุสถานทีÉกระทําความผิดไม่ใช่ฟ้องทีÉ

ขาดองค์ประกอบความผิด ศาลย่อมสัÉ งให้โจทก์

แก้ไขให้ถูกต้องได้ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๑ หรือ

โจทก์อาจยืÉนคําร้องขอแก้ไขฟ้องให้ถูกต้องได้ตาม

มาตรา ๑๖๓, ๑๖๔ 

หากไม่มีการแก้ไขฟ้องให้ถูกต้องจนล่วงเลยเวลาทีÉ

จะแก้ไขฟ้องแล้ว ศาลต้องยกฟ้อง (ฎีกาทีÉ ๔๙๗๖/

๒๕๕๖) 
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ส่วนท้ายของคาํฟ้อง

หากศาลวินิจฉัยว่าเป็นฟ้องทีÉไม่ได้ระบุสถานทีÉเกิดเหตุ 

เท่ากับเป็นการวนิิจฉัยในเนืÊอหาของความผิด อันถือว่า

ศาลได้มีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดในความผิดซึÉงได้

ฟ้องแล้ว 

ย่อมทําให้สิทธินําคดอีาญามาฟ้องของโจทก์ระงับสิÊนไป 

ส่งผลให้โจทก์ฟ้องใหม่ไม่ได้ (ฎกีาทีÉ ๑๕๒๕/๒๕๒๒)   

ผลของการบรรยายฟ้องทีÉไม่ระบุสถานทีÉ (ต่อ)

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล 

(๒.๔) ต้องบรรยาย

ถึงบุคคลทีÉเกีÉยวข้อง

ด้วยพอสมควรเท่าทีÉ

จะทําให้จําเลยเข้าใจ

ข้อหาได้ดี

    

หากบุคคลเข้ามามีส่วน

เกีÉยวข้องในลักษณะอัน

เป็นองค์ประกอบความผดิ 

โจทก์ต้องบรรยายมาใน

ฟ้อง มิฉะนัÊน จะเป็นฟ้อง

ไม่ชอบ
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 

โจทก์ระบุเพยีงว่าจาํเลยขู่เข็ญขืนใจพวกพ่อค้าหมูในตลาด

บางรัก เป็นจํานวนหลายสิบคน โดยไม่ระบุบุคคลผู้ถูกขู่

เข็ญขืนใจว่าเป็นใครแม้แต่คนเดียวนัÊน ไม่มีทางทีÉจะให้

จําเลยเข้าใจได้เลยว่าพ่อค้าหมูคนใดทีÉโจทก์กล่าวหาว่า

จํ า เลยไ ด้ ขู่ เข็ญบังคับ พ่อค้าหมูรายใดจํา เลยไม่ไ ด้

บังคับ เมืÉอจําเลยให้การตัดฟ้องว่า ฟ้องของโจทก์เคลือบ

คลุมไม่ระบุเจ้าทุกข์หรือผู้เสียหาย เช่นนีÊศาลต้องยกฟ้อง 

(ฎกีาทีÉ ๑๐๗๘/๒๔๙๒)    

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 

โจทก์ฟ้องขอให้ลงโทษจําเลยทัÊงสองฐานชิงทรัพย์ตาม ป.อ. มาตรา 

๓๓๙ ประกอบด้วยมาตรา ๓๔๐ ตรี โดยมิได้บรรยายว่าทรัพย์ทีÉถูก

ประทุษร้ายเป็นของผู้อืÉนหรือทีÉผู้ อืÉนเป็นเจ้าของรวมอยู่ด้วย ย่อมเป็น

ฟ้องทีÉขาดสาระสําคญัไม่ครบองค์ประกอบแห่งความผิดของกฎหมาย

ดงักล่าว นอกจากนีÊฟ้องโจทก์ไม่ได้กล่าวถึงตัวบุคคลผู้ถูกจําเลยขู่เข็ญ

และเป็นเจ้าของทรัพย์ไว้เลย ถือได้ว่าฟ้องโจทก์ไม่มีข้อเท็จจริง

เกีÉยวกับตัวบุคคลทีÉเกีÉยวข้องพอสมควรเท่าทีÉจะให้จําเลยเข้าใจข้อหา

ได้ดอีกีด้วย ฟ้องโจทก์จึงไม่ชอบด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕)  

ฎกีาทีÉ ๒๔๒๒/๒๕๓๐
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 

โจทก์บรรยายฟ้องว่า จําเลยทัÊงสองร่วมกนัพาอาวุธมีดติดตัวไปในเมือง 

หมู่บ้าน หรือทางสาธารณะโดยไม่มีเหตุสมควร และร่วมกันทําร้าย

ร่างกายโดยเตะ ต่อย และถีบทีÉใบหน้าและลําตัว กับใช้อาวุธมีดแทง

ผู้เสียหายทีÉ ๒ ทีÉหัวไหล่ซ้าย ชายโครง และหน้าท้องเป็นเหตุให้รับ

อันตรายสาหัส โดยไม่ปรากฏว่ามีบุคคลอืÉนร่วมกระทําความผิดกับ

จําเลยทีÉ  ๑  ทําร้ายผู้เสียหายทีÉ  ๒ อีก  ข้อเท็จจริงทีÉปรากฏในการ

พจิารณาว่า จําเลยทัÊงสองมิได้พาอาวุธมีดติดตัวมา และจําเลยทีÉ ๒ มิได้

ร่วมกับจําเลยทีÉ ๑ ทําร้ายผู้เสียหายทีÉ ๒ หากแต่ได้ร่วมกับพวกทีÉเหลือ

อกี ๔ ถึง ๕ คน โดยพวกคนหนึÉงเป็นผู้ใช้อาวุธมดีแทงผู้เสียหายทีÉ ๒ ...

ฎกีาทีÉ ๑๐๓๐๗/๒๕๕๗

...จึงเป็นข้อเท็จจริงทีÉแตกต่างกันเกีÉยวกับการกระทําทัÊงหลายทีÉอ้าง

ว่าจําเลยได้กระทําความผิด รวมทัÊ งรายละเอียดของบุคคลทีÉ

เกีÉยวข้องทีÉโจทก์ไม่ได้กล่าวมาในฟ้อง ซึÉงการเป็นตัวการร่วมกัน

กระทําความผิดนัÊน ป.อ. มาตรา ๘๓ บัญญัติว่า ผู้เป็นตัวการต้อง

ระวางโทษตามทีÉกฎหมายกําหนดไว้สําหรับความผิดนัÊน ๆ ผู้เป็น

ตัวการแต่ละคนจึงต้องร่วมกันรับผิดในผลทีÉเกิดขึÊนแม้ตนไม่ได้

กระทําเพราะต่างถือเอาการกระทําและเจตนาของกันและกันเป็น

ของตน ข้อเท็จจริงว่ามีการร่วมกันกระทําความผิดกับบุคคลอืÉน

นอกเหนือไปจากบุคคลทีÉโจทก์กล่าวมาในฟ้องจึงเป็นข้อสําคัญ ...

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 

... เมืÉอโจทก์กล่าวในฟ้องเพยีงว่าจาํเลยทัÊงสองเท่านัÊนทีÉร่วมกนั

กระทําความผิดโดยไม่มีบุคคลอืÉนอีก ข้อเท็จจริงทีÉปรากฏใน

การพจิารณา จึงแตกต่างกบัข้อเท็จจริงดังทีÉกล่าวในฟ้องในข้อ

สาระสําคัญ มิใช่ข้อแตกต่างทีÉเป็นเพียงรายละเอียดทีÉศาลจะ

ลงโทษจําเลยทีÉ ๒ ตามข้อเท็จจริงทีÉได้ความนัÊนได้ ตาม ป.ว.ิอ. 

มาตรา ๑๙๒ วรรคสอง ย่อมลงโทษจําเลยทีÉ ๒ ในฐานะทีÉเป็น

ตัวการร่วมกับพวกทีÉ เหลือพาอาวุธมีดติดตัวไปในเมือง 

หมู่บ้าน หรือทางสาธารณะโดยไม่มีเหตุสมควร และร่วมกัน

ทําร้ายผู้เสียหายทีÉ ๒ เป็นเหตุให้ได้รับอนัตรายสาหัสไม่ได้ ...

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 

... แต่เมืÉอโจทก์บรรยายฟ้องให้ลงโทษจําเลยทีÉ ๒ ฐานร่วมกันทํา

ร้ายร่างกายผู้เสียหายทีÉ ๒ มาด้วยว่า จําเลยทีÉ ๒ เตะ ต่อย และ

ถีบผู้เสียหายทีÉ ๒ เป็นเหตุให้ได้รับอันตรายสาหัสตาม ป.อ. 

มาตรา ๒๙๗ ความผิดดังกล่าวย่อมรวมถึงการใช้กําลังทําร้าย

ผู้อืÉนโดยไม่ถึงกับเป็นเหตุให้เกิดอันตรายแก่กายหรือจิตใจตาม 

ป.อ. มาตรา ๓๙๑ ด้วย ถือได้ว่าความผิดตามฟ้องรวมการ

กระทําหลายอย่างซึÉงแต่ละอย่างอาจเป็นความผิดได้อยู่ในตัวเอง 

ศาลฎีกาย่อมมีอํานาจลงโทษจําเลยทีÉ ๒ ในความผิดฐานนีÊได้

ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๕ วรรคสอง ประกอบมาตรา ๒๒๕ ...
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 

เพียงแต่เป็นรายละเอียดทีÉเกีÉยวข้องกับการ

กร ะทํ าค วา ม ผิด เ ท่ านัÊ น  ซึÉ ง กฎ ห ม าย

กําหนดว่าโจทก์จะต้องบรรยายฟ้องมาให้

เพยีงพอทีÉจะทาํให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดี

ข้อเท็จจริงและรายละเอยีดเกีÉยวกับบุคคลนีÊ 

ยงัไม่ถงึขนาดเป็นองค์ประกอบความผดิ 

โจทก์บรรยายฟ้องว่าจําเลยใช้อาวุธปืนสัÊนชิงทรัพย์ตามรายการทรัพย์

ท้ายฟ้อง รวมเป็นเงิน ๑๘,๑๐๐ บาท ของผู้เสียหายไปโดยทุจริต        

โดยจําเลยใช้อาวุธปืนจีÊขู่เข็ญว่าในทันใดนัÊนจะใช้กําลงัประทุษร้าย ใช้

อาวุธปืนยิงให้ตายหากขัดขืน เพืÉอความสะดวกแก่การลักทรัพย์          

พาทรัพย์นัÊนไป ให้ยืÉนให้ซึÉงทรัพย์และให้พ้นจากการจับกุม อันเป็นการ

กล่าวถึงการกระทาํทัÊงหลายทีÉอ้างว่าจําเลยได้กระทําผิด ข้อเท็จจริงและ

รายละเอียดทีÉเกีÉยวกับเวลาและสถานทีÉ ซึÉงเกิดการกระทํานัÊน ๆ อีกทัÊง

บุคคลหรือสิÉงของทีÉเกีÉยวข้องด้วยพอสมควรเท่าทีÉจะให้จําเลยเข้าใจ

ข้อหาได้ดี ตามทีÉบัญญัติไว้ใน ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕)... แล้ว

ฎกีาทีÉ ๖๔๗๕/๒๕๕๔

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 
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...แม้โจทก์จะไม่ได้ระบุชืÉอผู้เสียหายทีÉเป็นเจ้าของทรัพย์ แต่ความผิดฐาน

ลักทรัพย์หรือชิงทรัพย์องค์ประกอบแห่งความผิดดังกล่าวอยู่ทีÉการเอา

ทรัพย์ของผู้อืÉนหรือทีÉผู้อืÉนเป็นเจ้าของรวมอยู่ ด้วยไปโดยทุจริต ซึÉงเมืÉอ

อ่านคําฟ้องโดยตลอดแล้ว ทีÉโจทก์บรรยายฟ้องว่าจําเลยเอาทรัพย์ของ

ผู้เสียหายไปโดยทุจริต ย่อมเข้าใจได้ว่าจําเลยลักเอาทรัพย์ของผู้อืÉนซึÉง

ไม่ใช่ทรัพย์ของจาํเลยหรือเป็นทรัพย์ไม่มเีจ้าของไปโดยทุจริต เช่นนีÊฟ้อง

ของโจทก์จึงระบุรายละเอยีดเกีÉยวกบับุคคลและสิÉงของพอสมควรทีÉจําเลย

จะต่อสู้คดไีด้แล้ว โดยไม่จาํต้องระบุชืÉอผู้เสียหาย มิฉะนัÊนหากไม่ทราบชืÉอ

ของผู้เสียหายก็จะทําให้ไม่มีทางทีÉจะฟ้องคดีในความผิดฐานลักทรัพย์

หรือชิงทรัพย์ได้ ซึÉงไม่ใช่เป็นเจตนารมณ์ของกฎหมาย

  

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 

ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕๘ (๕) การบรรยายฟ้องให้บรรยายถึงบุคคล

และสิÉงของทีÉเกีÉยวข้องด้วยพอสมควรเท่าทีÉจะให้จําเลยเข้าใจข้อหา

ได้ด ีเพืÉอจําเลยจะต่อสู้คดีได้ถูกต้องเท่านัÊน การทีÉโจทก์บรรยายฟ้อง

ว่า หลงัจากจําเลยรับของโจรซึÉงเป็นโทรศัพท์มือถือแล้ว จําเลยนําไป

จําหน่ายให้แก่ผู้มีชืÉอ ต่อมาเจ้าพนักงานตํารวจยึดทรัพย์จากผู้มีชืÉอ

เป็นของกลาง อันเป็นการบรรยายถึงการกระทําทีÉอ้างว่าจําเลยรับ

ของโจรเพืÉอค้ากําไร ซึÉงทําให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดีแล้ว โดยไม่

จําต้องระบุชืÉอผู้รับของกลางไว้จากจําเลยอีก ดังนีÊ ฟ้องของโจทก์จึง

ไม่เคลือบคลุม

ฎกีาทีÉ ๑๐๑๐๘/๒๕๕๓

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 

โดยปกติในคดีลกัทรัพย์ ฟ้องย่อมต้องระบุชืÉอเจ้าของทรัพย์เพืÉอจําเลย

จะต่อสู้คดีได้ แต่กฎหมายกม็ิได้บังคับเด็ดขาดว่าต้องระบุชืÉอเจ้าทรัพย์

เสมอไป เช่น ในกรณีทีÉไม่อาจทราบตัวเจ้าของทรัพย์แน่นอนได้ คดีนีÊ

โจทก์ฟ้องว่า ผู้อยู่ ใกล้บริเวณเพลิงไหม้จํานวนมากต่างพากันขนของ

หนีไฟ จําเลยลักกระปุกอัดจารบีของผู้ขนย้ายสิÉงของหนีไฟโดยทุจริต 

ดังนีÊ พอจะเข้าใจได้ว่าทรัพย์เป็นของคนใดคนหนึÉงในพวกขนของหนี

ไฟ แล้วจําเลยบังอาจลักเอาไป เท่ากับฟ้องระบุตัวเจ้าของทรัพย์ไว้

พอสมควรทีÉจําเลยต่อสู้คดีได้แล้ว ไม่เป็นฟ้องเคลือบคลมุ 

    

ฎกีาทีÉ ๑๘๐๙/๒๕๑๒

การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 

การบรรยายฟ้องทีÉไม่ได้ระบุชืÉอผู้เสียหาย 

แต่หากในคําร้องผัดฟ้องฝากขังซึÉงพอ

อนุโลมว่าเป็นส่วนหนึÉงของคําฟ้องได้

ระบุชืÉอผู้เสียหายไว้แล้ว ย่อมสามารถทํา

ให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดี (ฎีกาทีÉ ๑๒๙๐/

๒๕๒๑)  
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การบรรยายฟ้องเกีÉยวกบับุคคล (ต่อ) 

การบรรยายฟ้องถึงชืÉอผู้เสียหายทีÉไม่ตรงกับชืÉอ

ผู้ได้รับบาดเจ็บตามสําเนาผลการตรวจชันสูตร

บาดแผลทีÉแนบมาท้ายฟ้อง เพยีงแต่แสดงว่าไม่ใช่

ผลการตรวจชันสูตรบาดแผลของผู้ เสียหาย

เท่านัÊน ไม่ได้ทําให้เข้าใจว่าจําเลยไม่ได้กระทํา

ความผดิตามข้อเทจ็จริงทีÉโจทก์บรรยายมาในฟ้อง 

ไม่เป็นฟ้องเคลือบคลุม (ฎีกาทีÉ ๔๑๗๑/๒๕๕๐)  

การบรรยายฟองเก่ียวกับสิ่งของ

(๒.๕) ต้องบรรยายถงึสิÉงของทีÉเกีÉยวข้องด้วยพอสมควรเท่าทีÉจะทาํให้

จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดี

1

“สิÉงของ” อาจเป็น

การเกีÉยวข้องใน

ฐานะทีÉเป็นวตัถุ

แห่งการกระทํา 

2

เป็นสิÉงของทีÉจําเลยใช้เป็น

อาวุธในการกระทาํความผดิ 

3
เป็นสิÉงของทีÉได้มา

จากการกระทาํ

ความผดิ 
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การบรรยายฟองเก่ียวกับสิ่งของการบรรยายฟองเก่ียวกับสิ่งของ (ตอ)

“สิÉงของ” นีÊ โจทก์ต้องบรรยายมาในฟ้องให้ชัดเจนและเพียง

พอทีÉจะทําให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดีด้วย หากไม่มีรายละเอียด

เพยีงพอย่อมทําให้เป็นฟ้องเคลือบคลุม

ฎกีาทีÉ ๗๙๙/๒๔๗๘

ฟ้องของโจทก์ทีÉบรรยายกล่าวอ้างความลอย ๆ ว่าจําเลย     

ลักทรัพย์ไปหลายอย่าง แต่ไม่ได้ระบุว่าเป็นทรัพย์อะไร   

เอาไปขายให้ใคร อะไรบ้าง ทีÉไหนเมืÉอไร เช่นนีÊ ถือว่าเป็น

ฟ้องเคลือบคลมุ ทําให้จําเลยเสียเปรียบในการต่อสู้คดี

การบรรยายฟองเก่ียวกับสิ่งของ (ตอ)

ความผิดฐานพยายามลักทรัพย์ โจทก์เพยีงบรรยายฟ้องเกีÉยวกบัทรัพย์

ไว้พอสมควรเท่าทีÉจะให้จาํเลยเข้าใจข้อหาได้ดกีเ็ป็นการเพยีงพอแล้ว  

ฎกีาทีÉ ๑๐๘๕๔/๒๕๕๓

โจทก์บรรยายฟ้องว่า จําเลยทัÊงสองร่วมกันบุกรุกเข้าไปในห้องพัก

อาศัยอันเป็นเคหสถานของโรงแรมทีÉเป็นทีÉเกิดภัยพิบัติสึนามิ   

เพืÉอลักทรัพย์สินของโรงแรมและของนักท่องเทีÉยวทีÉเก็บรักษาไว้

ในห้องพักดังกล่าว จําเลยทัÊ งสองลงมือกระทําความผิดแล้วแต่

กระทําไปไม่ตลอดเพราะมีผู้พบเห็นและเข้าขัดขวางเสียก่อน      

จึงไม่อาจลักทรัพย์สินของผู้อืÉนไปได้สําเร็จ...
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การบรรยายฟองเก่ียวกับสิ่งของ (ตอ)

...จะเห็นได้ว่า ฟ้องโจทก์บรรยายครบถ้วนตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 

๑๕๘ (๕)  แล้ว เพยีงแต่ไม่ได้ระบุรายละเอยีดเกีÉยวกบัทรัพย์ทีÉ

จําเลยทัÊงสองพยายามลักเท่านัÊน แต่เมืÉออ่านคําฟ้องโดยตลอด

แล้ว ย่อมเป็นทีÉเข้าใจได้ว่าจําเลย ทัÊงสองร่วมกนัพยายามลัก

ทรัพย์ของผู้อืÉน จึงเป็นการระบุข้อเท็จจริง รายละเอียด

เกีÉยวกับบุคคลและสิÉงของพอสมควรเท่าทีÉจะทําให้จําเลย      

ทัÊ งสองเข้าใจข้อหาได้ดีและต่อสู้คดีได้  หาจํา ต้องระบุ

รายละเอียดเกีÉยวกับทรัพย์สินทีÉจําเลยทัÊงสองพยายามลักไม่  

ฟ้องโจทก์จึงชอบด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕) แล้ว 

 

การบรรยายฟองเก่ียวกับสิ่งของ (ตอ)
การบรรยายฟ้องว่าจําเลยรับของโจรโทรศัพท์ ไม่จําต้องระบุหมายเลข

โทรศัพท์ เพราะเป็นเรืÉ องทีÉโจทก์นําสืบได้ในชัÊ นพิจารณา (ฎีกาทีÉ 

๑๐๑๐๘/๒๕๕๓)   

ฎกีาทีÉ ๒๓๒/๒๕๖๒

รายละเอียดทีÉว่าเจ้าพนักงานยึดของกลางได้หรือไม่ อย่างไร เป็น

รายละเอียดทีÉโจทก์อาจนําสืบได้ในชัÊนพิจารณา โดยไม่จําเป็นต้องกล่าว

ในฟ้อง เพราะข้อเท็จจริงดงักล่าวมิใช่สาระสําคญัแห่งการกระทําผิดของ

จําเลย ทัÊงคดีนีÊเดิมจําเลยให้การปฏิเสธ แต่ก่อนสืบพยาน จําเลยขอถอน

คําให้การเดิมและให้การใหม่เป็นรับสารภาพโดยมิได้หลงต่อสู้ แสดงว่า

จําเลยเข้าใจข้อหาได้ด ีฟ้องโจทก์จงึชอบด้วยกฎหมาย    
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(๒.๖) ในคดีหมิÉนประมาท ถ้อยคําพูด หนังสือ ภาพขีดเขียน

หรือสิÉงอืÉนอนัเกีÉยวกบัข้อหมิÉนประมาท ให้กล่าวไว้โดยบริบูรณ์

หรือตดิมาท้ายฟ้อง

การบรรยายฟ้องคดีหมิÉนประมาท

 ป.อ. มาตรา ๓๒๖ บัญญัติว่า “ผู้ใดใส่ความผู้อืÉนต่อบุคคลทีÉสาม 

โดยประการทีÉน่าจะทําให้ผู้อืÉนนัÊนเสียชืÉอเสียง ถูกดูหมิÉน หรือ

ถูกเกลียดชัง ผู้ นัÊนกระทําความผิดฐานหมิÉนประมาท ต้อง

ระวางโทษจําคุกไม่เกินหนึÉงปี หรือปรับไม่เกินสองหมืÉนบาท 

หรือทัÊงจาํทัÊงปรับ”

    องค์ประกอบสําคญัคือใส่

ความผู้อืÉนต่อบุคคลทีÉสาม 

โดยประการทีÉน่าจะ

ทํ า ใ ห้ ผู้ อืÉ น นัÊ น เ สี ย

ชืÉ อ เ สียง  ถูกดูหมิÉน 

หรือถูกเกลยีดชัง 

  

    

ฉะนัÊน ถ้อยคาํพูด หนังสือ 

ภาพขีดเขียนหรือสิÉงอืÉนอนั

เกีÉยวกับข้อหมิÉนประมาท จึง

เป็นสาระสําคัญต่อการทีÉจะทาํ

ให้จาํเลยเข้าใจข้อหาได้ด ีโจทก์

จึงต้องกล่าวไว้โดยบริบูรณ์ 

หรือตดิมาท้ายฟ้องด้วย 

การบรรยายฟ้องคดีหมิÉนประมาท (ต่อ)
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การบรรยายฟ้องคดีหมิÉนประมาท (ต่อ)

มิฉะนัÊน จะเป็นฟ้องเคลือบคลุมในลักษณะทีÉ

จําเลยไม่เข้าใจข้อหาพอสมควร มิใช่ในลักษณะ

ขาดองค์ประกอบความผิด 

  

    

ทัÊงการทีÉไม่ได้บรรยายถ้อยคําพูด หนังสือ 

หรือสิÉ งอืÉนอันเกีÉยวกับข้อหมิÉนประมาท

ดังกล่าวไว้ในคําฟ้อง ย่อมถือว่าเป็นเรืÉองทีÉ

โจทก์ไม่ประสงค์ให้ลงโทษเช่นกนั

  

การบรรยายฟ้องคดีหมิÉนประมาท (ต่อ)

ฎกีาทีÉ ๓๗๕/๒๕๖๒

ในคดหีมิÉนประมาท ถ้อยคําพูด หรือสิÉงอืÉนอันเกีÉยวกบัข้อหมิÉน

ประมาท ถือเป็นองค์ประกอบสําคัญของความผิดฐานหมิÉน

ประมาทตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕๘ วรรคสอง โจทก์ต้อง

บรรยายไว้ในคาํฟ้อง เมืÉอโจทก์ทีÉ ๑ มิได้บรรยายฟ้องไว้ ถือว่า

ไม่ใช่เป็นเรืÉองทีÉโจทก์ทีÉ ๑ ประสงค์ให้ลงโทษ แม้จะฟังได้ว่า

จําเลยพูดและติดภาพถ่ายโจทก์ทีÉ ๑ ดังกล่าวจริง ก็ไม่อาจนํา

ข้อเท็จจริงดังกล่าวมาพิจารณาลงโทษจําเลยได้ตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๙๒ วรรคสีÉ 
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การบรรยายฟ้องคดีหมิÉนประมาท (ต่อ)

คาํว่า “กล่าวไว้โดยบริบูรณ์...” หมายถึง โจทก์ต้อง

หยิบยกถ้อยคําพูด หนังสือ ภาพขีดเขียนหรือสิÉง

อืÉนอันเกีÉยวกับข้อหมิÉนประมาทนัÊนขึÊนกล่าวใน

ฟ้อง หรือติดมาท้ายฟ้องทัÊงหมด โจทก์จะมาสรุป

หรือปรับแต่งให้เป็นถ้อยคําธรรมดา หรือถ้อยคําทีÉ

สุภาพขึÊนไม่ได้ (ฎีกาทีÉ ๑๒๐๘/๒๕๐๖)  

การบรรยายฟ้องคดีหมิÉนประมาท (ต่อ)

การบรรยายฟ้องคดีหมิÉนประมาทเกีÉยวกับ

พฤติการณ์ประกอบการกระทําให้เห็นว่าการ

กล่าวใส่ความนัÊ น  น่าจะทํา ให้ ผู้ อืÉ นนัÊ น เสีย

ชืÉอเสียง ถูกดูหมิÉน หรือถูกเกลียดชังนัÊน ถือเป็น

สาระสําคัญของความผิด หากโจทก์ไม่บรรยาย 

ถือเป็นฟ้องไม่สมบูรณ์ (ฎกีาทีÉ ๓๐๕๐/๒๕๔๔)  
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การบรรยายฟ้องคดีหมิÉนประมาท (ต่อ)

โจทก์ต้องบรรยายฟ้องให้ปรากฏว่าเป็นการใส่ความ

ผู้ อืÉ น ต่ อ บุ ค ค ล ทีÉ ส า ม นัÊ น ด้ ว ย  เ พ ร า ะ ถื อ เ ป็ น

องค์ประกอบความผิดทีÉสําคญั โดยการใส่ความผู้อืÉน

นัÊ น ต้องระบุว่าเป็นใคร แต่บุคคลทีÉสามนัÊ นไม่

จํา ต้องระบุชืÉ อ เพราะอาจเป็นใครก็ไ ด้ ซึÉ ง เ ป็น

รายละเอียดทีÉโจทก์นําสืบได้ในชัÊนพิจารณา (ฎีกาทีÉ 

๘๙๔-๘๙๗/๒๕๐๖ และทีÉ ๒๑๗๒/๒๕๓๗)  

ส่วนท้ายของคาํฟ้อง

PPT模板下载：WWW.H OMEPPT.COM/ moban/      行业PPT模板：WWW.H OMEPPT.COM/ hangye/  
节日PPT模板：WWW.H OMEPPT.COM/ jieri/            PPT素材下载：WWW.H OMEPPT.COM/ sucai/
PPT背景图片：WWW.H OMEPPT.COM/ beijing/       PPT图表下载：WWW.H OMEPPT.COM/ tubiao/       
优秀PPT下载：WWW.H OMEPPT.COM/ xiazai/         PPT教程： WWW.H OMEPPT.COM/ powerpoint/       
Word教程： WWW.H OMEPPT.COM/ word/               Excel教程：WWW.H OMEPPT.COM/ excel/   
资料下载：WWW.H OMEPPT.COM/ ziliao/                 PPT课件下载：WWW.H OMEPPT.COM/ kejian/  
范文下载：WWW.H OMEPPT.COM/ fanwen/              试卷下载：WWW.H OMEPPT.COM/ shiti/   
教案下载：WWW.H OMEPPT.COM/ jiaoan/         PPT论坛：www.homeppt.cn

จบการบรรยาย

ครัÊงทีÉ ๒
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ขอขอบคุณ

บรรยายครัÊงต่อไป

วนัทีÉ  ๗  ธันวาคม  ๒๕๖๗

เวลา ๑๓.๐๐ - ๑๔.๕๐ น.


