
1

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา

ภาค ๓

ลกัษณะ ๑ ฟ้องคดอีาญาและไต่สวนมูลฟ้อง

ดร. จิตฤด ีวีระเวสส์
        อธิบดผู้ีพิพากษาภาค ๖

มาตรา ๑๕๗ บัญญัติว่า “การฟ้องคดอีาญาให้ยืÉน

ฟ้องต่อศาลใดศาลหนึÉงทีÉมีอํานาจตามบทบญัญัติ

แห่งประมวลกฎหมายนีÊ หรือ กฎหมายอืÉน”

เขตอํานาจศาล

มาตรา ๑๕๗
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โทษทางอาญา

ป.อ. มาตรา ๑๘ บัญญตัิว่า “โทษสําหรับลงแก่ผู้กระทาํความผดิมีดังนีÊ

ประหารชีวติ01

02 จําคุก

03 กกัขัง

04 ปรับ

05 ริบทรัพย์สิน

โทษทางอาญา

โทษทางอาญา (ต่อ)

เดก็หรือเยาวชนกระทําผดิกฎหมายทีÉมโีทษทางอาญา 
แต่เปลีÉยนเป็นใช้วธีิการสําหรับเดก็และเยาวชนแทน

การฟอกเงิน

การรู้ว่ามีหรือจะมคีําสัÉงพทิกัษ์ตนแล้วยกัย้ายทรัพย์สิน

โดยทุจริต

ตัวอย่าง
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การฟ้องคดอีาญาต่อศาล

    การฟ้องคดอีาญาต่อศาลใดศาลหนึÉงทีÉมีอาํนาจตาม ป.ว.ิอ. 

มาตรา ๑๕๗ แบ่งออก ๒ กรณี  

ศาลทีÉมีอาํนาจตามมาตรา ๒๒ ถงึมาตรา ๒๗ เรียกว่า เขตศาล

โดยหลักแล้ว ความผดิเกดิขึÊน อ้างหรือเชืÉอว่าได้เกดิขึÊนในเขตอาํนาจ

ศาลใด  ให้ชําระทีÉศาลนัÊน

อาจมียกเว้นหลายประการ เช่น ให้ชําระทีÉศาลในท้องทีÉทีÉจําเลยมีทีÉ

อยู่หรือถูกจบั หรือให้ชําระทีÉศาลในท้องทีÉทีÉมกีารสอบสวน หรือ

โอนคด ี   

การโอนคดี

มีการแก้ไขเพิÉมเติมใน ป.ว.ิอ. มาตรา ๒๖ เมืÉอปี ๒๕๕๙ ว่า 

แสดงว่าเป็นบทบัญญัตทิีÉเปิดโอกาสให้ศาลทําความเห็นในการโอนคดีได้ ไม่ใช่เฉพาะ
โจทก์หรือจาํเลยทีÉต้องร้องขอเท่านัÊน 

“หากว่าตามลักษณะของความผิด ฐานะของจําเลย จํานวนจําเลย ความรู้สึกของ

ประชาชนส่วนมากแห่งท้องถิÉนนัÊน หรือเหตุผลอย่างอืÉน อาจมีการขัดขวางต่อการ

ไต่สวนมูลฟ้อง หรือพิจารณา หรือน่ากลัวว่าจะเกิดความไม่สงบหรือเหตุร้ายอย่างอืÉนขึÊน 

หรืออาจเกิดผลกระทบต่อประโยชน์ทีÉสําคัญอืÉนของรัฐ เมืÉอโจทก์หรือจําเลยร้องขอ หรือ

ศาลทีÉคดีนัÊนอยู่ระหว่างพิจารณาทําความเห็นเสนอต่อประธานศาลฎีกาขอให้โอนคดีไป

ศาลอืÉน ถ้าประธานศาลฎีกาเห็นควรอนุญาต ก็ให้สัÉงโอนคดีไปยังศาลดังทีÉประธานศาล

ฎีการะบุไว้ คําสัÉงของประธานศาลฎีกาให้เป็นทีÉสุด” 
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การโอนคดี (ต่อ)

คาํสัÉงคาํร้องศาลฎกีาทีÉ ๒๗๕๖/๒๕๓๗  คดีอุกฉกรรจ์นีÊมีจํานวนจําเลยผู้ถูกฟ้องว่าร่วมกัน

กระทําผดิถึง ๑๗ คน และทุกคนล้วนเป็นเจ้าพนักงานตํารวจผู้มีอํานาจหน้าทีÉอยู่ในท้องทีÉ

เกิดเหตุทัÊงสิÊน ซึÉงพิจารณาตามเหตุผลแลว้ จําเลยย่อมมีพรรคพวกมากและมีอิทธิพลสูงใน

ความรู้สึกของประชาชนและผู้เกีÉยวข้องในคดีนีÊซึÉงอยู่ในเขตท้องทีÉเกิดเหตุ หากมีการ

ดาํเนินคดีทีÉศาลจงัหวดัเพชรบุรีต่อไป อาจมีเหตุมาขัดขวางหรือเป็นอุปสรรคต่อการไต่

สวนมูลฟ้องหรือพจิารณาของศาลได้ ประธานศาลฎีกาจึงอนุญาตให้โอนคดีนีÊ ไปพิจารณา

ยงัศาลอาญาตามคาํขอของโจทกท์ัÊงสีÉ

 
หมายเหตุ

       คดขีองศาลทหารไม่อยู่ในอํานาจของประธานศาลฎกีาทีÉจะสัÉงโอนคดตีาม ป.ว.ิอ. 

มาตรา ๒๖ ได้ (คาํสัÉงคาํร้องศาลฎกีาทีÉ ๙๖๖/๒๕๑๖)

 

การโอนคดี (ต่อ)

กรณีมีกฎหมายห้ามศาลอืÉนไม่ให้พิจารณาคดีทีÉเกิดขึÊน

เป็นการเฉพาะ แต่ศาลอืÉนนัÊนกลับพิจารณาพิพากษาจน

เสร็จสิÊน เป็นกระบวนพิจารณาทีÉไม่ชอบ โอนคดีไม่ได้ 

ต้องเพิกถอนกระบวนพจิารณาตัÊงแต่วันรับฟ้อง แล้วคืน

คาํฟ้องให้โจทก์ไปดําเนินการฟ้องต่อศาลตามทีÉกฎหมาย

บัญญัตไิว้สําหรับคดีนัÊนใหม่ (ฎกีาทีÉ ๑๑๘๔/๒๕๖๔)
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การโอนคดี (ต่อ)
ฎีกาทีÉ ๑๑๘๔/๒๕๖๔ โจทกฟ้์องจาํเลยต่อศาลชัÊนต้น (ศาลอาญา) ภายหลังเมืÉอศาลอาญาคดทุีจริตและประพฤติ

มิชอบกลางเปิดทําการแล้ว ซึÉง พ.ร.บ.จัดตัÊงศาลอาญาคดีทุจริตฯ มาตรา ๑๐ บัญญัติว่า “เมืÉอศาลอาญาคดี

ทุจริตและประพฤตมิชิอบเปิดทาํการแล้ว ห้ามมใิห้ศาลชัÊนต้นอืÉนรับคดีทีÉอยู่ในอาํนาจศาลอาญาคดีทุจริตและ

ประพฤตมิชิอบไว้พจิารณาพพิากษา” ซึÉงระบุไว้โดยเฉพาะแล้วว่า เมืÉอศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ

เปิดทาํการแล้ว ศาลชัÊนต้นอืÉนจะรับคดีทีÉอยู่ในอาํนาจศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบไว้พิจารณาและ

พพิากษามิได้ การทีÉศาลชัÊนต้นรับคดีไว้พิจารณาพิพากษาจึงเป็นการไม่ชอบ และกรณีไม่ต้องด้วยมาตรา ๑๖ 

วรรคสาม แห่งพระธรรมนูญศาลยุติธรรมอันศาลชัÊนต้นจะใช้ดุลพินิจรับฟ้องของโจทกไ์ว้พิจารณาพิพากษา

ได้ และศาลชัÊนต้นซึÉงเป็นศาลทีÉไม่มเีขตอาํนาจคดนีีÊไม่อาจโอนคดไีปยังศาลอาญาคดทุีจริตฯ ได้ เนืÉองจากไม่มี

กฎหมายรองรับในเรืÉองของการโอนคดีไว้ ทัÊงการทีÉประธานศาลอุทธรณว์ินิจฉัยตาม พ.ร.บ.จัดตัÊงศาลอาญา

คดทุีจริตฯ มาตรา ๑๑ ว่าคดนีีÊอยู่ในอาํนาจของศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ ก็ไม่อาจนํา พ.ร.บ.ว่า

ด้วยการวนิิจฉัยชีÊขาดอาํนาจหน้าทีÉระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ มาตรา ๑๐, ๑๑, ๑๓ มาปรับใช้แก่คดีได้ เนืÉองจาก

ตามมาตรา ๓ แห่ง พ.ร.บ.ดังกล่าวบัญญัติไว้ว่า “ใน พ.ร.บ.นีÊ “ศาล” หมายความว่า ศาลยุติธรรม ศาล

ปกครอง ศาลทหารหรือศาลอืÉน เมืÉอศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบกับศาลชัÊนต้นต่างเป็นศาล

ยุตธิรรม กรณีจึงมใิช่เรืÉองระหว่างศาลตาม พ.ร.บ.ดังกล่าว อันจะนาํมาปรับใช้กับคดนีีÊ 

 (๒.๑) พระธรรมนูญศาลยุติธรรม 

      ศาลทีÉมีอํานาจพิจารณาคดีอาญามีทัÊงศาลอาญา ศาลแขวง ศาลจังหวัด 

โดยพระธรรมนูญศาลยุติธรรมจะกําหนดประเภทคดีทีÉอยู่ ในอํานาจของ

แต่ละศาลไว้ เช่น กรณีโจทก์ฟ้องว่าจําเลยกระทําความผิดทีÉมีโทษจําคุก

ไม่เกิน ๓ ปี หรือปรับไม่เกิน ๖๐,๐๐๐ บาท หรือทัÊงจําทัÊงปรับ โจทก์ต้อง

ฟ้องยังศาลแขวง แต่ถ้าเป็นความผิดทีÉมีโทษจําคุกเกินอัตราดังกล่าวก็ต้อง

ฟ้องจําเลยยังศาลจังหวดั/ศาลอาญา 

 

อาํนาจศาล

 ศาลทีÉมอีาํนาจตามกฎหมายอืÉน เรียกว่า อํานาจศาล
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ต้องอาศัยพระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา ๑๙/๑ วรรคสอง 

อันหมายความว่า ศาลจังหวัด/ศาลอาญามีอํานาจพจิารณาพิพากษา

คดีนัÊนต่อไปได้ (ฎีกาทีÉ ๔๓๔๐/๒๕๔๓, ๒๘๑๗/๒๕๕๖ และทีÉ 

๗๔๙๗-๗๕๐๒/๒๕๖๑) 

 

กรณีขณะโจทก์ยืÉนฟ้องจําเลย คดีอยู่ในอํานาจศาลจังหวัด/ศาลอาญา 

ต่อมาปรากฏว่ากลายเป็นคดีอยู่ในอาํนาจศาลแขวง เช่นนีÊ ศาลจังหวัด/

ศาลอาญาจะมอีาํนาจพจิารณาพพิากษาต่อไปได้หรือไม่

อาํนาจศาล (ต่อ)

 
เมืÉอศาลจงัหวดัใช้ดุลพนิิจรับคดทีีÉอยู่ในอาํนาจศาลแขวงไว้พจิารณาแล้ว การพจิารณา

พิพากษาคดกี็ต้องนํา พ.ร.บ.จดัตัÊงศาลแขวงและวิธีพิจารณาความอาญาในศาลแขวง 

พ.ศ.๒๔๙๙ มาใช้บังคับ
ฎีกาทีÉ ๒๑๙๖/๒๕๖๖ ความผิดฐานยักยอกทีÉโจทก์ฟ้องมีระวางโทษจําคุกไม่เกิน ๓ ปี หรือปรับ
ไม่เกิน ๖๐,๐๐๐ บาท หรือทัÊงจําทัÊงปรับ อยู่ในอํานาจพิจารณาพิพากษาของศาลแขวง แม้ศาล
อาญากรุงเทพใต้ซึÉงเป็นศาลชัÊนต้นใช้ดุลพินิจรับพิจารณาคดีนีÊจะมีอํานาจพิจารณาพิพากษา
คดีต่อไปตามพระธรรมนูญศาลยุติธรรม มาตรา ๑๙/๑ แต่การพิจารณาพิพากษาก็ต้องอยู่ใน
บังคับของกฎหมายวิธีพิจารณาคดีของคดีนัÊน ๆ เมืÉอคดีนีÊเป็นคดีอยู่ในอํานาจพิจารณา
พิพากษาของศาลแขวง จึงต้องนํา พ.ร.บ.จัดตัÊงศาลแขวงฯ ใช้บังคับแก่คดี กล่าวคือ โจทก์
จะต้องฟ้องคดีภายในกําหนดระยะเวลาผัดฟ้องตาม พ.ร.บ.จัดตัÊงศาลแขวงฯ มาตรา ๗ เมืÉอ
ปรากฏว่าโจทก์มิได้ขอผัดฟ้อง ในการยืÉนฟ้องโจทก์จึงต้องได้รับอนุญาตจากอัยการสูงสุดหรือ
พนักงานอัยการซึÉงอัยการสูงสุดมอบหมายตาม พ.ร.บ.ดังกล่าว มาตรา ๙ แต่ไม่ปรากฏว่า
อัยการสูงสุด หรือพนักงานอัยการซึÉงอัยการสูงสุดมอบหมายได้อนุญาตให้โจทก์ฟ้องคดีนีÊ 
โจทก์จึงไม่มีอํานาจฟ้อง  

อาํนาจศาล (ต่อ)
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 (๒.๒) พ.ร.บ.จัดตัÊงศาลอาญาคดีทุจริตและประพฤติมิชอบ 

พ.ศ. ๒๕๕๙
ฎีกาทีÉ ๑๑๘๔/๒๕๖๔ พ.ร.บ.จัดตัÊงศาลอาญาคดีทุจริตและ
ประพฤติมิชอบ พ.ศ. ๒๕๕๙ มาตรา ๑๐ ระบุว่า เมืÉอศาล
อาญาคดีทุจริตฯ เปิดทําการแล้ว ห้ามศาลชัÊนต้นอืÉนรับคดีทีÉ
อยู่ในอํานาจศาลอาญาคดีทุจริตฯ ไว้พิจารณา หากรับไว้เป็น
การไม่ชอบ จะโอนคดกี็ไม่ได้ ต้องเพกิถอนการรับฟ้องและให้
โจทก์ไปดําเนินการฟ้องต่อศาลคดีอาญาคดทุีจริตฯ ใหม่ 

อาํนาจศาล (ต่อ)

 

(๒.๓) พ.ร.บ.ประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยวธีิพจิารณา

คดอีาญาของผู้ดํารงตําแหน่งทางการเมือง พ.ศ. ๒๕๖๐ 

อาํนาจศาล (ต่อ)



8

 
คําพิพากษาฎีกาทีÉ ๒๖๘๙/๒๕๖๐ (ประชุมใหญ่) แม้รัฐธรรมนูญแห่ง

ร า ชอาณ าจั กร ไทยซึÉ ง บั ญญั ติ เ รืÉ อ งก า ร ดํ า เ นิน คดี อ าญา แ ก่

คณะกรรมการ ป.ป.ช. ไว้เป็นการเฉพาะไม่มีผลใช้บังคับแล้ว แต่ 

พ.ร.บ.ประกอบรัฐธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการ

ทุจริต พ.ศ. ๒๕๔๒ ยังมผีลใช้บังคับอยู่ และมข้ีอกาํหนดทาํนองเดยีวกับ

รัฐธรรมนูญฉบับดังกล่าวว่า สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร สมาชิกวุฒสิภา 

หรือสมาชิกของทัÊงสองสภาตามจาํนวนทีÉกาํหนดมีสิทธิเข้าชืÉอร้องขอว่า 

กรรมการ ป.ป.ช. ผู้ใดรํÉารวยผิดปกติ กระทําความผิดฐานทุจริตต่อ

หน้าทีÉ หรือกระทาํความผดิต่อตาํแหน่งหน้าทีÉราชการ ...

อาํนาจศาล (ต่อ)

 
... และเมืÉอประธานวฒิุสภาไดร้บัคาํรอ้งใหส้ง่คาํรอ้งไปยงัศาลฎีกาแผนก

คดีอาญาของผูด้าํรงตาํแหนง่ทางการเมือง โดยมี พ.ร.บ.ประกอบรฐัธรรมนญู

ว่าดว้ยวิธีพิจารณาคดีอาญาของผูด้าํรงตาํแหนง่ทางการเมือง พ.ศ. ๒๕๔๒ 

มาตรา ๙ (๓) บญัญตัริบัรองใหศ้าลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูด้าํรงตาํแหน่ง

ทางการเมืองมีอาํนาจพิจารณาพิพากษาคดีนัÊน จงึเป็นการกาํหนดชอ่งทาง

และวิธีการนาํคดีอาญาดงักล่าวขึ Êนสู่การพิจารณาของศาล และกาํหนดศาลทีÉ

มีอาํนาจพิจารณาคดีไวเ้ป็นการเฉพาะ มีผลเป็นการตดัสิทธิผูเ้สียหายทีÉจะยืÉน

ฟ้องคณะกรรมการ ป.ป.ช.ตอ่ศาลตาม ป.วิ.อ.   

อาํนาจศาล (ต่อ)
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 (๒.๔) พ.ร.บ.ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. ๒๔๙๘   

บุคคลทีÉถูกฟ้องเป็นทหาร ย่อมอยู่ในอํานาจศาลทหารตาม

ธรรมนูญศาลทหาร จึงเป็นอํานาจพิจารณาของศาลทหาร 

ศาลพลเรือนไม่มีอํานาจรับประทับฟ้องและดําเนินคดีนัÊน 

แต่ถ้าทหารกระทําความผิดร่วมกับพลเรือน ต้องขึÊนศาล 

พลเรือนซึÉงคอืศาลยุติธรรม 

อาํนาจศาล (ต่อ)

 
   ผู้ร้อง (ทหาร) ถูกจําคุกโดยผลของคําพิพากษาของ

ศาลทหารสูงสุด แม้ผู้ร้องอ้างว่าการจําคุกดังกล่าวเป็น

การคุมขังโดยมิชอบด้วยกฎหมาย ผู้ร้องจะมายืÉนคําร้อง

ต่อศาลยุติธรรมให้ปล่อยผู้ร้องไม่ได้ (ฎีกาทีÉ ๑๐๖๙๔/

๒๕๕๕) 

อาํนาจศาล (ต่อ)
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 จําเลยทีÉ ๑ เป็นนายทหารชัÊนสัญญาบัตรประจําการ และจําเลยทีÉ ๒ เป็น

นายทหารประทวนประจําการ โดยจาํเลยทัÊงสองซึÉงเบิกความเทจ็ใน

การพจิารณาคดแีพ่งของศาลพลเรือน จึงเป็นบุคคลทีÉอยู่ในอาํนาจ

ศาลทหารทีÉจะพจิารณาพพิากษา (ฎกีาทีÉ ๑๓๓๔/๒๕๓๒) 

ถ้าในขณะยืÉนฟ้องปรากฏแต่แรกว่า การกระทาํความผดิอยู่ในอาํนาจ

ศาลทหารทีÉจะพจิารณาพพิากษา ศาลพลเรือนย่อมไม่มีอาํนาจรับไว้

พจิารณา

อาํนาจศาล (ต่อ)

 แต่ถ้าศาลพลเรือนรับประทับฟ้องไปแล้ว ต่อมาภายหลังปรากฏตามทางพจิารณา

ว่าเป็นคดีอยู่ในอํานาจศาลทหาร ศาลพลเรือนนัÊนยงัสามารถพจิารณาต่อไปได้ 

ตาม พ.ร.บ. ธรรมนูญศาลทหาร พ.ศ. ๒๔๙๘ มาตรา ๑๕ ทีÉบัญญัตว่ิา “คดีทีÉไม่อยู่

ในอาํนาจศาลทหาร ให้ดําเนินคดใีนศาลพลเรือน เมืÉอศาลพลเรือนได้สัÉงรับประทับ

ฟ้องไว้แล้ว แม้จะปรากฏตามทางพิจารณาในภายหลงัว่าเป็นคดทีีÉอยู่ในอาํนาจศาล

ทหาร ก็ให้ศาลพลเรือนมอีํานาจพจิารณาพพิากษาได้” (ฎีกาทีÉ ๕๙๕๕/๒๕๓๐ 

และทีÉ ๙๔๖/๒๕๒๕)    

อาํนาจศาล (ต่อ)
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 แม้คดอียู่ในอาํนาจศาลทหาร แต่โจทก์ฟ้องจาํเลยทีÉศาลยุติธรรม 

โดยจาํเลยไม่โต้แย้งตาม พ.ร.บ.ว่าด้วยการวนิิจฉัยชีÊขาดอาํนาจหน้าทีÉ

ระหว่างศาล พ.ศ. ๒๕๔๒ มาตรา ๑๐ วรรคหนึÉง ถือว่าจาํเลยยอมรับ

อาํนาจศาลยุตธิรรมแล้ว (ฎกีาทีÉ ๖๔๖๖/๒๕๕๙)   

ทหารกระทาํความผดิร่วมกบัพลเรือนหรือประชาชน เป็นคดีทีÉอยู่ใน

อาํนาจพจิารณาของศาลยุติธรรม เพราะเป็นคดทีีÉเกีÉยวกับคดีทีÉอยู่ใน

อาํนาจศาลพลเรือน (ฎีกาทีÉ ๑๘๖๐/๒๕๒๗ และทีÉ ๑๙๑/๒๕๓๒) 

อาํนาจศาล (ต่อ)

อาํนาจศาล (ต่อ)

 
      (๒.๕) พ.ร.บ.ศาลเยาวชนและครอบครัวและวธีิพจิารณาคดีเยาวชนและครอบครัว        

พ.ศ. ๒๕๕๓  

      

กล่าวโดยสรุป     “เขตอํานาจศาล” มคีวามหมายรวมทัÊงเรืÉอง “เขตศาล” และ 

                           “อํานาจศาล”

      (๒.๖)  พ.ร.บ.จดัตัÊงศาลล้มละลายและวธีิพจิารณาคดล้ีมละลาย พ.ศ. ๒๕๔๒ 

            (๒.๗) พ.ร.บ.จดัตัÊงศาลทรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศและ

วธีิพจิารณาคดทีรัพย์สินทางปัญญาและการค้าระหว่างประเทศ พ.ศ. ๒๕๓๙

      (๒.๘) พ.ร.บ.จัดตัÊงศาลภาษอีากรและวธีิพจิารณาคดภีาษอีากร (ฉบับทีÉ ๓) พ.ศ. 

๒๕๖๘  มผีลใช้บังคับในวนัทีÉ ๒๔ พฤศจกิายน ๒๕๖๘ เป็นต้นไป
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แบบคาํฟ้อง

 มาตรา ๑๕๘  บัญญัติว่า “ฟ้องต้องทาํเป็นหนังสือ และมี

(๑) ชืÉอศาลและวันเดือนปี

(๒) คดีระหว่างผู้ใดโจทก์ ผู้ใดจําเลย และฐานความผดิ

(๓) ตําแหน่งพนักงานอยัการผู้เป็นโจทก์ ถ้าราษฎรเป็นโจทก์ให้ใส่     

             ชืÉอตัวนามสกุล อายุ ทีÉอยู่ ชาติและบังคับ

(๔) ชืÉอตัว นามสกุล อายุ ทีÉอยู่ ชาติและบังคับของจําเลย 

แบบคาํฟ้อง (ต่อ)

 (๕) การกระทําทัÊงหลายทีÉอ้างว่าจําเลยได้กระทาํผดิ ข้อเทจ็จริงและ
รายละเอียดทีÉเกีÉยวกับเวลาและสถานทีÉซึÉงเกิดการกระทาํนัÊน ๆ อกีทัÊงบุคคล      

และสิÉงของทีÉเกีÉยวข้องด้วยพอสมควรเท่าทีÉจะทาํให้จาํเลยเข้าใจข้อหาได้ดี 

ในคดีหมิÉนประมาท ถ้อยคําพูด หนังสือ ภาพขีดเขียนหรือสิÉงอืÉนอนั     

เกีÉยวกับข้อหมิÉนประมาท ให้กล่าวไว้โดยบริบูรณ์หรือติดมาท้ายฟ้อง 

(๖) อ้างมาตราในกฎหมายซึÉงบัญญัตว่ิาการกระทําเช่นนัÊนเป็นความผดิ

      (๗) ลายมือชืÉอโจทก์ ผู้เรียง ผู้เขียนหรือพมิพ์ฟ้อง” 
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แบบคาํฟ้อง (ต่อ)

 
      มาตรา ๑๕๘ เป็นแบบคาํฟ้องคดีอาญาทัÉวไป ทีÉการ

บรรยายฟ้องของโจทก์ต้องปฏิบัตใิห้ถูกต้องตาม

หลักเกณฑ์ทีÉกฎหมายกําหนดให้ครบถ้วน หากมีการ

ผิดพลาดบกพร่องโจทก์สามารถแก้ไขเพิÉมเติมฟ้องได้ 

ตามหลกัเกณฑ์ทีÉกฎหมายกาํหนด  

สาระสําคัญของคําฟ้อง

 ๑. คาํฟ้องต้องทําเป็นหนังสือ

        เพืÉอเป็นหลักฐานชัดแจ้งตัÊงแต่เริÉมต้นคดีไปจนเสร็จ

สิÊนคด ีแม้จะเป็นความผิดเล็ก ๆ น้อย ๆ ในศาลแขวงทีÉ

กฎหมายให้โจทก์ฟ้องด้วยวาจาได้ตาม พ.ร.บ.จัดตัÊงศาล

แขวงและวธีิพจิารณาความอาญาในศาลแขวง พ.ศ. 

๒๔๙๙ มาตรา ๑๙ วรรคสอง 
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สาระสําคัญของคําฟ้อง (ต่อ)

       แต่ พ.ร.บ.จัดตัÊงศาลแขวงฯ ในมาตราดังกล่าว ยงั
กาํหนดให้โจทก์ต้องแจ้งต่อศาลถึงชืÉอโจทก์ ทีÉอยู่และ
สัญชาตขิองจําเลย ฐานความผิด การกระทําทีÉอ้างว่า
จําเลยได้กระทําผดิ ข้อเท็จจริงและรายละเอยีดเกีÉยวกบั
เวลา สถานทีÉ และอืÉน ๆ ทีÉเกีÉยวข้องพอสมควรเท่าทีÉจะ
ทําให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ด ี 

สาระสําคัญของคําฟ้อง (ต่อ)

 และ พ.ร.บ.จัดตัÊงศาลแขวงฯ มาตรา ๑๙ วรรคสีÉ  ระบุชัดว่า ในกรณีทีÉ

โจทก์ฟ้องด้วยวาจา ให้ศาลบันทึกใจความไว้เป็นหลักฐาน และให้

คู่ความลงชืÉอไว้ 

แสดงว่า แม้คดีทีÉขึÊนศาลแขวง โจทก์จะสามารถฟ้องคดีอาญาด้วยวาจา

ได้ แต่ในทีÉสุดแล้วศาลก็ต้องบันทึกคําฟ้องด้วยวาจาของโจทก์ไว้เป็น

หนังสือ ก็เพืÉอเป็นหลักฐานชัดแจ้งนัÉนเอง (ฎีกาทีÉ ๔๑๓๖/๒๕๔๑ และทีÉ 

๓๖๖๕/๒๕๕๕)  
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สาระสําคัญของคําฟ้อง (ต่อ)

 (๒) คําฟ้องต้องมีรายการอนัเป็นสาระสําคัญตามมาตรา ๑๕๘ (๑) ถึง (๗) 

ให้ครบถ้วน 

      ส่วนเริÉมต้นของคําฟ้องตัÊงแต่ ๑๕๘ (๑) - (๔) เป็น ส่วนทีÉมีความจําเป็น

ทางด้านงานธุรการคดี ไม่มีผลต่อการต่อสู้คดีของจําเลยเหมือนกับส่วน

เนืÊอหาคําฟ้องใน (๕) และส่วนท้ายคําฟ้องตาม (๖) และ (๗) ซึÉงเป็นงาน

ด้านตุลาการ

  

สาระสําคัญของคําฟ้อง (ต่อ)

 หากศาลตรวจคาํฟ้องตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๖๑ แล้วพบข้อผดิพลาด

บกพร่องในส่วนเริÉมต้นของคําฟ้องตาม  (๑)-(๔) ศาลสัÉงให้โจทก์

แก้ไขหรือเพิÉมเติมฟ้องให้ถูกต้องครบถ้วนได้

  โจทก์ตรวจพบเจอเองกช็อบทีÉจะยืÉนคําร้องขอแก้ไขเพิÉมเติมตาม
มาตรา ๑๖๓, ๑๖๔ ได้ ก่อนทีÉศาลชัÊนต้นจะมีคาํพพิากษา โดยไม่

ต้องพจิารณาว่าจําเลยจะเสียเปรียบหรือไม่         
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สาระสําคัญของคําฟ้อง (ต่อ)

 กรณีพนักงานอัยการเป็นโจทก์ แค่ระบุตาํแหน่งพนักงานอยัการผู้เป็นโจทก์ในฟ้อง

หน้าแรกและลงลายมือชืÉอโจทก์ท้ายฟ้องกถื็อว่าชัดเจนแล้ว ไม่จาํต้องระบุว่าลายมือ

ชืÉอดงักล่าวเป็นของบุคคลใดอกี (ฎีกาทีÉ ๖๖๖๓/๒๕๕๐)

   กรณีนิตบุิคคลเป็นคู่ความ ไม่จาํต้องระบุชืÉอผู้แทนนิตบุิคคลหมดทุกคน (ฎีกาทีÉ 

๘๙๗๑/๒๕๔๗)

  กรณีระบุอายุโจทก์ เป็นประโยชน์เพืÉอตรวจสอบความสามารถในการฟ้องคดแีละ

การแก้ไขข้อบกพร่องในเรืÉองความสามารถ ฉะนัÊน แม้โจทก์จะมไิด้ระบุอายุของตน

ลงในคําฟ้อง แต่เมืÉอโจทก์เบิกความว่ามอีายุ ๔๐ ปี บรรลุนิตภิาวะแล้ว ย่อมเพยีงพอ

และถือเป็นฟ้องทีÉชอบแล้ว (ฎีกาทีÉ ๔๗๔๕-๔๗๔๗/๒๕๓๐)     

   

สาระสําคัญของคําฟ้อง (ต่อ)

 กรณรีะบุอายุจาํเลย เป็นประโยชน์เพืÉอตรวจสอบเรืÉองอาํนาจของ

ศาลเยาวชนและครอบครัว การสอบถามและตัÊงทนายให้ตาม ป.ว.ิอ.

มาตรา ๑๗๓ และการลดมาตราส่วนโทษให้จาํเลยตามมาตรา ๗๓, 

๗๔, ๗๕ และ ๗๖ 

   ชาตแิละบังคบัของจาํเลย ตามมาตรา ๑๕๘ (๔) เป็นเรืÉองสมัยก่อนทีÉ

ต่างชาตยิงัมีสิทธิสภาพนอกอาณาเขตในทางศาลอยู่ จงึหมายถงึว่า 

จําเลยเป็นคนในบังคบัของชาตใิด    
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เนืÊอหาของคาํฟ้อง

มาตรา ๑๕๘ บัญญัติว่า ฟ้องต้องทําเป็นหนังสือและมี... (๕) การกระทํา

ทัÊงหลายทีÉอ้างว่าจําเลยได้กระทําผิด ข้อเท็จจริงและรายละเอียดทีÉเกีÉยวกับ

เวลาและสถานทีÉซึÉงเกิดการกระทํานัÊนๆ อีกทัÊงบุคคลและสิÉงของทีÉเกีÉยวข้อง

ด้วยพอสมควรเท่าทีÉจะทาํให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดี”

 อนุมาตรา (๕) เป็นเรืÉองการบรรยายฟ้องคดีอาญาต้องไม่เคลือบคลุม ซึÉง

ปัญหาเรืÉองฟ้องเคลือบคลุมหรือไม่นีÊ เป็นปัญหาเกีÉยวกบัความสงบเรียบร้อย

ของประชาชน แม้จําเลยไม่ได้ยกขึÊนต่อสู้ ศาลสามารถหยิบยกขึÊนมาวินิจฉัย

ได้ไม่ว่าจะอยู่ในชัÊนศาลใด 

 

 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

การบรรยายฟ้องในคดีอาญาต้องชัดเจนกว่าคดีแพ่ง และ

มีรายละเอียดพอสมควรเพืÉอให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดี 

ซึÉงเป็นบทบัญญัติทีÉ ป.วิ.อ. บัญญัติไว้อย่างชัดแจ้งแล้ว 

จึงไม่อาจนํา ป.ว.ิพ. มาใช้บังคับด้วยการประกอบ ป.ว.ิอ. 

มาตรา ๑๕ ได้ (ฎีกาทีÉ ๒๑๙๗/๒๕๔๗, ๓๕๗๐/๒๕๒๕, 

๖๐๒๓/๒๕๓๗) 
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 (๒.๑) ต้องบรรยายถึงการกระทําทัÊงหลายทีÉอ้างว่าจําเลยได้กระทําความผิด

นัÊน หมายถึง การบรรยายถึงข้อเทจ็จริงอันเป็นองค์ประกอบของความผิดทีÉ

โจทก์ฟ้องขอให้ลงโทษจําเลย (ฎกีาทีÉ ๒๘๘/๒๕๑๕ และทีÉ ๓๔๖๓/๒๕๖๓)

ถ้าฟ้องโจทก์ขาดสาระสําคัญไม่ครบองค์ประกอบแห่งความผดิ แม้จําเลยจะ

ให้การรับสารภาพ ย่อมถือว่าเป็นการรับสารภาพตามฟ้องทีÉไม่เป็นความผิด 

ศาลต้องพิพากษายกฟ้องตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๘๕ วรรคหนึÉง 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 
ฎีกาทีÉ ๒๐๕๕/๒๕๖๘ ความผิดฐานพรากเด็กอายุยงัไม่เกินสิบหา้ปีไปเสียจากบิดามารดา ผูป้กครอง 

หรือผูดู้แล เพืÉอการอนาจาร ตาม ป.อ. มาตรา ๓๑๗ วรรคหนึÉงและวรรคสามนัÊน การพรากหมายถึง 

การทาํให้จากไป การพาไปเสียจาก การทาํให้แยกออกจากกันหรือแยกออกไป ความผิดฐาน

พรากเด็กอายุยงัไม่เกินสิบหา้ปีไปเสียจากบิดามารดา ผูป้กครอง หรือผูด้แูล จึงหมายถึงการพาไป

หรือแยกเด็กออกไปจากอํานาจปกครองดูแล ทาํใหอ้าํนาจปกครองดูแลของบิดามารดาเด็กถูก

รบกวนหรือถูกกระทบกระเทือนโดยบิดามารดาเด็กไม่รู ้เห็นยินยอม อันเป็นการล่วงละเมิดอาํนาจ

ปกครองของบิดามารดาเด็ก การทีÉจําเลยไปทีÉบ้านของผู้เสียหายทีÉ ๑ และเข้าไปกระทําชําเรา

ผู้เสียหายทีÉ ๑ ในห้องนอนของผู้เสียหายทีÉ ๑ โดยจาํเลยมิได้พาหรือนําตัวผู้เสียหายทีÉ ๑ ไปทีÉ

อืÉน จึงมิได้เป็นการพรากเด็กอันเป็นการขาดองค์ประกอบความผิด เมืÉอขาดองคป์ระกอบของ

การพรากเช่นนีÊแลว้ การกระทาํและเจตนาของจาํเลยจึงไม่เป็นความผิดฐานพรากเด็กตามมาตรา

ดงักล่าว แม้จาํเลยจะให้การรับสารภาพก็ถือว่าเป็นการรับสารภาพตามฟ้องทีÉไม่เป็นความผิด 

ทีÉศาลอุทธรณภ์าค ๗ พพิากษายกฟ้องความผิดฐานนีÊเสีย จงึชอบแล้ว

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 ฎีกาทีÉ ๒๑๐/๒๕๖๖ โจทกบ์รรยายฟ้องความผิดฐานแจ้งให้เจ้าพนักงานจด

ข้อความอันเป็นเท็จลงในเอกสารราชการซึÉงมีวัตถุประสงคส์าํหรับใช้เป็น

พยานหลักฐานตาม ป.อ. มาตรา ๒๖๗ แต่เพียงว่าจําเลยไปยืÉนคําร้องต่อ

เจ้าพนักงานบังคับคดีให้มีหนังสือรายงานต่อศาลเพืÉอจับกุมและกักขังผู้มี

ชืÉอโดยแสดงข้อความอันเป็นเท็จ หาได้บรรยายฟ้องว่าจําเลยแจ้งให้เจ้า

พนักงานบังคับคดจีดข้อความอันเป็นเท็จใดลงในเอกสารราชการใด ซึÉงมี

วัตถุประสงคส์ําหรับใช้เป็นพยานหลักฐานอย่างไร ฟ้องของโจทกจ์ึงเป็น

ฟ้องทีÉขาดองคป์ระกอบความผิด ไม่ชอบด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕) 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 
ฎีกาทีÉ ๔๕๙๔/๒๕๖๕ ป.อ. มาตรา ๑๔๘ บัญญัติว่า “ผู้ใดเป็นเจ้า

พนักงาน ใช้อํานาจในตาํแหน่งโดยมิชอบ ข่มขืนใจหรือจูงใจเพืÉอให้

บุคคลใดมอบให้หรือหามาให้ซึÉงทรัพย์สินหรือประโยชน์อืÉนใดแก่

ตนเองหรือผู้อืÉน...” นัÊน การข่มขืนใจหรือจูงใจต้องเป็นการกระทาํต่อ

บุคคลอืÉนมิใช่ผู้ทีÉได้ร่วมกระทาํความผิดด้วยกัน เมืÉอ ธ. เป็นผู้ทีÉได้ร่วม

กระทําความผิดกับจําเลย จึงถือไม่ได้ว่าเป็นการข่มขืนใจหรือจูงใจ

บุคคลอืÉนเพืÉอให้มอบให้หรือหามาให้ซึÉงทรัพยสิ์นหรือประโยชนอ์ืÉนใด

แก่ตนเองหรือผู้อืÉน การกระทําของจําเลยจึงขาดองค์ประกอบ

ความผิดตามบทกฎหมายดังกล่าว 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 โจทก์บรรยายฟ้องว่า จําเลยพาไม้ขนาดเท่าใดไม่ปรากฏชัด เป็นอาวุธติด

ตัวไปในเมือง หมู่บ้านหรือทางสาธารณะ และใช้ไม้เป็นอาวุธตีทําร้าย ณ. 

แต่โจทก์ไม่ได้กล่าวบรรยายในฟ้องถึงองค์ประกอบความผิดในข้อหา

ดังกล่าวว่า เป็นการพาอาวุธโดยเปิดเผยหรือไม่มีเหตุสมควรมาด้วย เช่นนีÊ 

ฟ้องโจทก์จึงขาดองค์ประกอบความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๓๗๑ เป็นฟ้องทีÉ

ไม่ชอบด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕) (ฎีกาทีÉ ๒๘๙/๒๕๖๐)     

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 
ความผดิทีÉมี “พฤตกิารณ์ประกอบการกระทํา” เป็น

องค์ประกอบภายนอก หรือ “มูลเหตุจูงใจ” ซึÉงเป็น

เจตนาพเิศษ อันเป็นองค์ประกอบภายใน โจทก์ก็ต้อง

บรรยายมาให้ครบถ้วนด้วย มิฉะนัÊน ถือว่าขาด

องค์ประกอบความผดิ เป็นฟ้องไม่ชอบ  

 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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ความผดิเกีÉยวกบัการก่อให้เกดิภยนัตรายต่อประชาชน ตาม ป.อ. 
มาตรา ๒๒๐ ทีÉบัญญัติว่า “ผู้ใดกระทําให้เกดิเพลงิไหม้   แก่วตัถุใด ๆ 
แม้เป็นของตนเอง จนน่าจะเป็นอนัตรายแก่บุคคลอืÉนหรือทรัพย์ของ
ผู้อืÉน...” 

มาตรา ๒๒๖ บัญญัติว่า “ผู้ใดกระทําด้วยประการใด ๆ แก่โรงเรือน อู่
เรือ ทีÉจอดรถ หรือเรือสาธารณะ ทุ่นทอดจอดเรือ สิÉงปลูกสร้าง 
เครืÉองจักร เครืÉองกล สายไฟฟ้าหรือสิÉงทีÉทําไว้เพืÉอป้องกนัอนัตรายแก่
บุคคลหรือทรัพย์ จนน่าจะเป็นเหตุให้เกดิอนัตรายแก่บุคคลอืÉน..” 
 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 โจทก์ต้องบรรยายฟ้องถึงพฤติการณ์ประกอบการ

กระทําของจําเลยด้วยว่า การกระทําของจําเลยดังกล่าว

น่าจะเป็นอันตรายแก่บุคคลอืÉนหรือทรัพย์ของผู้อืÉนมา

ด้วย มิฉะนัÊน แม้จําเลยให้การรับสารภาพ 

กย่็อมลงโทษจําเลยไม่ได้ (ฎกีาทีÉ ๕๓๖๔/๒๕๐๖) 

 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 ความผิดเกีÉยวกับเอกสาร ตาม ป.อ. มาตรา ๒๖๔ โจทก์ต้อง

บรรยายฟ้องถึงมูลเหตุจูงใจในการกระทําของจําเลยด้วยว่า 

จําเลยกระทําการดงักล่าวโดยประการทีÉน่าจะเกดิ หรืออาจเกดิ

ความเสียหายแก่ผู้อืÉนหรือประชาชนมาด้วยเช่นกัน (ฎีกาทีÉ 

๑๔๔๙๖/๒๕๕๘, ๖๑๘/๒๕๓๙ และทีÉ ๑๗๕๗๙/๒๕๕๕)

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 คําพิพากษาฎีกาทีÉ ๖๑๘/๒๕๓๙ ตามคําฟ้องของโจทก์ฐานปลอม
เอกสาร มีใจความสําคัญเพียงว่าจําเลยกับพวกร่วมกันปลอม
เอกสารซึÉงเป็นหนังสือมอบอํานาจ ๒ ฉบับ โดยกรอกข้อความลง
ในหนังสือมอบอํานาจดังกล่าวซึÉงมีลายมือชืÉอของ ย. โดยไม่ได้รับ
ความยนิยอมเท่านัÊน มิได้บรรยายว่าจําเลยกระทําเพืÉอนําเอาเอกสาร
นัÊ นไปใช้ในกิจการทีÉอาจเกิดความเสียหายแก่ผู้หนึÉง ผู้ใดหรือ
ประชาชนไว้ด้วย ฟ้องโจทก์จึงขาดองค์ประกอบอันสําคัญของ
ความผิดฐานปลอมเอกสาร เป็นฟ้องไม่ชอบ  

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 แต่ถ้าการบรรยายฟ้องของโจทก์ เมืÉออ่านโดยรวมแล้วทําให้พอเข้าใจ

ได้ว่าโจทก์น่าจะได้รับความเสียหายแล้วก็ถือว่าครบองค์ประกอบ

ความผดิ 

เช่น ฟ้องโจทก์ข้อ ๑ ถึง ๓ บรรยายว่าจําเลยปลอมเอกสาร แล้วเอา

เอกสารทีÉปลอมไปใช้แจ้งข้อความอันเป็นเท็จแก่เจ้าพนักงาน

ตามลาํดับจนทําให้โจทก์ต้องสูญเสียกรรมสิทธิÍในทีÉดินไป ก็เข้าใจได้

ว่าน่าจะเกดิความเสียหายแก่โจทก์อย่างไรแล้ว จึงครบองค์ประกอบ

ความผดิ (ฎีกาทีÉ ๒๓๙๗/๒๕๖๔)

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 
ฎีกาทีÉ ๔๖๘/๒๕๖๖ การบรรยายฟ้องความผิดฐานปลอมเอกสารตาม ป.อ. 

มาตรา ๒๖๔ วรรคสอง และมาตรา ๒๖๕ ต้องระบุองคป์ระกอบภายในส่วน

ของเจตนาพเิศษให้ปรากฏด้วยว่า จาํเลยได้กระทาํเพืÉอนําเอาเอกสารนัÊนไป

ใช้ในกิจการทีÉน่าจะเกิดความเสียหายแก่ผู้หนึÉงผู้ใดหรือประชาชน เมืÉอคํา

ฟ้องของโจทกบ์รรยายเกีÉยวกับหนังสือมอบอาํนาจตามฟ้องว่า จาํเลยคิดคด

นําหนังสือมอบอํานาจทีÉโจทก์ลงลายมือชืÉอไว้ไปใช้ในทางทุจริต และ

บรรยายต่อไปว่าโดยจาํเลยนําหนังสือมอบอํานาจไปกรอกข้อความนํามาใช้

ทํานิติกรรมสัญญายกให้โดยเสน่หาไม่มีค่าตอบแทน และจดทะเบียนโอน

กรรมสิทธิÍต่อเจ้าพนักงานทีÉดนิ ...

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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... คําฟ้องของโจทก์จึงบรรยายเจตนาของจําเลยในการกรอก

ข้อความลงในหนังสือมอบอํานาจแล้วว่ามีเจตนาไม่ซืÉอเพืÉอนําเอา

หนังสือมอบอํานาจนัÊนไปใช้ในกิจการซึÉงหมายถึงการงานทีÉ

ประกอบหรือธุระในการจดทะเบียนต่อเจ้าพนักงานทีÉดินโอน

กรรมสิทธิÍทีÉดนิส่วนของโจทกไ์ปเป็นของจาํเลย จึงเป็นการบรรยาย

ข้อเทจ็จริงอันเป็นองคป์ระกอบภายในดังกล่าวครบถ้วน และทาํให้

จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดีแล้ว เป็นฟ้องทีÉชอบด้วย ป.วิ.อ. มาตรา 

๑๕๘ (๕)  

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 องค์ประกอบความผิดฐานใช้บัตรอิเล็กทรอนิกส์ของผู้อืÉนโดย

มิชอบตาม ป.อ. มาตรา ๒๖๙/๕ มีว่า “ในประการทีÉน่าจะ

ก่อให้เกิดความเสียหายแก่ผู้อืÉนหรือประชาชน” ด้วย  แต่ฟ้อง

โจทก์มิได้มีข้อความดังกล่าว และแม้จะอ่านฟ้องโจทก์โดย

ตลอดก็ไม่อาจทราบความหมายนีÊได้ ฟ้องโจทก์จึงไม่ครบ

องค์ประกอบความผดิ (ฎกีาทีÉ ๒๐๑๓๔/๒๕๕๖)      

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 ความผดิฐานแจ้งความเทจ็ต่อเจ้าพนักงาน 

ฎีกาทีÉ ๒๑๐/๒๕๖๖ การบรรยายฟ้องความผิดฐานแจ้งความเท็จ ต้องระบุ

ชัดเจนถึงข้อความเท็จนัÊนว่ามีข้อความเป็นอย่างไร และความจริงเป็น

อย่างไร คาํฟ้องของโจทกบ์รรยายเพียงว่า จําเลยนําข้อความอันเป็นเท็จไป

แจ้งต่อเจ้าพนักงานท้องถิÉนเทศบาล น. เพืÉอขอคัดสําเนารายการทะเบียน

ราษฎรของผู้มีชืÉอ แต่ข้อความเท็จนัÊนจําเลยแจ้งว่าอย่างไรไม่ปรากฏ และ

ถึงแม้โจทกจ์ะบรรยายฟ้องไว้ด้วยว่าในการขอคัดสําเนารายการทะเบียน

ราษฎร จําเลยแสดงข้อความอันเป็นเท็จด้วยการปกปิดข้อความจริงซึÉงควร

บอกให้แจ้ง ...        

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 
... แต่โจทก์ก็ยังมีหน้าทีÉต้องบรรยายฟ้องให้ชัดเจนด้วยว่าข้อความจริงทีÉ

จาํเลยปกปิดไว้เป็นอย่างไร เหตุใดการปกปิดไว้นัÊนจึงถือได้ว่าเป็นการแจ้ง

ข้อความเท็จ การแจ้งข้อความอันเป็นเท็จต่อเจ้าพนักงานบังคับคดี แม้หาก

เหตุผลอันจําเลยอ้างในคําร้องเพืÉอให้เจ้าพนักงานบังคับคดีมีหนังสือ

รายงานต่อศาลเพืÉอจับกุมและกักขังผู้มีชืÉอซํÊาอีกครัÊงหนึÉงจะเป็นความเท็จ 

แต่ก็เป็นกรณีทีÉจําเลยกระทําต่อเจ้าพนักงานบังคับคดีโดยตรง หาได้

เกีÉยวข้องหรือกระทบกระเทือนถึงส่วนได้เสียใด ๆ ของโจทก ์ถือไม่ได้ว่า

โจทกไ์ด้รับความเสียหายจากการแจ้งข้อความอันเป็นเท็จของจาํเลย โจทก์

จึงไม่เป็นผู้เสียหายทีÉจะมีอาํนาจฟ้องจาํเลยในความผิดฐานแจ้งความเทจ็ ... 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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... โจทก์บรรยายฟ้องความผิดฐานแจ้งให้เจ้าพนักงานจดข้อความอัน

เป็นเท็จลงในเอกสารราชการซึÉงมี วัตถุประสงค์สําหรับใช้เป็น

พยานหลักฐานตาม ป.อ. มาตรา ๒๖๗ แต่เพียงว่าจาํเลยไปยืÉนคาํร้อง

ต่อเจ้าพนักงานบังคับคดีให้มีหนังสือรายงานต่อศาลเพืÉอจับกุมและ

กักขังผู้มีชืÉอโดยแสดงข้อความอันเป็นเท็จ หาได้บรรยายฟ้องว่าจาํเลย

แจ้งให้เจ้าพนักงานบังคับคดีจดข้อความอันเป็นเท็จใดลงในเอกสาร

ราชการใด ซึÉงมวีัตถุประสงคส์าํหรับใช้เป็นพยานหลักฐานอย่างไร ฟ้อง

ของโจทกจ์ึงเป็นฟ้องทีÉขาดองคป์ระกอบความผิด ไม่ชอบด้วย ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๕๘ (๕)  

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 องค์ประกอบความผดิฐานเป็นผู้รับผดิชอบในการดําเนินงานของห้าง

หุ้นส่วนฯ/บริษัท กระทาํหรือไม่กระทาํการโดยทุจริต ตาม พ.ร.บ.

กาํหนดความผดิเกีÉยวกบัห้างหุ้นส่วนจดทะเบียน ห้างหุ้นส่วนจํากดั 

บริษัทจํากดั สมาคม และมูลนิธิ พ.ศ. ๒๔๙๙ มาตรา ๔๑ มว่ีา “เพืÉอ

แสวงหาประโยชน์ทีÉมคิวรได้โดยชอบด้วยกฎหมาย เพืÉอตนเองหรือ

ผู้อืÉนอนัเป็นการเสียหายแก่นิติบุคคล” ด้วย ซึÉงโจทก์ต้องบรรยายมา

ในฟ้องให้ชัดเจน มิฉะนัÊน ไม่ครบองค์ประกอบความผดิ เป็นฟ้องไม่

ชอบ (ฎีกาทีÉ ๕๘๑๙/๒๕๖๒)     

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 ฎีกาทีÉ ๘๑๕/๒๕๖๕ การกระทําความผดิตามมาตรา ๔๒ และ 
๔๖ แห่ง พ.ร.บ.กําหนดความรับผิดเกีÉยวกับห้างหุ้นส่วนจด
ทะเบียนฯ ผู้กระทําความผดิจะต้องมีเจตนาพเิศษเพืÉอลวงให้ผู้
ถือหุ้นหรือผู้มีส่วนได้เสียในบริษัทขาดประโยชน์อันควรได้ 
แต่โจทก์ทัÊงสิบเอด็มิได้บรรยายฟ้องว่าโจทก์ทัÊงสิบเอด็ซึÉงเป็น
ผู้ถือหุ้นขาดประโยชน์อันควรได้อย่างไรบ้าง จึงเป็นฟ้อง

เคลือบคลุม ไม่ชอบด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕)

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 ความผิดต่อเสรีภาพฐานข่มขืนใจผู้อืÉน ป.อ. มาตรา ๓๐๙ 

วรรคหนึÉง บัญญัติว่า “ผู้ใดข่มขืนใจผู้อืÉนให้กระทําการใด ไม่

กระทําการใดหรือจํายอมต่อสิÉงใด โดยทําให้กลัวว่าจะเกิด

อนัตรายต่อชีวติ ร่างกาย เสรีภาพ ชืÉอเสียงหรือทรัพย์สินของ

ผู้ ถูก ข่มขืน ใจนัÊ น เอง หรือขอ ง ผู้ อืÉ น  ห รือโด ยใ ช้กําลัง

ประทุษร้าย จนผู้ถูกข่มขืนใจต้องกระทําการนัÊน ไม่กระทํา

การนัÊน หรือจํายอมต่อสิÉงนัÊน...”...

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 ...พฤติการณ์จากคําว่า “จนผู้ถูกข่มขืนใจต้องกระทํา

การนัÊน ไม่กระทําการนัÊน หรือจํายอมต่อสิÉงนัÊน” เป็น

องค์ประกอบความผิดตามมาตรา ๓๐๙ วรรคหนึÉง 

โจทก์จึงต้องบรรยายมาในคําฟ้องให้ชัดแจ้งด้วย 

มิฉะนัÊน เป็นฟ้องไม่ชอบ (ฎกีาทีÉ ๕๗๖๕/๒๕๖๑)

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 ความผดิฐานเบิกความเท็จ หรือนําสืบหรือแสดงพยานหลกัฐาน

อันเป็นเท็จ ตาม ป.อ. มาตรา ๑๗๗ และ ๑๘๐ มีคําว่า “ความเท็จ 

ห รื อ พ ย า น ห ลัก ฐ า น นัÊ น เ ป็ น ข้ อ สํ า คัญ ใ น ค ดี ”  อั น เ ป็ น

องค์ประกอบความผิดตามมาตราดังกล่าว โจทก์จึงต้องบรรยาย

มาในคําฟ้องให้ชัดแจ้งว่าเป็นข้อสําคัญในคดีอย่างไรด้วย 

มิฉะนัÊน เป็นฟ้องไม่ชอบ (ฎกีาทีÉ ๑๘๒๑๑/๒๕๕๕)

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 โจทก์บรรยายฟ้องแต่เพียงว่า จําเลยเบิกความเท็จในข้อสําคัญ
ในคดี ซึÉงถ้าศาลเชืÉอว่าเอกสารดังกล่าวเป็นเอกสารทีÉแท้จริงแล้ว
ทําให้โจทก์แพ้คดีได้ โดยโจทก์มิได้บรรยายให้แจ้งว่าข้อทีÉจําเลย
เบิกความเท็จนัÊนเป็นข้อสําคัญในคดีอย่างไร ซึÉงอาจทําให้โจทก์
แพ้คดีได้ ฟ้องโจทก์จึงเป็นฟ้องทีÉไม่ชอบด้วย ป.วิ.อ. มาตรา 
๑๕๘ (๕) (ฎีกาทีÉ ๒๖๔๔/๒๕๕๔, ๑๓๖๕๗/๒๕๕๕, ๑๖๙๒/
๒๕๓๖) 
   

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 
ฎีกาทีÉ  ๔๑๒๙/๒๕๖๖ ความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๑๗๗ เป็นเรืÉ องทีÉ
ผู้กระทําความผิดนําเอาความอนัเป็นเท็จไปเบิกความต่อศาลในคดีใดคดี
หนึÉงซึÉงความเท็จนัÊนต้องเป็นข้อสําคัญแก่คดีทีÉเข้าเบิกความเป็นพยาน
ต่อศาลนัÊน การทีÉโจทก์บรรยายฟ้องว่า จาํเลยทีÉ ๑ เบิกความอนัเป็นเท็จไว้
ในคดอีาญาหมายเลขดาํทีÉ ๑/๒๕.... ของศาลชัÊนต้น แล้วจําเลยทีÉ ๓ นําคํา
เบิกความอันเป็นเท็จอันเป็นข้อสําคญัในคดีดังกล่าวไปยืÉนในคดีอาญาทีÉ 
๒/๒๕.... ของศาลชัÊนต้น โดยจําเลยทีÉ ๑ ไม่เคยเข้าเบิกความรับรอง
ยืนยนัข้อเท็จจริงตามเอกสารดังกล่าวแต่อย่างใด จึงถือว่าฟ้องโจทก์มิได้
บรรยายให้ครบองค์ประกอบความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๑๗๗ ไม่ชอบ
ด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕)  
   

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 แต่ถ้าการบรรยายฟ้องของโจทก์ เมืÉออ่านโดยรวมแล้วทําให้พอ

เข้าใจได้ว่าเป็นข้อสําคัญในคดีก็ถือว่าครบองค์ประกอบความผิด

แล้ว (ฎีกาทีÉ ๓๑๐๗/๒๕๕๒) 

ตามคําฟ้องบรรยายว่า จําเลยเบิกความเป็นพยานในคดีอาญาทีÉพนักงาน

อัยการโจทก์ฟ้องขอให้ลงโทษจ่าสิบตํารวจ ส. จําเลย ในความผิดฐานฆ่า

ผู้ อืÉนโดยเจตนา มีอาวุธปืนและเครืÉองกระสุนปืนไว้ในครอบครองและพา

อาวุธปืนติดตัวไปโดยไม่ได้รับใบอนุญาต จําเลยเบิกความในชัÊนศาลว่าไม่

เห็นเหตุการณ์ขณะทีÉมีการยิงกัน ซึÉงเป็นความเท็จในการพิจารณาคดีอาญา

ต่อศาล และความเทจ็นัÊนเป็นข้อสําคัญในคด.ี..

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 
...แม้โจทก์มิได้บรรยายรายละเอียดว่า ข้อความอันเป็นเท็จทีÉจําเลยเบิกความเป็น

ข้อสําคัญในคดีก่อนอย่างไรก็ตาม  แต่โจทก์ก็ได้บรรยายถึงการเบิกความอย่างไร

เป็นความเท็จและความจริงเป็นอย่างไร ข้อทีÉว่าจ่าสิบตํารวจ ส. เป็นคนร้ายฆ่าผู้ตายโดย

ใช้อาวุธปืนยิงหรือไม่นัÊน จึงเป็นข้อสําคัญในคดีดังกล่าว เมืÉอความจริงจําเลยเห็นจ่าสิบ

ตํารวจ ส. ใช้อาวุธปืนยิงผู้ตาย แล้วจําเลยมาเบิกความว่า ไม่ได้หันไปดูว่าใครเป็นคนยิง

และถูกยิง ไม่เห็นเหตุการณ์ขณะทีÉมีการยิงกัน คําเบิกความของจําเลยตามทีÉโจทก์

ฟ้อง ย่อมเป็นข้อสําคัญในคดีทีÉเข้าใจได้อยู่ในตัวเอง ฟ้องโจทก์จงึมีรายละเอียดพอสมควร

เท่าทีÉจะให้จําเลยเข้าใจข้อหาได้ดี เป็นฟ้องทีÉชอบด้วย ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕๘ (๕) (ฎีกาทีÉ 

๑๗๒๐/๒๕๔๔ และทีÉ ๘๗๖๑-๘๗๖๓/๒๕๖๑)

   

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)



31

 ฎกีาทีÉ ๓๐๕๔/๒๕๖๖ การทีÉโจทก์บรรยายฟ้องในความผิดข้อหาเอาความอัน

เป็นเท็จฟ้องผู้อืÉนต่อศาลว่ากระทาํความผิดอาญาตาม ป.อ. มาตรา ๑๗๕ 

โดยกล่าวถึงข้อความซึÉงอ้างว่าจําเลยเอาความอันเป็นเท็จฟ้องโจทก์ต่อ

ศาลว่ากระทาํความผิดอาญา และได้บรรยายฟ้องให้เหน็ด้วยว่าความจริง

เป็นประการใด แล้วต่อมาโจทก์ก็ได้บรรยายฟ้องต่อเนืÉองเชืÉอมโยงกับ

ข้อหาเบิกความอันเป็นเท็จในการพิจารณาคดีอาญาต่อศาลตาม ป.อ. 

มาตรา ๑๗๗ วรรคสอง โดยกล่าวถึงข้อความซึÉงอ้างว่าจําเลยเบิกความอัน

เป็นเท็จในการพิจารณาคดีอาญาต่อศาลไว้ด้วยแล้ว ดังนีÊ แม้โจทก์จะมิได้

บรรยายฟ้องให้เห็นว่าความจริงเป็นประการใด...     

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 ...แต่เมืÉอได้อ่านคาํฟ้องโดยรวมทัÊงหมดแล้ว ก็เป็นทีÉเข้าใจได้ว่า ความ

จริงดังกล่าวก็เป็นเรืÉองเดียวกันกับทีÉโจทก์บรรยายฟ้องให้เหน็ว่าความ

จริงเป็นประการใดในข้อหาเอาความอันเป็นเทจ็ฟ้องผู้อืÉนต่อศาลว่า

กระทาํความผิดอาญา จาํเลยให้การปฏิเสธ ต่อมาเมืÉอศาลชัÊนต้นและ

ศาลอุทธรณ์ภาค ๔ มีคาํพิพากษา จาํเลยได้ยืÉนฎีกา จึงบ่งชีÊว่าจาํเลย

เข้าใจข้อหาได้ดี ทัÊงจาํเลยมิได้หลงต่อสู้ คาํฟ้องของโจทก์ในข้อหา

เบิกความอันเป็นเทจ็ในการพิจารณาคดีอาญาต่อศาลตาม ป.อ. 

มาตรา ๑๗๗ จึงเป็นคําฟ้องทีÉชอบด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕) 

 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 การทีÉโจทก์ฟ้องจําเลยในความผิดฐานเป็นผู้ใช้ให้ผู้อืÉน

เบิกความเท็จ มิได้ฟ้องว่าจําเลยเบิกความเท็จ โจทก์จึง

ไม่จําต้องบรรยายฟ้องในฟ้องถึงข้อเท็จจริงอันเป็น

องค์ประกอบความผดิตาม ป.อ. มาตรา ๑๗๗ (ฎกีาทีÉ 

๔๙๗/๒๕๓๗)

 

    

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 องค์ประกอบความผิดทีÉสําคัญของความผิดฐานแจ้งข้อความอัน

เป็นเท็จเกีÉยวกบัความผิดอาญา ตาม ป.อ. มาตรา ๑๗๒, ๑๗๔

โจทก์ต้องบรรยายฟ้องด้วยว่า การแจ้งข้อความดังกล่าวมเีจตนา

พเิศษเพืÉออะไร เช่น จะแกล้งให้บุคคลใดต้องถูกบังคบัตาม

วธีิการเพืÉอความปลอดภัย หรือจะแกล้งให้บุคคลใดต้องรับโทษ

หรือรับโทษหนักขึÊนด้วย มิฉะนัÊนเป็นฟ้องไม่ชอบ (ฎกีาทีÉ 

๙๖๓๗/๒๕๕๗)

 

    

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 องค์ประกอบความผดิทีÉสําคัญของความผิดฐานซ่อง

โจร โจทก์ต้องบรรยายฟ้องให้ปรากฏด้วยว่า จําเลย

สมคบกันเพืÉอกระทําความผิดอะไรและความผิดนัÊนมี

กาํหนดโทษจําคุกอย่างสูงตัÊงแต่หนึÉงปีขึÊนไปมาด้วย 

มิฉะนัÊนเป็นฟ้องไม่ชอบ (ฎกีาทีÉ ๒๑๑๘๘/๒๕๕๖)

 

    

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 องค์ประกอบความผิดทีÉ สําคัญของความผิดฐานโกง

เจ้าหนีÊ โจทก์ต้องบรรยายฟ้องให้ปรากฏว่า เจ้าหนีÊของ

จําเลยหรือผู้อืÉนนัÊนได้ใช้หรือจะใช้สิทธิเรียกร้องทางศาล

ให้ชําระหนีÊด้วย มิฉะนัÊนเป็นฟ้องไม่ชอบ (ฎกีาทีÉ ๒๕๑๐/

๒๕๖๒, ๒๑๘๗/๒๕๕๗, ๑๘๔/๔๕๔๑ และทีÉ ๙๐๗๖/

๒๕๕๘)

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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ฎีกาทีÉ ๖๑๐๔/๒๕๖๔ คําฟ้องของโจทกท์ีÉกล่าวหาว่าจําเลยทัÊงสองร่วมกันกระทํา

ความผิดฐานโกงเจ้าหนีÊ แม้พอจับใจความได้ว่า จําเลยทีÉ ๑ เป็นหนีÊโจทกเ์นืÉองจาก

ผิดสัญญาขายฝากทีÉดินพร้อมสิÉงปลูกสร้าง แต่การโอนทรัพยไ์ปให้แก่ผู้อืÉนเพืÉอมิให้

เจ้าหนีÊของตนได้รับชําระหนีÊ อันจะเป็นความผิดฐานโกงเจ้าหนีÊตาม ป.อ. มาตรา 

๓๕๐ นัÊน จะต้องปรากฏว่าเจ้าหนีÊได้ใช้สิทธิเรียกร้องทางศาลให้ลูกหนีÊชาํระหนีÊแล้ว 

หรือจะใช้สิทธิเรียกร้องทางศาลให้ลูกหนีÊชาํระหนีÊ และผู้กระทําก็ต้องรู้ว่าเจ้าหนีÊได้

ใช้สิทธิเรียกร้องทางศาลให้ลูกหนีÊชาํระหนีÊ หรือจะใช้สิทธิเรียกร้องทางศาลให้ลูกหนีÊ

ชาํระหนีÊ แต่คาํฟ้องโจทกมิ์ได้ระบุเช่นนัÊน คงบรรยายเพียงว่าจาํเลยทัÊงสองกระทาํไป

โดยคาดหมายว่าโจทกอ์าจฟ้องร้องบังคับคดีเท่านัÊน คาํฟ้องโจทกข์าดสาระสาํคัญไม่

ครบองคป์ระกอบความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๓๕๐ 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 องค์ประกอบความผดิทีÉสําคัญของความผิดฐาน

ยกัยอก โจทก์ต้องบรรยายฟ้องให้ปรากฏว่า 

หลังจากทีÉจําเลยครอบครองทรัพย์ของผู้อืÉนแล้วมี

พฤติการณ์เบียดบังเอาทรัพย์นัÊน โดยแสดงให้เห็นว่า

ตนเป็นเจ้าของด้วย (ฎกีาทีÉ ๙๒๔๔/๒๕๕๑)  

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 ฎีกาทีÉ ๓๔๑๔/๒๕๖๕ โจทกบ์รรยายฟอ้งว่า จาํเลยซึÉงเป็นพนกังานฝ่าย

ขายสินคา้ของโจทก ์มีหนา้ทีÉรบัเงินค่าสินคา้กบัจดัทาํใบส่งของและ

ใบเสรจ็รบัเงิน โดยเจตนาทจุรติ ปลอมใบส่งของและใบเสรจ็รบัเงินโดย

แกไ้ขราคาสินคา้ของโจทกที์Éจาํเลยจาํหน่ายแก่ลกูคา้ ใหต้ ํÉากว่าราคาทีÉ

แทจ้รงิของสินคา้ทีÉลกูคา้สัÉงซื Êอ อนัเป็นการหลอกลวงโจทกใ์หห้ลงเชืÉอว่า

ใบส่งของและใบเสรจ็รบัเงินดงักล่าวเป็นเอกสารทีÉแทจ้รงิ แลว้จาํเลย

เบียดบงัยกัยอกเงินส่วนต่างของราคาสินคา้ทีÉลกูคา้ชาํระไปเป็นของตน 

แม้ตามคาํฟ้องจะเป็นการบรรยายความผิดฐานฉ้อโกงมาด้วย 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 แต่การกระทาํอันเดียวกันอาจเป็นความผิดฐานฉ้อโกงหรือยักยอกฐาน

หนึÉงฐานใดก็ได้ และเป็นเรืÉองในใจของจาํเลยว่าจาํเลยมีเจตนาปลอม

ใบส่งของและใบเสร็จรับเงินเพืÉอการหลอกลวงให้ได้มาซึÉงทรัพยสิ์นอัน

เป็นความผดิฐานฉ้อโกง หรือเพืÉอปกปิดการกระทาํความผดิฐานยกัยอก

ของตน กรณีจึงไม่ทําให้จาํเลยไม่เข้าใจฟ้องหรือหลงต่อสู้แต่อย่างใด 

ทัÊงฟ้องของโจทกป์ระสงคใ์ห้ศาลเลือกลงโทษจาํเลยแต่เพยีงฐานใดฐาน

หนึÉงเท่านัÊน จึงไม่เป็นฟ้องทีÉขัดแย้งกันเองหรือเคลือบคลุม ฟ้องโจทก์

จงึชอบด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕) แล้ว 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 การทีÉโจทก์บรรยายฟ้องว่าจําเลยครอบครอง

ทรัพย์ของผู้ อืÉนไว้ แล้วเบียดบังไปเป็นของ

ตนเองโดยทุจริตนัÊน ไม่จําต้องบรรยายว่าจําเลย

ทําการเบียดบังยักยอกทรัพย์นัÊนไปอย่างไร 

(ฎีกาทีÉ ๒๔๐๔/๒๕๓๓, ๓๙๒๙/๒๕๒๕)

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 แ ต่ ถ้ า ฟ้อง ว่ ายักยอกผลกําไรของห้าง

หุ้นส่วน จํานวนเงินทีÉยักยอกเอาไปย่อม

เป็นข้อเท็จจริงและรายละเอียดซึÉงเป็นมูล

กรณีของความผิด จึงต้องบรรยายให้ชัด

แจ้งด้วย

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 เมืÉอโจทก์บรรยายฟ้องว่า ป. บิดาโจทก์กับจําเลย ซึÉงเป็นหุ้นส่วน

ประกอบกิจการค้าไม้และจําหน่ายโลงศพมีผลกําไรจากการประกอบ

กิจการซึÉงผู้เป็นหุ้นส่วนต้องแบ่งปันกัน และจําเลยเบียดบังผลกําไร

ในส่วนทีÉเป็นทรัพย์มรดกของ ป. ไปโดยทุจริต ผลกําไรอันจําเลย

เบียดบังไปมีจาํนวนเท่าใดย่อมถือเป็นข้อเท็จจริงและรายละเอียดอัน

เป็นมูลกรณีของความผิด โจทก์จึงต้องแสดงในฟ้องให้ชัดเจนว่าเมืÉอ

ห้างหุ้นส่วนสามัญเลิกกันเนืÉองจากผู้เป็นหุ้นส่วนคนใดคนหนึÉงตาย

แล้ว สินทรัพย์... 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 ...ของห้างหุ้นส่วนทีÉเหลืออยู่ภายหลงัการชําระหนีÊทีÉกฎหมายกาํหนด

ลําดับก่อนหลังไว้ อันถือเป็นผลกําไรของห้างหุ้นส่วนนัÊนมีอยู่

จํานวนเท่าใด และผลกําไรในส่วนของ ป. ทีÉโจทก์อ้างว่าจําเลยเบียด

บังเอาไปโดยทุจริตมีอยู่เท่าใด เพืÉอทีÉจําเลยจะได้ตรวจสอบและต่อสู้

คดีได้อย่างถูกต้องว่าผลกาํไรนัÊนหากมีอยู่จริง ใช่ตามจํานวนทีÉโจทก์

ฟ้องกล่าวหาหรือไม่ โจทก์จะบรรยายฟ้องเพยีงว่าห้างหุ้นส่วนมีผล

กําไรแล้วสืบพยานในภายหลังเพืÉอแสดงให้เห็นจํานวนผลกําไรใน

ส่วนของ ป. หาได้ไม่ (ฎีกาทีÉ ๒๖๔/๒๕๖๔)

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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 ส่วนการยักยอกทีÉผู้กระทําซึÉงเป็นผู้มีอาชีพหรือธุรกิจอันย่อม

เป็นทีÉไว้วางใจของประชาชน ตาม ป.อ. มาตรา ๓๕๔ โจทก์

ต้องบรรยายฟ้องให้ปรากฏว่าจําเลยมีอาชีพหรือธุรกิจอันเป็น

ทีÉไว้วางใจของประชาชนด้วย หากไม่บรรยายไว้ แม้โจทก์จะ

ระบุอ้างมาตราดังกล่าวมาท้ายฟ้อง ย่อมลงโทษจําเลยตาม

มาตรานีÊไม่ได้ เพราะเกินจากคําบรรยายฟ้อง (ฎีกาทีÉ ๙๒๕/

๒๕๓๔) 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 องค์ประกอบความผดิของความผดิฐานบุกรุก โจทก์ต้อง

บรรยายฟ้องให้ปรากฏว่าจําเลยเข้าไปเพืÉอยดึถือการ

ครอบครองอสังหาริมทรัพย์นัÊน หรือเข้าไปกระทําการใด

อนัเป็นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย์ของ

โจทก์โดยปกติสุขด้วย มิฉะนัÊน เป็นฟ้องไม่ชอบ (ฎกีาทีÉ 

๓๗๓๔/๒๕๕๔, ๒๐๙๘/๒๕๓๐) 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

แต่ถ้าการบรรยายฟ้องของโจทก์ อ่านโดยรวมพอเข้าใจ

ได้ว่าเป็นการรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย์ 

หรือเข้าไปกระทาํการใด ๆ อันเป็นการรบกวนการ

ครอบครองอสังหาริมทรัพย์ของผู้อืÉนโดยปกตสุิข ถอืว่า

ครบองค์ประกอบความผดิ จําเลยเข้าใจแล้ว

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

โจทก์ฟ้องว่า จําเลยทัÊงสองร่วมกันบุกรุกเข้าไปในทีÉดินของผู้เสียหายโดยไม่ได้รับ

อนุญาตและไม่มีเหตุอนัสมควรแล้วร่วมกนัตัดต้นแสมของผู้เสียหาย โดยมีคําขอท้าย

ฟ้องให้ลงโทษจําเลยทัÊ งสองตาม ป.อ. มาตรา ๘๓, ๓๕๘, ๓๖๒, ๓๖๕ แม้ใน

คําฟ้องจะไม่ได้บรรยายมาด้วยว่าเป็นการเข้าไปในอสังหาริมทรัพย์อันเป็นการ

รบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย์ของโจทก์ร่วมโดยปกติสุขก็ตาม แต่ใน

คําฟ้องระบุว่ามีการเข้าไปตัดฟันต้นแสม ย่อมมีความหมายบ่งชีÊชัดอยู่ ในตัวแล้ว

ว่าเป็นการเข้าไปรบกวนการครอบครองอสังหาริมทรัพย์ของโจทก์ร่วมโดยปกติสุข

อยู่แล้ว ซึÉงจําเลยทัÊงสองเข้าใจข้อหาได้ดี ฟ้องโจทก์จึงครบองค์ประกอบความผิด

ตาม ป.อ. มาตรา ๓๖๒ ชอบด้วย ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕) (ฎกีาทีÉ ๑๒๐๘๒/๒๕๕๗)

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

องค์ประกอบความผดิทีÉสําคัญของความผิดฐานฉ้อโกง 

โจทก์ต้องบรรยายฟ้องให้ปรากฏว่าจากการหลอกลวง

นัÊน จําเลยได้ทรัพย์สินไปจากผู้เสียหาย หรือทําให้

ผู้เสียหายต้องถอน ทําลายเอกสารสิทธิด้วย มฉิะนัÊน

เป็นฟ้องไม่ชอบ (ฎกีาทีÉ ๗๘/๒๕๖๕ และทีÉ ๓๕๒/

๒๕๓๖) 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

ความผดิฐานเจ้าพนักงานปฏิบัตหิรือละเว้นการปฏิบัตหิน้าทีÉโดย

มชิอบ ต้องบรรยายฟ้องว่าเป็นการปฏิบัตหิรือละเว้นการปฏิบัติ

หน้าทีÉโดยมิชอบโดยเจ้าพนักงานผู้กระทํามีเจตนาพเิศษเพืÉอให้

เกดิความเสียหายแก่ผู้หนึÉงผู้ใดด้วย มิฉะนัÊนไม่ครบองค์ประกอบ

ความผดิตาม ป.อ. มาตรา ๑๕๗ เป็นฟ้องไม่ชอบ (ฎกีาทีÉ ๘๙๗๓/

๒๕๖๑, ๑๓๒๗๔/๒๕๕๘ และทีÉ ๒๔๔๕/๒๕๖๒)  

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

แต่ถ้าเมืÉออ่านฟ้องโจทก์โดยรวมแล้ว พอเข้าใจได้

ว่าจําเลยใช้อํานาจหน้าทีÉไปในทางทุจริต กถื็อว่า

ครบองค์ประกอบความผดิ และทาํให้จําเลยเข้าใจ

ข้อหาทีÉก่อให้เกิดความเสียหายแก่โจทก์ กเ็ป็นฟ้อง

ทีÉชอบแล้ว

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

 

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

คําฟ้องของโจทก์ได้แสดงโดยแจ้งชัดว่า จําเลยทัÊ งเก้าร่วมกําหนด

หลักเกณฑ์ในการพิจารณาโยกย้ายข้าราชการครูและบุคลากรทางการ

ศึกษาโดยไม่มีอํานาจ และใช้อํานาจแต่งตัÊงโยกย้ายได้ตามอําเภอใจ ไม่

คํานึงความเดือดร้อนของข้าราชการครูและบุคลากรทางการศึกษาใน

สังกดั เป็นเหตุให้โจทก์ขาดคุณสมบัติทีÉจะย้าย ก่อให้เกดิความเสียหายแก่

โจทก์ แม้โจทก์ไม่ได้บรรยายฟ้องว่าจําเลยทัÊงเก้าร่วมกันออกข้อกําหนด

เพืÉอกลัÉนแกล้งโจทก์หรือ ผู้หนึÉงผู้ใดให้ได้รับความเสียหาย...

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)
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เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

...แต่การทีÉโจทก์บรรยายฟ้องว่า การทีÉจําเลยทัÊงเก้าออกข้อกาํหนด

ดงักล่าวเพืÉอให้จําเลยทัÊงเก้ามีอาํนาจอนุมัติหรือไม่อนุมัติให้บุคคล

ใดย้ายตามอําเภอใจของจําเลยทัÊ งเก้า (อันเป็นการแสวงหา

ประโยชน์โดยทุจริต) ย่อมเป็นทีÉเข้าใจได้ว่าจําเลยทัÊงเก้ากระทําไป

เพืÉอให้เกิดความเสียหายแก่โจทก์หรือผู้อืÉน ฟ้องโจทก์จึงไม่ขาด

องค์ประกอบของความผิดตาม ป.อ. มาตรา ๑๕๗ (ฎีกาทีÉ 

๑๔๐๖๒/๒๕๕๘ และทีÉ ๒๔๐๘/๒๕๖๐)    

เนืÊอหาของคาํฟ้อง (ต่อ)

จบการบรรยาย

ครัÊงทีÉ ๑

บรรยายครัÊงต่อไป
วนัทีÉ ๒๙ พฤศจิกายน ๒๕๖๘

เวลา ๑๓.๐๐ – ๑๔.๕๐ น.

ขอขอบคุณ


