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ประโยชนทับซอน/รับงานเอง (ตองมีเจตนาพิเศษดวย)

มาตรา 151 ผูใดเปนเจาพนักงาน มีหนาที่ซื้อ ทํา จัดการหรือ

รักษาทรัพยใด ๆ ใชอํานาจในตําแหนงโดยทุจริต อันเปนการ

เสียหายแกรัฐ เทศบาล  สุขาภิบาล หรือเจาของทรัพยน้ัน 

ทุจริตจัดซื้อจัดจาง : ลอคสเปก (ตองมีเจตนาพิเศษดวย)

มาตรา 152 ผูใดเปนเจาพนักงาน มีหนาที่จัดการหรือดูแลกิจการ

ใดเขามีสวนไดเสียเพื่อประโยชนสําหรับตนเองหรือผูอื่นเน่ืองดวย

กิจการน้ัน 



ฎ 565/2558 จําเลยทราบดีวานาง ล. ตกลงขายที่ดินแกบุตรเขยจําเลยในราคาเพียง 

220,000 บาท แตมีการปลอมแปลงลายมือช่ือนาง ล.ในใบเสนอราคาขายที่ดิน

ดังกลาวเปนเงิน 594,800 บาท แลวนําไปย่ืนตออบต. พรอมกับใบเสนอราคาของ

เจาของที่ ดินอีกสองแปลงซึ่งเสนอราคาสูงกวา และเมื่อคณะกรรมการจัดซื้อ

เห็นสมควรซื้อที่ดินของนาง ล. ที่เสนอราคาตํ่าสุด จําเลยในฐานะนายกอบต. อนุมัติ

ใหจัดซื้อที่ดินดังกลาวในราคาภายหลังการตอรองแลว 594,000 บาท สูงกวาราคาที่

นาง ล. ตองการขาย  374,000 บาท และเมื่อหักเงินที่จําเลยตองนําไปชําระเปนคา

ภาษี 5,940 บาท คงมีสวนตางที่เปนประโยชนแกบุตรเขยของจําเลย 368,060 บาท 

การกระทําของจําเลยจึงเปนการเอ้ือประโยชนแกบุตรเขยของจําเลย อันถือไดวาเปน

การแสวงประโยชนโดยมิชอบ เปนเหตุใหองคการบริหารสวนตําบล ไดรับความ

เสียหายตองซื้อที่ดินในราคาสูงเกินกวาที่ควรจะเปน จึงมีความผิดฐานเจาพนักงานมี

หนาที่ซื้อทรัพย ใชอํานาจในตําแหนงโดยทุจริตอันเปนการเสียหายแกรัฐ ตามม.151

(จําคก 3 ป 9 เดือน)

นายกอบต.จัดซื้อที่ดินเอ้ือประโยชนแกบุตรเขย ผิด 151



ฎ 6114/2560จําเลยเปนนายกเทศมนตรีตําบลเปนหัวหนาฝายบริหารในการ

ตรวจสอบสภาพของพัสดุและการใชดุลพินิจสั่งใหจําหนายพัสดุที่ ชํารุดหรือ

เสื่อมสภาพของเทศบาล การดําเนินการใดๆของจําเลยที่เก่ียวของกับการตรวจสอบ

และจําหนายพัสดุของเทศบาลตําบลจึงเปนการปฏิบัติราชการในฐานะเจาพนักงานผูมี

หนาที่จัดการหรือรักษาทรัพยใด ๆ การที่จําเลยจําหนายศาลาทรงไทยกลางน้ําของ

เทศบาลตําบลปางิ้วใหแกเอกชนในลักษณะที่ฝาฝนตอระเบียบและไมนําเงินที่ขาย

ไดสงเปนรายไดของเทศบาลในทันทีจนกระทั่งถูกเจาหนาที่เทศบาลทักทวงและทวง

ถามหลังจากกรรมการปองกันและปราบปรามการทุจริตแหงชาติประจําจังหวัดไดไป

ตรวจสอบแลวจึงใหเลขาฯนําเงินมาคืนใหในภายหลัง การกระทําของจําเลยเปน

ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 147และมาตรา 151 (จําคุก 2 ป 6 

เดือน และปรับ 10,000 บาท โทษจําคุกใหรอการลงโทษไว 2 ป)

นายกเทศมนตรีมีอํานาจสั่งจายพสัดุ ขายศาลา แลวไมสงเงินเปนรายได ผิด 147 และ 151



ฎ. 4347/2558  จําเลยที่ 1 มีหนาที่จัดเก็บคาธรรมเนียมใบอนุญาตใชสถานที่ประกอบ ปรุง สะสม

อาหาร คาภาษีโรงเรือนและที่ดิน จําเลยทั้งสองรวมกันเขียนใบเสร็จรับเงินใหผูชําระคาธรรมเนียมและผูชําระคา

ภาษีตามจํานวนเงินที่ชําระจริง สวนตนขั้วใบเสร็จรับเงินน้ัน เขียนจํานวนเงินตํ่ากวาความเปนจริง แลวสงมอบ

เพียงเทากับจํานวนเงินในฉบับตนขั้ว จําเลยที่ 1 เปนเจาพนักงานที่มีหนาที่จัดเก็บ เปนความผิดตาม มาตรา 147, 

151 และ 161

สวนจําเลยที่ 2 ไมใชเจาพนักงาน เน่ืองจาก ป.อ. มาตรา 147, 151, 161 เปนบทบัญญัติที่ลงโทษแก

บุคคลผูกระทําความผิดที่เปนเจาพนักงานซึ่งกระทําผิดตอตําแหนงหนาที่เทาน้ัน แมจําเลยที่ 2 จะรวมกับจําเลยที่ 

1 กระทําความผิดตอบทบัญญัติดังกลาว ก็จะลงโทษจําเลยที่ 2 อยางเจาพนักงานไมได คงลงโทษจําเลยที่ 2 ได

แตเพียงในฐานะผูสนับสนุน จําเลยที่ 2 มีความผิดตาม มาตรา 147, 151, 161 ประกอบมาตรา 86, 266 (1), 

268 วรรคแรก ประกอบมาตรา 266 (1), 352 วรรคแรก ประกอบมาตรา 83 (หลายกระทง จําคุกคนละ 50 ป) 

(เปนตัวอยางที่ผิดสนับสนุน 151)

จนทมีอํานาจจัดเก็บคาธรรมเนียมลงตนขัว้ใบเสร็จเท็จ แลวเอาเงินไป ผิด 161 147 และ 151



ฎ 4828/2533 จําเลยรับราชการเปนนายชางโยธา ตําแหนงหัวหนาหนวยจราจรสงเคราะหประจํา

เขตการทางสงขลา กรมทางหลวง ในการปฏิบัติหนาที่จําเลยมีอํานาจสั่งอนุญาตใหเบิกจายนํ้ามัน

และอนุญาตใหใชรถยนตในเขตการทางสงขลาดวย การที่จําเลยไดสั่งใหใชรถของราชการและสั่ง

อนุญาตใหเบิกจายนํ้ามันของราชการสําหรับรถดังกลาวขนเสาซีเมนตปายจราจรจากแขวงการทาง

สงขลาไปยังจุดติดต้ังในกิจการสวนตัว จึงเปนการใชอํานาจในตําแหนงโดยทุจริตอันเปนการเสียหาย

แกกรมทางหลวง ยอมเปนความผิดตาม มาตรา 151

ชางที่มีอํานาจหนาทีจั่ดการเบิกน้ํามันและรักษาน้าํมัน เบิกน้ํามันและรถไปใชสวนตัว ผิด 151



ถาเอาตัวทรัพยไปอยางเดียวผดิ 147 ไมผิด 151

ฎ 605/2511 จําเลยเปนเสมียนตราจังหวัดมีหนาที่รับจายและเก็บรักษาเงนิของราชการสวน

จังหวัดและราชการสวนอ่ืน ๆ โดยเจตนาทุจริตเบียดบังยักยอกเงินที่ตนรับไวในตําแหนงหนาที่

เปนประโยชนสวนตน ยอมมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 147 ไมใชเปน
ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 151



เทียบกับกรณีครูเบียดบังเงินคาอาหารกลางวัน

ฎ.11554/2554 การท่ีผูอํานวยการโรงเรียนอนุบาลระยองมีคําสั่งให

จําเลยซึ่งเปนครูของโรงเรียนทําหนาที่รับจายและเก็บรักษาเงินคาอาหาร

กลางวันของนักเรียนเปนการสั่งการหรือมอบหมายตามอํานาจของหัวหนา

สถานศึกษาใหจําเลยปฏิบัติหนาท่ีราชการของโรงเรียนโดยชอบ การปฏิบัติ

หนาท่ีดังกลาวของจําเลยจึงเปนการปฏิบัติหนาท่ีราชการตามกฎหมาย เม่ือ

จําเลยเบียดบังเอาเงินคาอาหารกลางวันท่ีจําเลยมีหนาท่ีจัดเก็บและรักษาไวนั้น

ไปโดยทุจริต ยอมเปนความผิดตาม ป.อ. มาตรา 147



ผ.อ.แคอนุมัติจัดซื้อที่เสนอมาตามลําดับ ไมเปนเจาพนักงานตาม 151

ฎ.2700/2565 องคประกอบความผิดตาม ป.อ. มาตรา 151 น้ัน ผูกระทําความผิดตองเปนเจาพนักงาน 

ผูมีหนาที่โดยตรงในการซื้อ ทํา จัดการหรือรักษาทรัพย เมื่อพยานหลักฐานของโจทกที่นําสืบไมไดยืนยันวา

จําเลยที่ 1 มีหนาที่ซื้อ ทํา จัดการหรือรักษาทรัพยใด ๆ อยางไร คงไดความแตเพียงวาจําเลยที่ 1 เปน

ผูอํานวยการสถาบันการศึกษา ซึ่งเปนหัวหนาสวนราชการ มีอํานาจหนาที่กําหนดนโยบาย สั่งอนุญาตและอนุมัติ

เกี่ยวกับราชการของวิทยาลัยการอาชีพ ม. เทาน้ัน สวนการจัดซื้อวัสดุอุปกรณหองเรียนคอมพิวเตอร อยูในความ

รับผิดชอบของงานพัสดุ และการที่จําเลยที่ 1 อนุมัติใหจัดซื้อจัดจางก็เปนการเสนอขึ้นมาตามลําดับช้ันและเปน

การใชอํานาจในฐานะผูบังคับบัญชา ทําใหเห็นไดวา จําเลยที่ 1 ไมใชเปนผูมีอํานาจหนาที่โดยตรงในการจัดซื้อ 

ทํา จัดการหรือรักษาทรัพยใด ๆ การกระทําของจําเลยที่ 1 จึงไมเปนความผิดตาม ป.อ. มาตรา 151 (แตผิด 

พ.ร.บ.วาดวยความผิดเกี่ยวกับการเสนอราคาฯ)



ไมมีหนาที่ซื้อหรือจัดการโดยตรง 

ฎ 2934/2566 จําเลยที่ 1 ลงนามอนุมัติสั่งจางเหมาประกอบอาหารขัดตอระเบียบกระทรวงมหาดไทย 

สวนจําเลยที่ 2 แมจะไมมีหนาที่ในการตรวจสอบระเบียบการดําเนินการจางโดยตรง และไมมีอํานาจ

อนุมัติการจาง รวมทั้งไมมีหนาที่ในการตรวจรับการจางก็ตาม แตจําเลยที่ 2 มีหนาที่ใหความเห็นชอบ

รายงานที่ตองเสนอจําเลยที่ 1 พิจารณาอนุมัติตามลําดับช้ัน จําเลยที่ 2 ลงนามในบันทึกขออนุมัติตกลง

จางโดยวิธีตกลงราคาทั้งที่รูวาเปนการจัดจางที่ผิดระเบียบ เสนอใหจําเลยที่ 1 ลงนาม โดยมีการ

ดําเนินการในลักษณะเรงรีบและรวบรัดเพ่ือจะกําหนดตัวผูรับจางไดเอง อันเปนพฤติการณสอไปในทาง

ทุจริต จําเลยที่ 1 และที่ 2 กระทําไปเพ่ือชวยเหลือให ก. และ ส. เปนผูรับจางทําสัญญากับเทศบาล

ตําบล เปนการแสวงหาประโยชนที่มิควรไดโดยชอบดวยกฎหมายสําหรับตนเองหรือผูอ่ืน เปนเหตุให

เทศบาลตําบลหนองไผลอมไดรับความเสียหาย ไมอาจพิจารณาคัดเลือกหาผูรับจางที่เสนอราคาตํ่าที่สุด

จากการจัดซื้อจัดจางโดยวิธีสอบราคาได การกระทําของจําเลยที่ 1 และที่ 2 จึงเปนความผิดฐานเปนเจา

พนักงานปฏิบัติหนาที่โดยทุจริตตาม ป.อ. มาตรา 157 แตจําเลยที่ 1 และที่ 2 ไมมีหนาที่โดยตรงในการ

ซื้อ ทํา จัดการ หรือรักษาเงินคาอาหาร หรือทรัพยใด ๆ ของเทศบาลการกระทําของจําเลยที่ 1 และที่ 2 

จึงไมเปนความผิดตาม ป.อ. มาตรา 151



ฎ 2409/2560 จําเลยเปนครูที่มีหนาที่จัดการโครงการการอาหารกลางวัน

สําหรับนักเรียน รับเงินสําหรับโครงการอาหารกลางวันโดยไมถูกตอง แตไมไดนําเงิน

ไปใชประโยชนสวนตัว หากแตจะใชเพื่อสวัสดิการโรงเรียนตามที่ผูอํานวยการสั่ง

ฟงไมไดวามีเจตนาทุจริต ไมเปนความผิดตาม มาตรา 151 แตเปนความผิดตาม

มาตรา 157 ฐานปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบเพ่ือใหเกิดความเสียหายแกโรงเรียนและรัฐ 

เพราะไปลงลายมือช่ือรับเงินทั้ง ๆ ที่ระยะเวลาตามโครงการสิ้นสุดลงแลว และยัง

ไมไดดําเนินการตามโครงการ อยางไรก็ตามจําเลยอายุมากแลว รับราชการครูมีความ

ประพฤติเรียบรอย กระทําความผิดจากความครอบงําของผูบริหารเปนเพียงไมปฏิบัติ

ตามระเบียบ และถูกลงโทษทางวินัยมาแลว จึงใหรอการกําหนดโทษไว

ตอง “โดยทุจริต” ดวย ครูเบิกเงินเพือ่จัดการโครงการอาหารกลางวันโดยเขาใจผดิ ไมผิด 151



ประโยชนทับซอน/รับงานเอง (ตองมีเจตนาพิเศษดวย)

มาตรา 151 ผูใดเปนเจาพนักงาน มีหนาที่ซื้อ ทํา จัดการหรือ

รักษาทรัพยใด ๆ ใชอํานาจในตําแหนงโดยทุจริต อันเปนการ

เสียหายแกรัฐ เทศบาล  สุขาภิบาล หรือเจาของทรัพยน้ัน 

ทุจริตจัดซื้อจัดจาง : ลอคสเปก (ตองมีเจตนาพิเศษดวย)

มาตรา 152 ผูใดเปนเจาพนักงาน มีหนาที่จัดการหรือดูแลกิจการ

ใดเขามีสวนไดเสียเพื่อประโยชนสําหรับตนเองหรือผูอื่นเน่ืองดวย

กิจการน้ัน 



ฎ 7776 / 2540 จําเลย ปลัดสุขาภิบาลไดรับคําสั่งแตงต้ังจากสุขาภิบาลใหเปนผูตรวจงานจางในการจาง

เหมาขุดลอกและลางทางระบายน้ํา และเปนประธานกรรมการตรวจการจางกอสรางถนนลาด แมสัญญาจางขุด

ลอกและลางทางระบายน้ําไดระบุชื่อ ส.เปนผูรับจาง แต ส.ไมเคยเกี่ยวของหรือมีสวนรูเห็นในการรับจางขุด

ลอกและลางทางระบายน้ําของสุขาภิบาลอีกท้ังลายมือชื่อในชองผูรับจางตามสัญญาขอตกลงจางลายมือชื่อใน

ชองผูรับเงินตามใบเสร็จรับเงินและลายมือชื่อในชองผูรับเงินตามฎีกาเบิกเงินมิใชลายมือชื่อของ ส. หากแต

จําเลยเขาไปจัดการใหตั้งแตขอต้ังฎีกาเบิกเงินและรับเงินเอาไปเองโดยไมมีตัว ส.เขาไปแสดงตนเพ่ือขอเบิกเงิน

ตามท่ีไดรับจางขุดลอกและลางทางระบายน้ําแตอยางใด เม่ือ ส.มิใชเปนผูรับจางทํางานรายนี้ การท่ีจําเลยได

เขาดําเนินการขุดลอกและลางทางระบายน้ําโดยใชคนงานของสุขาภิบาลทํางานใหจําเลยในฐานะปลัด

สุขาภิบาลถือวาเปนผูมีหนาท่ีจัดการและดูแลกิจการของสุขาภิบาล   เม่ือจําเลยเขามีสวนไดเสียเพ่ือประโยชน

สําหรับตนเองและผูอ่ืนเนื่องดวยกิจการดังกลาวโดยจายคาจางคนงานเพียง 1,750 บาท แตเบิกเงินคาจางตาม

สัญญาไป 2,900 บาท เปนเหตุใหสุขาภิบาลไดรับความเสียหาย เปนความผิดตาม 152, 157

152 คือ เรื่องผลประโยชนทับซอน อุปโลกนคนมารับงาน ใชคนงานหลวง ทํางานนอย แตเบิกมาก 



จําเลยที่ 2 ใชชื่อหางสุขศรทีองเขาประมูลการกอสราง 

ฎ.9368/2552 จําเลยท่ี 1 หัวหนาสวนโยธาองคการบริหารสวนตําบล ไดรับแตงตั้งใหเปนคณะกรรมการจัดหาพัสดุ 
ควบคุมงานจางเหมากอสรางถนนดินลูกรัง สวนจําเลยท่ี 2 เปนผูบริหารทองถิ่น ไดรับแตงต้ังใหเปนคณะกรรมการจัดหา
พัสดุ ทําหนาท่ีประธานกรรมการตรวจการจางงานจางเหมากอสรางถนนดินลูกรัง จําเลยท่ี 2 ใชชื่อหางสุขศรีทองเขา
ประมูลการกอสราง จําเลยท่ี 1 จัดทําบันทึกประจําวันและผลการปฏิบัติงานซ่ึงเปนความเท็จโดยการจัดทําของจําเลยท่ี 
2 วา ระหวาง 15 - 31 มีนาคม 2543 หางสุขศรีทอง กอสรางถนนจนแลวเสร็จตามสัญญาเพ่ือใหจําเลยท่ี 2 ทราบ โดย
ความจริงแลวจําเลยท่ี 1 มิไดออกไปตรวจการกอสรางถนนและเม่ือวันท่ี 4 เมษายน 2543 จําเลยท้ังสองรวมกันทําใบ
ตรวจรับงานจางเหมาวาหางหุนสวนจํากัดสุขศรีทอง กอสรางถนนดินลงลูกรังเสร็จแลวตามสัญญา ตอมามีผูรองเรียนวา
ถนนท่ีกอสรางมีความยาวไมถึง 1,350 เมตร ตามสัญญา อบตตรวจสอบแลวปรากฏวาถนนท่ีกอสรางมีความยาว
ประมาณ 1,024 เมตร อบต จึงแจงใหจําเลยท่ี 2 นําเงินคากอสรางในสวนท่ีสรางไมถึงความยาวตามสัญญาไปคืน จําเลย
ท่ี 2ก็นําเงินจํานวน 55,788 บาท ไปคืนใหอบตซับจําปา จําเลยท่ี 2 เปนความผิดตามปอ.มาตรา 162(4) ,152 และ 
157



การที่จําเลยทั้งสองปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยทําหลักฐานเท็จแสดงวาจําเลยทั้งสองมี

เจตนาพิเศษมุงที่จะกอใหเกิดความเสียหายแกองคการบริหารสวนตําบลซับจําปาและเปนการกระทํา

โดยทุจริตแลว ทําใหองคการบริหารสวนตําบลซับจําปาตองจายเงินคาจางเกินไปทั้งที่กอสรางถนนยาว

ไมถึง 1,350 เมตร และมีผูไดประโยชนอันมิควรไดโดยชอบดวยกฎหมายเปนคากอสรางที่เกินไปจาก

ความจริง แมภายหลังจําเลยที่ 2 จะนําเงินคารับจางสวนที่รับเกินไปในการกอสรางถนนจํานวน 

55,788 บาท มาคืน ก็เน่ืองมาจากองคการบริหารสวนตําบลซับจําปาแจงเรียกเงินคืน เพราะมีการ

รองเรียน หากไมมีการรองเรียนองคการบริหารสวนตําบลซับจําปาตองไดรับความเสียหาย จายคา

กอสรางถนนเกินไปกวาผลงานที่ไดรับ การกระทําของจําเลยทั้งสองจึงเปนความผิดตามประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 157 ดวย (ออกขอสอบเนฯแลว จําเลยที่ 1 ผิดเฉพาะ 162(4) กับ 157 )



ฎ 1706/2535 ความผิดตามมาตรา 152 จะตองเขามีสวนไดเสียเพ่ือประโยชนสําหรับตนเอง

หรือผูอ่ืนเน่ืองดวยกิจการน้ัน เมื่อปรากฏวาในการจัดซื้อดินถมพรอมบดอัดแนนจากหางหุนสวน

จํากัด ช.น้ัน เทศบาลไดดําเนินการถูกตองตามระเบียบของทางราชการและราคาที่ตกลงซื้อก็ตํ่า

กวาราคาที่ เทศบาลต้ังงบประมาณไว แสดงวาการจัดซื้อดินดังกลาวจําเลยที่ 1 ในฐานะ

นายกเทศมนตรีไดกระทําไปตามอํานาจหนาที่ของตนไมไดมุงหวังประโยชนอยางอ่ืนนอกจาก

ประโยชนของเทศบาลเปนสําคัญ แมจําเลยที่ 1จะเปนหุนสวนประเภทจํากัดความรับผิดของ

หางหุนสวนจํากัด ช.ก็ตาม กรณีก็ยังถือไมไดวาจําเลยที่ 1 เขามีสวนไดเสียเพ่ือประโยชนสําหรับ

ตนเองหรือผูอ่ืนเน่ืองดวยการทําสัญญาซื้อขายดังกลาว จําเลยที่ 1 จึงไมมีความผิดตาม ป.อ.

มาตรา 152 เมื่อจําเลยที่ 1 ไมมีความผิด จําเลยที่ 2 ซึ่งเปนหุนสวนผูจัดการของหางหุนสวน

จํากัด ช.ก็ไมมีความผิดฐานเปนผูสนับสนุน

ตอง “เพื่อประโยชนสาํหรับตนเองหรอืผูอ่ืน” ถาเพื่อประโยชนราชการไมผิด



เปนทั้งนายกเทศมนตรีและหุนสวนประเภทจํากัดความรับผิดไดเขาทําสัญญาจางถมดินกับหาง

หุนสวนจํากัดนั้น แตรับถมดินในราคาตํ่ากวาราคาท่ีทางราชการกําหนดไว ถือไมไดวาเขามีสวน

ไดเสียเพ่ือประโยชนสําหรับตนเองและผูอ่ืน ไมเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 

152 (เทียบฎ.1706/2535) 

เปนเจาพนักงานมีหนาท่ีดูแลรักษาและขออนุญาตใชรถยนตของทางราชการและเปนหุนสวน

ประเภทจํากัดความรับผิดของหางหุนสวนจํากัด ไดใชรถบรรทุกของทางราชการในกิจการสวนตัว

เปนการใชอํานาจในตําแหนงโดยทุจริตอันเปนการเสียหายแกเทศบาลเปนความผิดตามประมวล

กฎหมายอาญามาตรา 151 (เทียบฎ.4828/2533) 

ขอสอบเนฯสมัย 58 

ป 2548



เปนเจาพนักงานไดรับแตงต้ังเปนกรรมการตรวจรับงานจางถมดิน จึงมีหนาที่จัดการ

หรือดูแลกิจการของดินตามสัญญาจางถมดิน เขาเปนผูรับเหมาชวงเปนการเขามีสวน

ไดเสียเพ่ือประโยชนสําหรับตนเองหรือผูอ่ืนเน่ืองดวยกิจการน้ันเปนความผิดตาม

ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 152 (เทียบฎ.7776/2540)



มาตรา 157 

ผูใดเปนเจาพนักงาน ปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมชิอบ เพื่อใหเกิด

ความเสียหายแกผูหนึง่ผูใด หรือปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยทุจริต

มาตรา 200

ผูใดเปนเจาพนักงานในตําแหนงพนักงานอัยการ  พนักงานสอบสวน หรือเจา

พนักงานผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญา...กระทําการหรือไมกระทําการอยางใด ๆ ใน

ตําแหนงอันเปนการมิชอบ เพื่อจะชวยบุคคลหนึ่งบุคคลใดมิใหตองโทษหรือใหรับ

โทษนอยลง                             

ถาการกระทําหรือไมกระทําน้ันเปนการเพื่อจะแกลงใหบุคคลหนึ่งบุคคลใด

ตองรับโทษ รับโทษหนักขึ้น



มาตรา 157 สวนแรก 

ผูใดเปนเจาพนักงาน ปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ 

เพื่อใหเกิดความเสียหายแกผูหนึง่ผูใด

องคประกอบความผิดสวนแรก 

- เจาพนักงาน 

- ปฏิบัติหรือละเวนการปฏบิัติ

- หนาท่ี 

- โดยมิชอบ 

- เพื่อใหเกิดความเสียหายแกผูหนึ่งผูใด



ฎ 737/2504, 3135/535 ตํารวจลวนลามทางเพศผูตองหาหญิงที่ถูกตํารวจอ่ืนจับมาฐานเปน

เจามือสลากกินรวบ ถือวากระทํานอกหนาที่  ไมผิดมาตรา157

ฎ 2255/2520 ตํารวจถูกพักราชการแตแสดงตนและจับผูเสียหายกระทําชําเรา ไมผิดมาตรา 

157 แตผิดฐานขมขืน

ไมใชหนาที่ตน ไมเขาองคประกอบ “ปฏิบัติหนาที่”



สมัย 74 

สามีถูกจับ ภริยาจางตํารวจจราจร 50,000 บาท ใหเอาขาวกลองที่
แอบซุกกุญแจไปใหสามี ตํารวจเอาไปให สามีหนีมาแอบอยูบานภริยา 

ถามวาสามี ภริยา และตํารวจผิดอะไร



สมัย 74 

1.สามีเปนความผิดฐานเปนผูหลบหนีจากที่คุมขังตามประมวลกฎหมายอาญา
มาตรา 190 วรรคแรก

2.ภริยาเปนความผิดฐานเปนผูสนับสนุนผูอ่ืนหลบหนีไประหวางที่ถูกคุมขังตาม
มาตรา 190 วรรคแรก ประกอบมาตรา 86 

3.ภริยาเปนความผิดฐานใหที่พํานัก ซอนเรน หรือชวยดวยประการใดใหผูหลบหนี
จากการคุมขังของพนักงานสอบสวนเพ่ือไมใหถูกจับกุมตามมาตรา 192 

4.ภริยา ไมเปนความผิดตามมาตรา 144 เพราะตํารวจไมใชเจาพนักงานโดยตรง

5.ตํารวจไมเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 149 เพราะไมใชเจา
พนักงานโดยตรง

6.ตํารวจเปนความผิดฐานเปนผูสนับสนุนใหผูอ่ืนหลบหนีไปในระหวางที่ถูกคุมขัง
ตามมาตรา 190 วรรคแรก ประกอบมาตรา 86



ฎ 4958/2556 ที่พักสายตรวจของตํารวจมิใชที่รโหฐานประชาชนเขาไป

ติดตอได แมสวนที่เปนหองนอนตํารวจทุกคนใชประโยชนได การเขาคนใน

หองดังกลาวเมื่อมีเหตุสงสัยตามควรถือวากระทําโดยชอบ    

ฎ 10165/2551 ตํารวจใหเปนพยานไมเชนนั้นจะดําเนินคดี ไมเปนการ

กระทําโดยมิชอบ

ถาเปนการปฏิบัติหนาท่ีท่ี “ชอบ” ไมใช “มิชอบ” 

ไมครบองคประกอบความผิด



ฎ 6638/2559 หัวหนากลุมควบคุมพันธุพืชมีอํานาจพิจารณาคําขอรับใบอนุญาต

ของโจทกวาจะอนุญาตหรือไมตามที่ไดรับมอบหมายจากอธิบดี ไมใชมีหนาที่ตองเสนอคําขอ

ตออธิบดี เมื่อโจทกยื่นคําขอรับใบอนุญาตรวบรวมเมล็ดพันธุควบคุมเพ่ือการคาพรอมเอกสาร

ประกอบและจําเลยเห็นวายังขาดเอกสารหลักฐานประกอบตามกฎกระทรวงที่ออกโดยอาศัย

อํานาจตามความในพระราชพันธุ พืช พ .ศ 2518 มาตรา 14 วรรค 2 ที่ บัญญั ติวา

การขออนุญาตและการออกใบอนุญาตใหเปนไปตามหลักเกณฑวิธีการและเง่ือนไขที่กําหนด

ในกฎกระทรวงจึงคืนคําขอของโจทกโดย ไมเสนอคําขอตออธิบดีดังน้ีการกระทําของจําเลย

ไมมีมูลความผิดฐานปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบตาม 157

เจาหนาท่ีคืนเอกสารเพื่อใหทําใหครบเปนการปฏิบัติหนาท่ีโดยชอบ



ฎ 706/2516,4243/2542 จับโดยไมมีหมายจับและไมใชเหตุฉุกเฉินอยางยิ่ง 

ฎ.4528/2565 คนบานเขาโดยเขายินยอม แลวตรวจพบนกสามชนิดกับกรง ไมใชความผิด

ซึ่งหนาท่ีเจาพนักงานเห็นกําลังกระทําหรือพบในอาการซึ่งแทบจะไมมีความสงสัยเลยวาไดมี

การกระทําผิดมาแลวสด ๆ เม่ือจับเขามาโดยไมมีหมายจับ และไมใชกรณีจําเปนเรงดวน เปน

การท่ีผูจับปฎิบัติหนาท่ีโดยมิชอบใหผูถูกจับไดรับความเสียหาย ผิด157 ตอมามีเจาหนาท่ีคน

อื่นท่ีมีหนาท่ีรักษานกและกรง ยักยอกนกและกรง เจาหนาท่ีนั้น ผิด 147 เม่ือผิด 147 บท

เฉพาะแลวไมตองปรับบทท่ัวไปตาม 157และ 158 

ฎ 4243/2542 เหตุวิวาทเลิกกันแลวตํารวจยังนําตัวไปควบคุมท่ีดานตรวจโดยมิชอบ               

ฎ 1793/2536, 2577/2534, 4436/2531 การแกไขบันทึกการจับกุมโดยไมชอบ

การปฏิบัติหนาท่ีโดยมิชอบของตํารวจท่ีผิด 157



- ฎ 2270/2516, 1399/2508 ทํารายเพื่อใหผูตองหารับสารภาพในขอหา

ที่ถูกกลาวหา ถือเปนการปฏิบัติเกี่ยวกับหนาที่แลว ผิด 157

- ฎ 364/2531 ถาตํารวจทํารายผูตองหาที่ไมเกี่ยวกับการปฏบัิติหนาที่

ราชการเปนเรื่องสวนตัว  ไมผิด 157

- ฎ 4436/2531,7630/2549 ไมรับแจงความ ผิด157

- ฎ 2577/2534 ตํารวจไมใสใจเรื่องญาติของผูตองหาขอประกันตัว



ฎ.15366/2557 จําเลยซ่ึงเปนตํารวจกลาวอางลอย ๆ วาโจทกเปน

บุคคลตางดาวขอยึดบัตรประจําตัวประชาชนไวตรวจสอบโดยไมปรากฏ

มีเหตุอันควรสงสัยตามสมควรและชอบดวยเหตุผล ทั้งเปนการยึด

โดยจําเลยไมไดแจงขอกลาวหาและมิไดดําเนินคดีใด ๆ ตอโจทกเปน

เวลานานเกือบ 4 เดือน ยึดไวหลังจากโจทกรองเรียนกลาวโทษจําเลย

ทางวินัย เปนการทําโดยลุแก อํานาจและเจตนากล่ันแกลงโจทก

เปนความผิดฐานเปนเจาพนักงานปฏิบัติหนาที่หรือละเวนการปฏิบัติ

หนาที่โดยมิชอบ



นายตํารวจใหลูกนองปลอยผูกระทําผิด

ฎ.13312/2557 จําเลยยศ พตท.พูดกับผูใตบังคับบัญชาใหปลอยผูกระทําความผิดไป 

19 คน พรอมรถกระบะของกลาง เมื่อไดรับการปฎเิสธกย็ังโทรศัพทให พตต.และ

ผูใตบังคับบัญชาที่รวมจับกุมไปหาที่บานและพูดเชนเดิมอีก การพูดกับผูใตบังคับบัญชา

หลายคนตลอดจนเรียกผูใตบังคับบัญชาไปพบที่บานและบอกใหปลอยผูกระทําผิดพรอมรถ 

จึงเปนการส่ังการในฐานะผูบังคับบัญชา จําเลยเปนตํารวจมีอํานาจหนาที่ในการจับผูกระทํา

ผิดและมีอํานาจส่ังการผูใตบังคับบัญชาใหนําตัวผูถูกจับสงพนักงานสอบสวน หรือส่ังปลอย

หากเห็นวาจับผิดตัว หรือผูถูกจับไมไดกระทําความผิด จําเลยทราบดีวาคนตางดาว

ที่ถูกจับกุมมาเปนผูกระทําความผิด ไมมีอํานาจส่ังปลอย การกระทําของจําเลยจึงเปน

ความผิดฐานเปนเจาพนักงานปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ



มาตรา 157 

ผูใดเปนเจาพนักงาน ปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมชิอบ เพื่อใหเกิด

ความเสียหายแกผูหนึง่ผูใด หรือปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยทุจริต

มาตรา 200

ผูใดเปนเจาพนักงานในตําแหนงพนักงานอัยการ  พนักงานสอบสวน หรือ

เจาพนักงานผูมีอํานาจสืบสวนคดีอาญา...กระทําการหรือไมกระทําการอยางใด 

ๆ ในตําแหนงอันเปนการมิชอบ เพื่อจะชวยบุคคลหนึ่งบุคคลใดมิใหตองโทษหรือ

ใหรับโทษนอยลง                             

ถาการกระทําหรือไมกระทําน้ันเปนการเพื่อจะแกลงใหบุคคลหนึ่งบุคคลใด

ตองรับโทษ รับโทษหนักขึ้น



ฎ 2105/2544 จําเลยเปนรมตพาณิชยสั่ ง พักราชการโจทก ซ่ึง เปนปลัดกระทรวง โดยปราศจาก

เหตุอันสมควรดวยเหตุท่ีบริษัท ฮ. ฟองโจทกเปนคดีอาญาขอหาเปนเจาพนักงานปฏิบัติหรือละเวนปฏิบัติหนาท่ี

โดยมิชอบ และศาลชั้นตนสั่งประทับฟอง ตอมานายกรัฐมนตรีมีคําสั่งใหจําเลยยกเลิกคําสั่งพักราชการโจทก

และมีคําสั่งใหโจทกกลับเขารับราชการในตําแหนงเดิม ซ่ึงขณะนั้นตําแหนงยังวางอยู จําเลยสามารถสั่งใหเขารับ

ราชการไดทันที แตจําเลยกลับเสนอขอกําหนดตําแหนงท่ีปรึกษา เพ่ือจะใหโจทกเขารับราชการในตําแหนง

ดังกลาว และไดทําหนังสือถึงนายกรัฐมนตรี ขอใหทบทวนคําสั่งท้ังท่ีจําเลยเปนนักกฎหมายและมีประสบการณ

ในการทํางานราชการมามาก ท้ังพรบระเบียบขาราชการพลเรือนพ.ศ. 2535 มาตรา 126 ระบุไววา 

เม่ือนายกรัฐมนตรีสั่งการแลวจะอุทธรณตอไปอีกมิได จําเลยมีหนาท่ีตองปฏิบัติตามเทานั้นแมคําสั่งดังกลาว

ไมไดกําหนดระยะเวลาใหปฏิบัติไว แตก็ตองปฏิบัติตามในเวลาอันสมควร ท้ังการปฏิบัติตามก็กระทําไดโดยงาย 

แตจําเลยกลับปลอยใหลวงเลยถึง 7 เดือน จึงมีคําสั่งใหโจทกกลับเขารับราชการในตําแหนงเดิม ซ่ึงเหลือเวลา 

15 วัน โจทกจะครบเกษียณอายุ แสดงวาจําเลยมีเจตนาละเวนการปฏิบัติหนาท่ีโดยมิชอบเพ่ือใหเกิดความ

เสียหายแกโจทก จึงมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 157 (รอการลงโทษจําคุก)

ผูบริหารระดับรมต.กลั่นแกลงในการแตงต้ัง ถือวากระทํามิชอบเพื่อใหเสยีหาย ผิด 157



ฏ.6653/2562 จําเลยมีเจตนากลั่นแกลง ไมใหโจทกดํารงตําแหนงผูอํานวยการสํานัก และใหไปดํารงตําแหนงปาไม

จังหวัด โดยการใชนายดํารงคใหมีคําสั่งยายโดยความเห็นชอบของจําเลย คําสั ่งและความเห็นชอบของจําเลย

เปนการใชดุลพินิจที ่ไมชอบ ดังนั ้น การกระทําของจําเลยที ่ออกคําสั ่งใหระงับการมอบหมายงานที ่มีผู สั ่งไวเดิม 

โดยใหถือวาเปนการยกเลิกคําสั่งดังกลาว จึงมีความผิดฐานเปนเจาพนักงานปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ เพื่อใหเกิดความ

เสียหายแกโจทก สวนที่จําเลยใชใหนายดํารงคออกคําสั่งกรมปาไม ยายโจทกไปดํารงตําแหนงปาไมจังหวัด ซึ่งเปนการ

ยายไปดํารงตําแหนงที่ต่ํากวาเดิม นั้น แมจําเลยดํารงตําแหนงปลัดกระทรวงซึ่งเปนเจาพนักงานตามประมวลกฎหมาย

อาญา และเปนผูบังคับบัญชาขาราชการที่สังกัด แตอํานาจหนาที่ในการบรรจุแตงตั้งและโยกยายขาราชการระดับ 8

ใหอธิบดีผู บังคับบัญชาเปนผูมี อํานาจหนาที่ เมื่อได รับความเห็นชอบจากปลัดกระทรวง ไมใช เปนอํานาจหนาที่

ของปลัดกระทรวงโดยตรง จําเลยในฐานะปลัดกระทรวงไมมีอํานาจสั่งยายโจทกดวยตนเอง จึงขาดคุณสมบัติเฉพาะตัว

ตามที่กฎหมายกําหนดไวโดยเฉพาะ ไมอาจลงโทษจําเลยในฐานะเปนตัวการเพราะใชใหกระทําความผิดได แตการที่จําเลย

ใหนายดํารงคออกคําสั่งยายโจทก ถือไดวาเปนความผิดฐานเปนผูสนับสนุนการกระทําความผิดฐานเปนเจาพนักงาน

ปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ เพื่อใหเกิดความเสียหายแกโจทก ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 86 ศาลมีอํานาจลงโทษ

จําเลยฐานเปนผูสนับสนุนในความผิดสวนนี้ได (จําคุก 1 ป 8 เดือน ไมรอ)



กรณีการฟองคดีของอัยการ                                                      

- ฎ 975 / 2531 อัยการบรรยายคําฟองคลาดเคลื่อนไป ไมถือวาเปนเจตนา

ปฏิบัติหรือละเวนหนาท่ีโดยมิชอบ (คือ ไมรูตัววาเขียนคลาดเคลื่อนไป)

แต - ฎ 3509/2549  อัยการสั่งไมฟองโดยใชดุลพินิจตามอําเภอใจ

จนล้ําออกนอกขอบเขตของความชอบดวยกฎหมาย ผิดมาตรา 157,

200 ว.1 (รอการลงโทษ)

เจตนา (ธรรมดา) ปฏบิัตหิน้าทีโ่ดยมชิอบ



เนนวาตองมีเจตนาพิเศษ

“เพื่อใหเกิดความเสียหายแกผูหน่ึงผูใด”



- ฎ 3295/2543 จําเลยเปนเจาพนักงาน มีหนาที่ออกหนังสือรับรองการทําประโยชน 

(น.ส.3 ก.) ไดลงลายมือชื่อออก น .ส .3 ก. ระบุชื่อ ต .เปนผูมีสิทธิครอบครอง

ตามเรื่องราวเท็จ เอกสารปลอมที่ผูมีหนาที่เกี่ยวของนําเสนอ โดยไมไดตรวจสอบ

ความถูกตองแทจริงตามอํานาจหนาที่ อันเปนการละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ

เทานั้น ไมปรากฏวาจําเลยมีเจตนาพิเศษละเวนไมตรวจสอบความถูกตองแทจริง

ของเอกสารดังกลาวเพ่ือใหเกิดความเสียหายแกกรมที่ดิน ต.หรือผูหนึ่งผูใดจําเลย

จึงไมมีความผิดฐานเปนเจาพนักงานละเวนการปฏิบัติหนาที่ โดยมิชอบตาม 

ป.อ.มาตรา 157

ขาดเจตนาพิเศษ คือกรณีทํางานบกพรองไมรอบคอบ



ฎ 437/2515 กระทําเ พ่ือรักษาความสงบเรียบรอย แมไม ถูกข้ันตอนไปบาง              

ถือวาไมผิด 157

ฎ 786/2532 ผูใหญบานไมจับเพื่อหลีกเล่ียงความวุนวาย ไมผิด          

ฎ 4881/2541 จําเลยพยายามหาขอยุติความเห็นที่ขัดแยงกันเกี่ยวกับมติ ก.ต.           

ที่แตง ต้ังโจทกและยังไมอาจนําเสนอนายกรัฐมนตรี เ พ่ือดําเนินการตอไปนั้น 

หาใชจําเลยมีเจตนาปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบเพ่ือใหโจทกเสียหาย

อยางใดไม จําเลยจึงไมผิด 157

ฎ 5170/2530 กระทําเพ่ือใหงานดําเนินไปโดยรวดเร็วเปนผลดีแกทางราชการ 

แมไมถูกระเบียบไปบาง ไมผิดตาม 157

เจตนาเพื่อยุติขอขัดแยง รักษาความสงบ                            

หลีกเล่ียงความวุนวาย หรือเพื่อใหงานรวดเร็ว ไมผิด 157



อยูในหนาท่ีแลว และละเวนไมปฏิบัติหนาท่ี 

แตไมมีเจตนา “ เพื่อใหเกิดความเสียหายแกผูหนึ่งผูใด”

การท่ีตํารวจไมจับกุมผูขับรถฝาฝนสัญญาณจราจรแมเปนละเวน แตขาด

เจตนาพิเศษเพื่อใหเกิดความเสียหายแกผูถูกจับ

- ฎ 2281 / 2534 จําเลยละเวนไมจับกุมผูขับรถฝาฝนสัญญาณจราจร แม

เปนการละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ แตจําเลยมิไดกระทําไปโดยมี

เจตนาเพื่อใหเกิดความเสียหายแกโจทก โจทกจึงไมมีอํานาจฟอง



ตํารวจท่ีเปนผูรวมกระทําผิดดวย 

ฎ 7836 -7837/2544 แมจําเลยจะเปนเจาพนักงานตํารวจมีอํานาจหนาที่

ในการจับกุมผูกระทําผิด แตเปนผูรวมกระทําผิดดวย การรวมเลนการพนัน

ไพรัมมี่แลวจําเลยไมจับกุมผูรวมเลนไพรัมมี่นั้น ยังถือไมไดวาเปนการละ

เวนการปฏิบัติหนาท่ีโดยมิชอบโดยมีเจตนาพิเศษเพื่อใหเกิดความเสียหาย

แกผูรวมเลนการพนันหรือสํานักงานตํารวจแหงชาติ จําเลยจึงไมมี

ความผิดฐานเปนเจาพนักงานปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ

เพื่อใหเกิดความเสียหายแกผูหนึ่งผูใด ตาม ป.อ. มาตรา 157



มีคําพิพากษาฎีกาที่นาพิจารณาวา ที่ศาลฎีกาวินิจฉัยวา  “การกระทําของ

จําเลยที่ 1 ที่มุงบรรเทาความเดือดรอนของประชาชนอยางเรงดวนเปนสําคัญ แม

เปนการผิดกฎหมาย แตก็มีเหตุสมควรที่จะลงโทษจําเลยที่ 1 แตเพียงสถานเบา” 

ควรเปนเรื่องที่ไมผิดกฎหมายมาตรา 157 เพราะไมมีเจตนาพิเศษ เพ่ือใหเกิด

ความเสียหายแกผูหนึ่งผูใด หรือไม



ฎ.5263/2562 ยังไมมีประกาศภัยพิบัติจากจังหวัด ไมเขาเงื่อนไขการซ้ือโดยวิธีพิเศษตามระเบียบพัสดุ 

จําเลยท่ี 1 ไม ซ้ือโดยวิธีสอบราคาเพราะจะตองใชเวลาในการซ้ือนานขึ้น แตสั่งการใหซ้ือโดยวิธีตกลงราคา

เพ่ือจําเลยท่ี 1 จะไดมีอํานาจอนุมัติการซ้ือนั้นไดทันที และแบงการซ้ือผาหมนวมออกเปนสองคร้ัง คร้ังละ 500 ผืน 

เปนเงินคร้ังละ 100,000 บาท เทากับจําเลยท่ี 1 จงใจกระทําการอันเปนการฝาฝนตอระเบียบ เปนเจาพนักงาน

ปฏิบัติหนาท่ีโดยมิชอบแลว แตไมปรากฏวา การกระทําของจําเลยที่ 1 เปนไปเพ่ือแสวงหาประโยชนท่ีมิควรไดโดย

ชอบดวยกฎหมายสําหรับตนเองหรือผูอ่ืนอยางใด จึงรับฟงไมไดวาเปนการปฏิบัติหนาท่ีโดยทุจริต อยางไรก็ดี การกระทํา

ของจําเลยที่ 1 ที่จงใจฝาฝนตอระเบียบดังกลาวยอมมีผลกระทบกระเทือนและกอใหเกิดความเสียหายแกการ

บริหารราชการแผนดินอยางหลีกเลี่ยงไมได จึงเปนการปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบ เพื่อให

เกิดความเสียหายแกผูหนึ่งผูใด และเขาองคประกอบความผิดตาม มาตรา 157 อยูดี สวนการทําฎีกาเบิกเงิน

เปนเพียงการทําไวลวงหนาอันเปนเรื่องปกติธรรมดาของการจัดทําฎีกาเบิกเงินโดยทั่วไปเทานั้น เมื่อมีการเบิก

จายเงินกันจริงหาไดไมมีการเบิกจายเงินกันตามนั้นอันเปนความเท็จไม ดังนั้น แมอาจเปนไปเพ่ือใหเปนหลักฐาน

อางอิงวามีการจัดซ้ือผาหมนวมตามวันเวลาเกิดเหตุ ซ่ึงไมตรงกับความเปนจริงไปบาง ก็หาไดเปนความผิด

ตาม มาตรา 162 (4) ไม



สําหรับจําเลยท่ี 2 ถึงท่ี 5 นั้นเปนเจาพนักงานและเปนผูใตบังคับบัญชาท่ีมีหนาท่ีความรับผิดชอบตองปฏิบัติใหเปนไป

ตามคําสั่งท่ีชอบดวยกฎหมายและระเบียบของจําเลยท่ี 1 ซึ่งเปนผูบังคับบัญชา แมมีการแบงการซื้อหรือการจาง

ออกเปนสองครั ้ง แตการซื ้อหรือการจางโดยวิธ ีตกลงราคาในแตละครั ้ง ก ็เป นไปโดยชอบดวยระเบียบ

กระทรวงมหาดไทยวาดวยการพัสดุขององคการบริหารสวนตําบล คําสั่งของจําเลยท่ี 1 ในสวนนี้จึงเปนคําสั่งท่ีชอบ

ดวยกฎหมายและระเบียบท่ีจําเลยท่ี 2 ถึงท่ี 5 ตองถือปฏิบัติตาม ท้ังพยานหลักฐานของโจทกก็ไมปรากฏวาการแบงการ

ซ้ือหรือการจางออกเปนสองคร้ังดังกลาวเกิดจากจําเลยอ่ืนเปนผูเสนอตอจําเลยท่ี 1 แตกลับปรากฏวาเปนการสั่งการ

ของ      จําเลยท่ี 1 เอง โดยจําเลยท่ี 2 ถึงท่ี 5 ไมไดมีสวนเกี่ยวของกับการกระทําของจําเลยท่ี 1 ในสวนนี้แตอยางใด 

การกระทําของจําเลยท่ี 2 ถึงท่ี 5 จึงเปนการขาดเจตนาเพ่ือใหเกิดความเสียหายแกผูหนึ่งผูใดและไมเปนความผิด

ตามฟอง อยางไรก็ตาม ทางจังหวัดประกาศใหพ้ืนท่ีเกิดเหตุเปนพ้ืนท่ีประสบภัยพิบัติภัยหนาวในวันท่ี 14 มกราคม 

2552 อันเขาเงื่อนไขที่จะดําเนินการซื้อโดยวิธีพิเศษได แตก็เปนวันเดียวกับท่ีไดดําเนินการซ้ืองโดยวิธีตกลงราคาไป

แลว อันแสดงวามีภัยพิบัติภัยหนาวเกิดขึ้นที่มีความจําเปนตองดําเนินการแกไขอยางเรงดวนจริง การกระทําของ

จําเลยที่ 1 ท่ีมุงบรรเทาความเดือดรอนของประชาชนอยางเรงดวนเปนสําคัญ แมเปนการผิดกฎหมาย แตก็มีเหตุ

สมควรท่ีจะลงโทษจําเลยท่ี 1 แตเพียงสถานเบา (ลงโทษปรับ 1000 บาท)



เปรียบเทียบกับ

ฎ 802/2562 จัดจางซุมผิดระเบียบ แตซุมกอสรางเสร็จทันวันที่

กําหนดไวพอดี แสดงวาจําเลยมิไดมีเจตนาพิเศษ เพื่อใหเกิดความ

เสียหายแกผูหนึ่งผูใด หรือแกทางราชการ...ไมเปนความผิดตาม...มาตรา 

157 แตจําเลยเปนเจาหนาที่พัสดุที่มีการรับรองเท็จในกระบวนการจัดจาง 

ผิดตามมาตรา 162 (1) (4) ฐานรับรองเปนหลักฐานวาการกระทําใดได

กระทําตอหนาตนอันเปนเท็จและรับรองเปนหลักฐานซ่ึงขอเท็จจริงอัน

เอกสารนั้นมุงพิสูจนความจริงอันเปนเท็จ 

หมายเหตุ ฎีกานี้ นาจะสอดคลองกับหลักตามมาตรา 157 ในสวน

ปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบที่ตองมีเจตนาพิเศษเพื่อใหเกิดความเสียหายมากกวา

ฎีกา 5263/2562 



ความผิด ม.157 สวนที่สอง

คือ  ปฏิบัติหรือละเวนปฏิบัติหนาที่โดยทุจริต

องคประกอบ

1. เปนเจาพนักงาน

2. ปฏิบัติหรือละเวนปฏิบตัิหนาท่ี 

3. โดยเจตนา 

4. โดยทุจริต



นายกอบต.เบิกเงินคารักษาพยาบาลลูกตัวเองท้ัง ๆ ท่ีไมมีสิทธิ

ฎ 5799/2562 จําเลยซ่ึงเปนนายกอบต.ไมมีสิทธิที่จะไดรับเงินสวัสดิการเกี่ยวกับการ

รักษาพยาบาลตามระเบียบ สําหรับคารักษาพยาบาลที่เกิดข้ึนกอนวันที่จําเลยจด

ทะเบียนวา บ. เปนบุตร การที่จําเลยลงชื่อในฎีกาขอเบิกเงินและออกเช็คชําระเงินคา

รักษาพยาบาลของ บ. ใหแกโรงพยาบาล ส. จึงเปนการกระทําโดยมีเจตนาและเปน

การแสวงหาประโยชนที่มิควรไดโดยชอบดวยกฎหมายเพ่ือตนเองหรือผูอ่ืน เปน

ความผิดฐานเปนเจาพนักงานปฏิบัติหนาที่โดยทุจริตตาม ป.อ. มาตรา 157 (เดิม) 

(รอการลงโทษจําคุกไว 3 ป)



เจาหนาที่รังวัดมีหนาที่ตรวจสอบรบัรองการทําประโยชน รับรองเท็จ

ฎ 3042/2562 จําเลยที่ 1 ทราบดีอยูแลววานายประกิจผูมาขอออก น.ส. 3 ก. อาง ส.ค. 1 จากที่ดินแปลงอ่ืนมา

เปนหลักฐาน แตจําเลยที่ 1 กลับรายงานหัวหนารังวัดวา สอบสวนแลวผูขอมิไดนําที่ดินแปลงอ่ืนนอกหลักฐานมา

รวมเพ่ือออก น.ส. 3 ก. ผูขอไดทําประโยชนโดยปลูกตนมะพราวเต็มแปลง ซึ่งเปนความเท็จเพราะความจริงนาย

ประกิจอาง ส.ค. 1 ที่ดินแปลงอ่ืนมาขอออก น.ส. 3 ก. และที่ดินเปนภูเขา มิไดทําประโยชนทั้งแปลง ตอมาหัวหนา

ฝายรังวัดพิจารณารายงานการรังวัดของจําเลยที่ 1 เห็นวาไมสอดคลองกันนาจะนํารังวัดผิดแปลงหรือนําที่นอก

หลักฐานมารวมดวย จึงไดเสนอความเห็นตอนายทวีปเจาพนักงานที่ดินเกาะสมุย ใหเห็นถึงขอพิรุธดังกลาว ซึ่งนาย

ทวีปเห็นดวยจึงสั่งต้ังกรรมการสอบสวน จําเลยที่ 2 ซึ่งมีหนาที่ในการตรวจสอบในเรื่องการออกเอกสารสิทธิใน

ที่ดิน แตจําเลยที่ 2 มิไดดําเนินการตามคําสั่งของนายทวีป กลับดําเนินการออกประกาศและเสนอใหมีการออก 

น.ส. 3 ก. เลขที่ 5264 และ 5266 ใหไป บงช้ีใหเห็นถึงการปฏิบัติหรือละเวนการปฏิบัติหนาที่โดยมิชอบของจําเลย

ทั้งสองที่ทําดวยกันในลักษณะเปนขบวนการ เปนผลใหนายประกิจผูขอได น.ส. 3 ก. ในที่ดินทั้งสองแปลงในคดีน้ี

ไปทั้ง ๆ ที่มิไดอยูในหลักเกณฑที่จะออก น.ส. 3 ก. ได จําเลยทั้งสองผิดฐานปฎิบัติหนาที่โดยมิชอบตามมาตรา 157 

เปนความผิด 2 กระทง (จําคุกคนละ 10 ป)



ฎ 6538/2562 การที่จําเลยที่ 1 ลงลายมือช่ือรับรองรายงานการประชุม และจําเลยที่ 2 ลง

ลายมือช่ือเปนผูบันทึกการประชุมในเอกสารฉบับเดียวกัน ยอมเปนการรับรองเปนหลักฐานวา

การประชุมคณะกรรมการกําหนดโครงสรางสวนราชการและจัดทําแผนอัตรากําลัง 3 ป (รอบ

ปงบประมาณ 2558 - 2560) เมื่อวันที่ 20 สิงหาคม 2557 ไดกระทําตอหนาตนน้ัน เมื่อ

คณะกรรมการดังกลาวมิไดมีการประชุมกันจริง การกระทําของจําเลยที่ 1 และที่ 2 ยอมเปน

ความผิดฐานเปนเจาพนักงานมีหนาที่ทําเอกสารรับรองเปนหลักฐานวา การอยางใดไดกระทํา

ตอหนาตนอันเปนความเท็จและรับรองเปนหลักฐานซึ่งขอเท็จจริงอันเอกสารน้ันมุงพิสูจนความ

จริงอันเปนเท็จ ตาม ป.อ. มาตรา 162 (1) และ (4)

จําเลยท้ังสองในคดีกอนนาจะผิด มาตรา 162(1) และ (4) ดวย



ครูเทคนิคเอาเหล็กของวิทยาลัยไปใหผูอ่ืนใช 

ฎ 1161/2538 จําเลย ครูวิทยาลัยเทคนิค มีหนาที่ควบคุมการกอสรางตอเติม

วิทยาลัยจึงมีฐานะเปนเจาพนักงานผูมีหนาที่ควบคุมการกอสรางตอเติมอาคาร ดูแล

รักษาวัสดุที่ เหลือใชจากการกอสราง การที่ จํา เลยให  ก .  นํา เหล็กไลท เกจ 

อันเปนวัสดุที่ เหลือใช ซ่ึงอยู ในหนาที่ความดูแลรับผิดชอบของจําเลยไปเก็บไว

ท่ีราน ก. และให ก. เอาเหล็กดังกลาวไปเสียจึงเปนการปฏิบัติหนาท่ีโดยมิชอบ

ทําใหเกิดความเสียหาย แกกรมอาชีวศึกษา และเปนการแสวงหาประโยชน
ที่มิควรได เปนการปฏิบัติหนาที่โดยทุจริต ผิด ป.อ. มาตรา 157



- นําขอสอบซ่ึงเปนความลับของทางราชการไปเปดเผย

ฎ 3194/2536 จําเลยเปนขาราชการครูไดรับแตงต้ังใหเปนกรรมการสอบ

สัมภาษณ ยอมถือวาเปนเจาพนักงานในการสอบ แมจะเปนเพียงกรรมการสอบ

สัมภาษณก็ตาม หนาที่ในการสอบยอมคลุมถึงการสอบต้ังแตวันที่ไดรับทราบ

คําส่ังแตงต้ังจนถึงการสอบเสร็จส้ิน หาใชเปนเจาพนักงานมีหนาท่ีเฉพาะในชวง

การสอบสัมภาษณเทานั้นไม เมื่อจําเลยมีเจตนาทุจริตรวมกันนําขอสอบซ่ึงเปน

ความลับของทางราชการไปเปดเผยให บ. กับพวกรูกอนเขาสอบ จึงเปน

ความผิดฐานเปนเจาพนักงานปฏิบัติหนาที่โดยทุจริตและฐานเปนเจาพนักงาน

กระทําโดยมิชอบดวยหนาท่ีใหผูอ่ืนลวงรูความลับในราชการ และขาราชการครู

ซ่ึงเปนผูรวมกระทําผิดแตมิไดเปนกรรมการสอบมีความผิดฐานเปนผูสนับสนุน

จําเลย



ตัวอยางกรณถืีอไดวาเปนท้ังปฏิบัติหนาท่ีโดยทุจริตและโดยมิชอบ

- ฎ 759/2547 จําเลย กรรมการตรวจนับคะแนนประจําหนวยเลือกต้ัง มีฐานะเปนเจาพนักงาน 

หยิบบัตรเลือกต้ังใสในเสื้อที่สวมใสแลวเดินออกไปยังจุดนัดพบกับ ต. เพ่ือให ต. ตอจากน้ันได

กลับมายังที่หนวยเลือกต้ัง จนเวลาประมาณ 13 นาฬิกา จําเลยขออนุญาตออกไปทําธุระขางนอก

และไปหา ต. กับพวกรวม 3 คน แลวนําบัตรเลือกต้ังกลับมายังหนวยเลือกต้ัง จากน้ันจําเลยไดลวง

เอาบัตรเลือกต้ังจากในเสื้อออกมาใสกลองบัตรดี บัตรเลือกต้ังทุกแผนมีการกากบาทเครื่องหมายไว

แลว การกระทําของจําเลยยอมเปนที่เห็นไดวาจําเลยกระทําไปโดยมีเจตนาที่จะมิใหการเลือกต้ัง

เปนไปโดยชอบดวยกฎหมาย นอกจากน้ียังเปนการทําใหบัตรเลือกต้ังเสียหายไมอาจนําไปใชการได

อีก อันถือไดวาเปนการทําใหผูมีหนาที่จัดการเลือกต้ังครั้งน้ันไดรับความเสียหาย การกระทําของ

จําเลยจึงเปนความผิดตาม ป.อ. มาตรา 157
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