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มาตรา 175 ฟองเท็จตองเปนการฟองในคดีอาญาเทานัน้ 

มาตรา 177 เบิกความเท็จ ทั้งในคดีแพงและในคดีอาญา แตถาคดีอาญารับ

โทษหนักขึ้น ขอสําคัญอยูที่วาความเท็จนั้นตองเปนขอสําคัญในคดีซึ่ง

องคประกอบนี้ไมมีในมาตรา 175 

มาตรา 178 นําสืบหรือแสดงพยานหลกัฐานเทจ็ กฎหมายใหปรับใชทั้งคดี

แพงและคดีอาญาเชนเดียวกันกับมาตรา 177 แตถาเปนคดีอาญาตองรับโทษ

หนักขึ้น

ฎ 3054/2566 ผูมีสิทธิในที่ดินสปกขายที่ดินใหผูอ่ืนไปแลว แลวผูอ่ืนน้ันขายตอ 

โจทกซื้อตอเปนทอดที่ 3 แลวเขาไปทําประโยชนในที่ดิน แตถูกผูมีสิทธิในที่ดิน 

สปก.ฟองโจทกวาบุกรุก ขอใหลงโทษทางอาญา และฟองฐานละเมิดในทางแพง

ดวย โจทกจึงมาฟองกลับวาผูมีสิทธิในที่ดินสปก.ฟองเท็จและเบิกความเท็จใน

คดีอาญาเดิม ศาลฎีกาพิพากษาลงโทษฐานฟองเท็จและเบิกความเท็จ



ความผิดเกิดทันทีที่ฟองคดี แมศาลไมรับฟองก็ถือวาเปนฟองแลว 

(ฎ.15232/2553) 

แมบรรยายไมครบองค ประกอบความผิดถือวาเปนฟองเท็จได 

(ฎ.161/2505)                                            

แมศาลยกฟองช้ันไตสวนมูลฟองก็ถือวาผิดฐานฟองเท็จแลว 

(ฎ.1007/2524, 5558/2534) การถอนฟองในระหวางช้ันไตสวนมูลฟองคงเปน

เหตุใหศาลใชดุลพินิจกําหนดโทษนอยกวาที่กฎหมายกําหนดไวหรือจะไมลงโทษ

เลยก็ไดตาม ป.อ. มาตรา 176 (ฎ 15243/2557)  

การเปนโจทกรวมกับอัยการ  ถาขอความ ในคําฟองเปนเท็จและโจทก

รวมรูวาขอความในฟองของพนักงานอัยการเปนเรื่องเท็จ โจทกรวมยอมจะผิดฐาน

ฟองเท็จ (ฎ 3887/2533)



ฎ. 1941/2564 ความผิดตามมาตรา 175 มุงหมายเพียง

วาเอาความอันเปนเท็จฟองกลาวหาผูอื่นในทางอาญาเทานั้นก็

เปนความผิดแลวมิไดบัญญัติวาเปนความเท็จท่ีจะทําใหมี

ความผิดทางอาญา ท้ังนี้เพื่อปองกันไมใหแกลงกลาวหากัน

ในทางอาญาอันจะทําใหผูถูกกลาวหาถูกฟองไดรับความ

เดือดรอน ดังนั้น แมในคดีท่ีจําเลยฟองเท็จ คดีถึงท่ีสุดโดยศาล

ฎีกามีคําวินิจฉัยวาจําเลยซึ่งเปนโจทกในคดีดังกลาวไมใช

ผูเสียหายโดยนิตินัยไมมีสิทธิฟองก็ตาม จําเลยก็มีความผิดฐาน

ฟองเท็จแลว



ฟองผูพิพากษาในการปฎิบัติหนาที่ตามปกติโดยชอบ ถือเปนการฟองเท็จกับดูหม่ินศาล                  

ฎ.8244/2563 แมการบรรยายฟองของจําเลยถูกตองตามกฎหมายและผูพิพากษาอาจจะสั่งใหไต

สวนมูลฟองไดก็ตาม แตมิใชวาจะตองสั่งใหไตสวนมูลฟองทุกคดี ดังนั้น ในชั้นตรวจฟองท่ี             

ผูพิพากษาพิจารณาฟองของจําเลยแลวเห็นวา การกระทําของผูพิพากษาอีกคดีหนึ่งท่ีมีคําสั่งให

ออกหมายจําคุกจําเลยตามคําพิพากษาศาลฎีกาไมเปนความผิด ผูพิพากษาในคดีหลังชอบท่ีจะ

พิพากษายกฟองเสียได โดยไมจําตองไตสวนมูลฟองกอน ซ่ึงเปนการปฏิบัติหนาท่ีของผูพิพากษา

และใชดุลยพินิจในการดําเนินกระบวนพิจารณาโดยชอบดวยกฎหมาย จําเลยไมมีพยานหลักฐานวา

ท่ีผูพิพากษาในคดีหลังใชดุลยพินิจดังกลาวเพราะตองการบิดเบือนขอเท็จจริงและขอกฎหมายเพ่ือ

ชวยเหลือผูพิพากษาในคดีแรกใหพนผิด การกลาวอางในฟองวาผูพิพากษาในคดีหลังปฏิบัติ

หนาที่โดยมิชอบ หรือโดยทุจริต บิดเบือนขอเท็จจริงและขอกฎหมาย เพราะมีเจตนาพิเศษเพ่ือ

ชวยเหลือผูพิพากษาในคดีแรกซ่ึงเปนผูพิพากษาดวยกันใหพนจากการกระทําผิด จึงเปนการ

กลาวหาวาผูพิพากษาในคดีหลังกระทําความผิดอาญา โดยจําเลยรูอยูแลววาผูพิพากษาในคดีหลัง

ไมไดกระทําความผิดตามท่ีจําเลยฟอง แตจําเลยยังเอาความอันเปนเท็จฟองตอศาลวากระทํา

ความผิดอาญาตามฟอง กระทําของจําเลยเปนความผิดฐานฟองเท็จ และดูหม่ินศาล (สามศาลยืน

จําคุก ๒ ป ไมรอการลงโทษ)



เจาหนี้นําสัญญากูปลอมไปฟอง:ผิดทั้งปลอม ฟองเท็จ เบิกความเท็จ และนําสืบเท็จ

ฎ.8902/2552 เม่ือโจทกรวมมิไดทําหนังสือสัญญากูยืมเงินกับ บ. แตจําเลยจัดให บ. และ 

ฝ. ลงชื่อในสัญญากูยืมเงินโดยปลอมลายมือชื่อโจทกรวม จึงเชื่อวาจําเลยเปนผูปลอม

สัญญากูยืมเงิน การท่ีจําเลยย่ืนฟองโจทกรวมโดยระบุวาโจทกรวมออกเช็คชําระหนี้เงิน

กูยืมถึงกําหนดชําระและบังคับไดตามกฎหมายจึงเปนฟองเท็จ เพราะการกูยืมเงินไมไดมี

หลักฐานเปนหนังสือลงลายมือชื่อโจทกรวม จึงไมสามารถฟองรองบังคับคดีได เม่ือจําเลย

เบิกความยืนยันและอางสงหนังสือสัญญากูยืมเงินปลอมเปนพยานตอศาล จึงเปนความผิด

ฐานนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จดวยความผิดตามมาตรา 265 และ 268 

ประกอบมาตรา 265 ตองลงโทษตามมาตรา 268 วรรคแรก ประกอบมาตรา 265 ตาม

มาตรา 268 วรรคสอง แตความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 268 วรรคแรก 

ประกอบมาตรา 265 มาตรา 177 วรรคสอง และมาตรา 180 วรรคสอง เปนกรรมเดียว

ผิดตอกฎหมายหลายบท มาตรา 177 วรรคสองและมาตรา 180 วรรคสอง ซ่ึงเปน

กฎหมายบทท่ีมีโทษหนักท่ีสุดมีระวางโทษเทากัน จึงใหลงโทษตามมาตรา 180 วรรคสอง



ถาสัญญากูจริง ลูกหนี้อาจผิดฐานแจงความเท็จ ฟองเท็จ และเบิกความเท็จเสียเอง

ฎ 3887/2533 โจทกกรอกขอความในสัญญากูและสัญญาค้ําประกันจนเรียบรอย

แลว จึงใหจําเลยท่ี 1 ลงชื่อในชองผูกู  จําเลยท่ี 1 แจงความตอพนักงานสอบสวนวาโจทก

ปลอมเอกสารสัญญากูและสัญญาค้ําประกันเปนเหตุใหโจทกถูกจับกุม เม่ือสัญญากูและ

สัญญาค้ําประกัน ไมใชเอกสารปลอม จําเลยท่ี 1 จึงมีความผิดฐานแจงขอความอันเปนเท็จตอ

เจาพนักงานและการท่ีจําเลยท่ี 1 เขาเปนโจทกรวมในคดีอาญาซ่ึงอัยการฟองโจทกในขอหา

ปลอมและใชเอกสารปลอม โดยบรรยายฟองวาโจทกปลอมเอกสารสัญญากูและสัญญาค้ํา

ประกัน เม่ือเอกสารดังกลาวไมใชเอกสารปลอม ฟองดังกลาวจึงเปนเท็จ จําเลยท่ี 1 จึงมี

ความผิดฐานเอาความอันเปนเท็จฟองโจทกตอศาลวากระทําผิดอาญา และการท่ีจําเลยท่ี 1 

เขาเบิกความในคดีอาญาดังกลาววาขณะลงชื่อในสัญญากู และสัญญาค้ําประกัน นั้น เอกสาร

ยังไมมีการ กรอกขอความใด ๆ และเปนการกูและค้ําประกันเงนิ 20,000 บาท ไมใช 90,000 

บาท โจทกมาเติมขอความภายหลัง เชนนี้ จึงเปนการเบิกความอันเปนเท็จในการพิจารณา

คดีอาญาตอศาล และความเท็จนั้นเปนขอสําคัญในคดี จําเลยท่ี 1 จึงมีความผิดฐานเบิกความ

เท็จ



ฟองเขาวาเขาฟองเท็จและเบิกความเท็จกลาวหาตน ทั้ง ๆ ที่เขาฟองตามความจริง 

ผิดฐานฟองเท็จและเบิกความเท็จเสียเอง (จําคุก 8 เดือน ไมรอ)

ฏ.3038/2562 ประเด็นในคดีกอนคือการท่ี พ.และจําเลยจํานองท่ีดินไวตอ ล. เปนการ

ประกันหนี้ในหนี้ท่ีมีอยูจริงหรือไม หรือเปนเจตนาลวงฉอฉลโจทก ดังนั้น ขอเท็จจริงท่ีตอง

พิจารณาคือเงินท่ีไถถอนจํานองจากธนาคารเปนเงินของ พ. หรือเปนเงินของ ล. คําเบิกความ

ของจําเลยท่ีวาเงินไถถอนจํานองเปนของ ล. จึงเปนขอสําคัญในคดี เม่ือขอเท็จจริงฟงไดวา

เงินท่ีไถถอนจํานองจากธนาคารเปนเงินของ พ. มิใชของ ล. ตามท่ีจําเลยยืนยัน คําเบิกความ

ของจําเลยในคดีหมายเลขดําท่ี 657/2556 ของศาลแพงธนบุรีฟงไดวาเปนเท็จและเปนขอ

สําคัญในคดี จําเลยจึงมีความผิดฐานเบิกความเท็จ

สวนความผิดฐานฟองเท็จในคดีอาญาหมายเลขดําท่ี อ. 4218/2557 ของศาล

ชั้นตนเม่ือจําเลยทราบอยูกอนแลววาเงินท่ีนําไปไถถอนจํานองจากธนาคารเปนเงินของ พ. 

ไมใชของ ล. การกลาวอางในคําฟองวาโจทกฟองเท็จและเบิกความเท็จวา เงินท่ีไถถอน

จํานองเปนของ พ. จึงเปนการเอาความอันเปนเท็จมาฟองโจทกตอศาลวากระทําความผิด

อาญา เปนความผิดฐานฟองเท็จ



ขอความท่ีฟองเท็จน้ันตองเปนเน้ือหาไมใช

รายละเอียด 
ฎ 430/2515 โจทกไปแจงความที่สถานีตํารวจภูธรอําเภอดําเนิน

สะดวกวาจําเลยออกเช็คไมมีเงิน  แลวจําเลยมาฟองวาโจทกไปแจง

ความเท็จที่สถานีตํารวจภูธรอําเภอบานแพว การฟองโดยระบุสถานี

ตํารวจที่โจทกไปแจงความผิดจากความจริงไปนั้น ไมใชเนื้อหาของการ

กระทําผิดอาญาฐานแจงความเท็จ จะถือวาจําเลยกระทําผิดฐานฟอง

เท็จหาไดไม



ฎ 975/2531จําเลยซ่ึงเปนพนักงานอัยการ ฟองโจทกในขอหาดูหม่ินพระมหากษัตริย ฯ โดย

บรรยายฟองเปนสองตอน ตอนแรก เปนขอความท่ีอางวาโจทกเปนผูกลาวซ่ึงไดระบุไวใน

เครื่องหมายอัญประกาศ สวนตอนหลังมีใจความเปนการแปลหรืออธิบายความหมายของ

ขอความในตอนแรก ขอความท่ีพนักงานอัยการระบุไวในเครื่องหมายอัญประกาศ คือ 'ถอย

คําพูด' ท่ีพนักงานอัยการตองกลาวไวในฟอง และขอความตอนหลังเปนการอธิบายความหมาย

เทานั้น เม่ือขอความท่ีโจทกฟองอางวาจําเลยบรรยายฟองอันเปนความเท็จเปนสวนหนึ่งของคํา

บรรยายฟองในตอนหลังและมีลักษณะเปนการอธิบายความหมายดวยเชนกัน จึงเห็นไดวา

ขอความท่ีโจทกอางวาเปนเท็จนั้นพนักงานอัยการมีความประสงคจะอธิบายความหมายของ

ถอยคําพูดของโจทกเทานั้น แมจะใชถอยคําผิดพลาดคลาดเคลื่อนไปบาง กรณีก็ไมอาจถือไดวา

พนักงานอัยการยืนยันขอเท็จจริงดังกลาว การกระทําของจําเลยจึงไมเปนความผิดฐานฟองเท็จ 

ไมเปนความผิดตามปอ.มาตรา 200 และจําเลยยอมไมมีเจตนาหม่ินประมาทโจทกแตอยางใด 

กับไมมีมูลเปนความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 157 ดวย



ต้องมอีงค์ประกอบภายในเร่ือง เจตนา : ต้องรู้ข้อเทจ็จริงว่าข้อความทีฟ้่องเป็นเทจ็

- ฎ 4162 / 2536 เขาใจวาทรัพยท่ีทุบเปนของตนจึงไปฟองคนทุบวาทําใหเสียทรัพย 

- ฎ 6403 / 2545 พฤติการณของโจทกท้ังสามเกี่ยวกับการทําสัญญาจะขายท่ีดินแกจําเลยท่ี 

1 มีเหตุทําใหจําเลยท่ี 1 เขาใจไดวาโจทกท้ังสามรวมกันหลอกลวงจําเลยท่ี 1 ท้ังขอความท่ี

จําเลยท่ี 1 แจงความรองทุกขตอพนักงานสอบสวนก็เปนการแจงขอความไปตามขอเท็จจริง

ท่ีปรากฏ การกระทําของจําเลยท่ี 1 จึงไมมีมูลความผิดฐานแจงขอความอันเปนเท็จเกี่ยวกับ

ความผิดอาญา และการท่ีจําเลยท่ี 1 เขารวมเปนโจทกกับพนักงานอัยการในคดีท่ีพนักงาน

อัยการฟองโจทกท้ังสามเปนจําเลยในขอหารวมกันฉอโกงทรัพยของจําเลยท่ี 1 ยอมไมมีมูล

ความผิดฐานฟองเท็จเกี่ยวกับความผิดอาญาเชนกัน 

- ฎ 9941/2553ฟองเพราะเขาใจโดยสุจริตวาโจทกและ ศ. รวมกันหลอกลวงเอาเงิน 

1,100,000 บาท ไปจากจําเลยแลวไมคืนใหตามท่ีตกลงกันโดยจําเลยเชื่อวาตนมีสิทธิตาม

กฎหมายท่ีจะฟองคดีอาญาได การกระทําของจําเลยจึงขาดเจตนาท่ีจะทําใหเปนความผิด

ฐานฟองเท็จ 



แมในคดีที่ฟองเท็จ พยานยังฟงไมไดวาผูถูกกลาวหากระทําผิดก็เปนฟองเท็จได 

ฎ.5100/2539 โจทกกับจําเลยท่ี 1 ยังโตแยงสิทธิในท่ีดินพิพาทอยู การท่ีจําเลยท่ี 1 

เอาความอันรูอยูวาเปนเท็จฟองโจทกตอศาลวา โจทกกระทําความผิดอาญาในความผิด

ฐานบุกรุกและทําใหเสียทรัพย แมศาลชั้นตนวินิจฉัยวาพยานยังฟงไมไดวาโจทกกระทํา

ความผิดดังกลาว แตเม่ือปรากฏวาในบริเวณท่ีดินพิพาทท่ีจําเลยท่ี 1 อางวา โจทกนํารถ

แทรกเตอรเขาไปไถดันตนยางพาราของจําเลยท่ี 1ไมมีตนยางพาราพันธุ จี.ที.ปลูกอยู การ

ท่ีจําเลยท่ี 1 นําความอันรูอยูวาเปนเท็จมาฟองและเบิกความเท็จวา โจทกนํารถแทรกเตอร

เขาไปไถดันตนยางพาราพันธุจี.ที. ของจําเลยท่ี 1 เสียหาย 57 ตน และจําเลยท่ี 2 

เบิกความเท็จวาตนยางพาราบริเวณดังกลาว จําเลยท่ี 1 ปลูกมาประมาณ 2 ถึง 3 ปแลว 

อันเปนองคประกอบของความผิดฐานทําใหเสียทรัพย โดยจําเลยท่ี 1 รูอยูวา ขอความตาม

ฟองและท่ีจําเลยท้ังสองเบิกความเบิกความนั้นเปนเท็จและความเท็จดังกลาวเปนขอสําคัญ

ในคดี จําเลยท่ี 1 จึงมีความผิดฐานฟองเท็จ และเบิกความเท็จตามป.อ. มาตรา 175 และ 

177 วรรคสอง จําเลยท่ี 2 มีความผิดฐานเบิกความเท็จตาม ป.อ. มาตรา 177 วรรคสอง



ทนายความที่เรียงคําฟองโดยหลักแลวตองถือวาไมมีเจตนา

- ฎ 426/2512 โจทกไมมีพยานนําสืบวาจําเลยท้ังสองไดสมคบกัน ขอเท็จจริงฟงไดวา

จําเลยท่ี ๒ เปนผูเรียงคําฟองใหจําเลยท่ี ๑ ซ่ึงจําเลยท่ี ๒ ไดนําสืบวาจําเลยท่ี ๑ มา

ปรึกษาเลารายละเอียดใหฟง และจะฟองผูเสียหาย จําเลยท่ี ๒ ตกลงรับวาความใหศาล

ฎีกาเห็นวา จําเลยท่ี ๒ เรียงคําฟองและรับวาความในหนาท่ีของทนายความ ขอความท่ี

ปรากฏในคําฟอง จึงเปนขอความท่ีไดจากคําบอกเลาของจําเลยท่ี ๑ และจะเปนความเท็จ

หรือความจริง จําเลยท่ี ๒ ซ่ึงเปนทนายความยอมไมมีโอกาสจะทราบได นอกจากจะ

ปรากฏตามหลักฐานท่ีนําสืบหากในเวลาภายหนาความปรากฏชัดวา คําฟองมีขอความอัน

เปนเท็จผูท่ีจะตองรับผิดชอบก็คือจําเลยท่ี ๑ หาใชจําเลยท่ี ๒ ซ่ึงเปนแตผูเรียงคําฟอง 

ตามคําบอกเลาในหนาท่ีของทนายความไม สวนฟองของจําเลยท่ี ๑ จะมีขอความอันเปน

เท็จหรือไมนั้น พยานหลักฐานท่ีโจทกนําสืบมายังไมเพียงพอท่ีจะวินิจฉัยวาคําฟองจําเลย

เปนเท็จ 



แตถาทนายรูเห็นความเทจ็มาโดยตลอดผิดได

ฎ.19980/2555 การเปนทนายความผูเรยีงคําฟองก็

อาจเปนตัวการรวมกับตัวความกระทําความผดิฐานฟอง

เท็จได หากทนายความกระทาํไปโดยรูเหน็หรือรวมกบั

ตัวความวางแผนเอาความอันเปนเทจ็ฟองผูอื่นมาต้ังแต

ตน 



มาตรา 176 ผูใดกระทําความผิดตามมาตรา 175 แลวลุแกโทษตอศาล และ

ขอถอนฟองหรือแกฟองกอนมีคําพิพากษา ใหศาลลงโทษนอยกวาที่กฎหมาย

กําหนดไวหรือศาลจะไมลงโทษเลยก็ได

การขอถอนฟอง  ศาลถือวาเปนการลุแกโทษ     (ฎ.5/2508, 15232/2553)



สมัย ๕๒ ป ๒๕๔๒

คําถาม นางสาวสําลีถูกนายเกาขมขืนกระทําชําเราจึงเขาแจงความตอพนักงาน

สอบสวนกลาวหานายเกาวาขมขืนกระทําชําเราตน นายเกาซึ่งเปนผูตองหาใหการ

ตอพนักงานสอบสวนวาไมเคยขมขืนกระทําชําเรานางสาวสําลี ตอมานายเกา ยื่น

ฟองนางสาวสําลีตอศาลเปนคดีอาญาฐานลักทรัพยวา นางสาวสําลีลักแหวนเพชร

ของตนไป ๑ วง ซึ่งไมเปนความจริงและนายเกาไดเบิกความในช้ันไตสวนมูลฟอง

วานางสาวสําลีมาที่บานตนและลักแหวนเพชรไป คดีที่นายเกาฟองน้ีศาล

พิพากษายกฟองในช้ันไตสวนมูลฟอง                                                                     

ใหวินิจฉัยวานายเกา มีความผิดฐานใดหรือไม



คําตอบ นายเกาใหการแกพนักงานสอบสวนในฐานะผูตองหาจะใหการอยางไร

หรือไมใหการเลยก็ได เปนสิทธิของผูตองหา ดังน้ัน แมคําใหการของนายเกาผูตองหา

ไมเปนความจริง นายเกาก็ไมมีความผิดฐานแจงความเท็จเกี่ยวกับความผิดอาญาแก

พนักงานสอบสวนตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 172

การที่นายเกาฟองนางสาวสําลีฐานลักทรัพย เมื่อขอเท็จจริงปรากฏวาเปนการนํา

ความเท็จมาฟองและนายเกาเบิกความเท็จวานางสาวสําลีลักแหวนเพชรของนายกาว

ไปอันเปนองคประกอบความผิดฐานลักทรัพยโดยรูอยูแลววาขอความตามฟองและที่

เบิกความเปนเท็จซึ่งความเท็จที่เบิกความน้ันเปนขอสําคัญในคดี แมศาลพิพากษายก

ฟองช้ันไตสวนมูลฟอง โดยนางสาวสําลียังไมอยูในฐานะจําเลยก็ตาม นายเกาก็มี

ความผิดฐานฟองเท็จและเบิกความเท็จตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 175 และ

มาตรา 177 วรรคสอง (คําพิพากษาฎีกาที่ 5558/2534)



เท็จ
(1) มาตรา 175  ผูใดเอาความเท็จฟองผูอ่ืนตอศาลวากระทําความผิดอาญา

หรือวากระทําความผิดอาญาแรงกวาที่เปนความจริง                            

(2) มาตรา  177 ผูใดเบิกความอันเปนเท็จในการพจิารณาคดีตอศาล ถา

ความเท็จนั้นเปนขอสาํคญัในคดี

ถาความผิดดังกลาวในวรรคแรก ไดกระทําในการพิจารณาคดีอาญา

(3) มาตรา 180 ผูใดนําสืบหรือแสดงพยานหลกัฐานอันเปนเทจ็ในการ

พิจารณาคดี ถาเปนพยานหลกัฐานในขอสําคญัในคดีนั้น                            

ถาความผิดดังกลาวในวรรคแรก ไดกระทําในการพิจารณาคดีอาญา

มาตรา  177 ผูใดเบิกความอันเปนเทจ็ในการพจิารณาคดีตอศาล ถาความเท็จ

นั้นเปนขอสําคัญในคดี



เห็นใครยิง แลวเบิกความวาไมไดเห็น เปนเบิกความเท็จ

ฎ 404/2513 ขอสําคัญในคดีอาญาหมายเลขแดงที่ 859/2511 คือ 

นายเทพหรือสุเทพไดใชปนยิงจําเลยกับพวกจริงหรือไม ฉะน้ัน ขอความอันเปน

เท็จที่จําเลยเบิกความวาจําเลยไดยินเสียงปนดัง 10 นัด เขาใจวาเปนเสียงปนที่

ยิงพวกจําเลย เพ่ือแสดงวาจําเลยไมเห็นใครยิงปนขึ้น10 นัด ทั้ง ๆ ที่ความจริง

จําเลยเห็นนายเทพหรือสุเทพเปนคนใชปนกระหนํ่ายิงมาทางจําเลยเปนเหตุให

ศาลพิพากษายกฟอง ปลอยนายเทพหรือสุเทพไป จึงเปนขอสารสําคัญในคดี 

จําเลยตองมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 177



ลามเบิกความเท็จ 
ฎ. 10338/2557 คดีเดิม โจทกไมสามารถติดตามตัวผูเสียหาย ซ่ึงเปนประจักษพยานมาเบิก

ความเปนพยานตอศาลได จึงสงบันทึกคําใหการชั้นสอบสวน บันทึกการชี้ตัวผูตองหาและบันทึก

การชี้ภาพถายผูตองหา ซ่ึงจําเลยทําหนาท่ีเปนลามแปลภาษาใหและพิมพลายนิ้วมือในคําแปลไว 

กับจําเปนตองสงบันทึกการสอบปากคําจําเลยในฐานะผูทําหนาท่ีลามแปลภาษาเปนพยานหลักฐาน

ตอศาล และเพ่ือใหพยานดังกลาวมีคุณคาในการรับฟงจึงจําเปนอยางย่ิงท่ีจะตองนําตัวจําเลยมา

เบิกความยืนยัน การท่ีจําเลยเบิกความอันเปนเท็จโดยเบิกความกลับคําใหการในชั้นสอบสวนเปน

วา จําเลยพิมพลายพิมพนิ้วหัวแมมือลงในเอกสารทุกฉบับโดยท่ีจําเลยมิไดทําหนาท่ีเปนลามแปล

และมิไดสาบานตัววาจะทําหนาท่ีเปนลามแปลตอพนักงานสอบสวน ท้ังเบิกความดวยวาจําเลยมิได

ทําหนาท่ีเปนลามในการชี้ตัวและชี้ภาพถายผูตองหาท้ังสองเลย ความเท็จท่ีจําเลยเบิกความจึงเปน

ขอสําคัญในคดี เพราะหากศาลเชื่อตามคําเบิกความของจําเลย พยานเอกสารท่ีเกี่ยวของกับการทํา

หนาท่ีลามแปลของจําเลยดังกลาว ยอมเปนพยานหลักฐานชนิดท่ีเกิดขึ้นโดยมิชอบท่ีศาลจะรับฟง

เปนพยานหลักฐานไมไดเลย ตาม ป.วิ.อ. มาตรา 226 เพียงความเท็จท่ีผูกระทําผิดเบิกความเปน   

ขอสําคัญในคดีท่ีจะพิสูจนความจริงไดก็ครบองคประกอบความผิดแลว หาตองเปนขอสําคัญในคดี

ถึงขนาดท่ีศาลจะรับฟงเปนพยานหลักฐานไดหรือไมไดแตอยางใด



เบิกความเท็จเพือ่ไมใหคดีขาดอายุความ เปนเบิกความเทจ็                                              

ฎ.1673/2529การที่จําเลยเบิกความในคดีที่โจทกในคดีน้ีถูกฟองเปนจําเลยวา 

จําเลยเพิ่งเปดเผยเหตุแหงการกระทําผิดของโจทกใหแก ส.ทราบ แตที่จริง

แลว ส.และจําเลยทราบเหตุดังกลาวมากอนแลว เหตุที่จําเลยเบิกความ

ดังกลาวก็เพื่อมิใหคดีขาดอายุความ  คําเบิกความของจําเลยจึงเปนเท็จคดี

กอนโจทกถูกฟองในขอหายักยอกซึ่งเปนความผิดอันยอมความกันไดตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 356 ถาผูเสียหายมิไดรองทุกขภายในสาม

เดือนนับแตวันที่รูเรื่องความผิดและรูตัวผูกระทําความผิดเปนอันขาดอายุ

ความ ตามมาตรา 96 เมื่อขาดอายุความแลวสิทธินําคดีอาญามาฟองยอม

ระงับไปตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 39(6) เห็นได

วาคําเบิกความเท็จของจําเลยเปนขอสําคัญในคดีโดยสนับสนุนขออางของ ส. 

ในขอที่วาสิทธิที่จะฟองรองโจทกยังมิไดระงับไปดวยคดีขาดอายุความ



นําเช็คที่ใหยึดถือไวเปนประกันหนี้ไปฟอง เปนฟองเทจ็และเบิกความเท็จ                  

ฎ.3051/2563 โจทกออกเช็คเพ่ือแลกเงินสดจากจําเลย การที่โจทกออกเช็คสั่ง

จายเงินใหแกจําเลยน้ัน จึงเปนการออกเช็คเพ่ือประกันหน้ีไมใชชําระหน้ี เมื่อจําเลย

นําเช็คพิพาทไปฟองกลาวหาวาโจทกออกเช็คใหแกจําเลยเพ่ือชําระหน้ีคาติดต้ัง

กระจกโดยเจตนาที่จะไมใหมีการใชเงินตามเช็ค จึงเปนการฟองคดีอาญาตอศาลวา

โจทกกระทําความผิด การกระทําของจําเลยจึงเปนความผิดฐานฟองเท็จ  จําเลยเบิก
ความในการพิจารณาคดีอาญาของศาล ยนืยนัตามฟ้องวา่เชค็พพิาทเป็นเชค็ทีโ่จทกอ์อก

เพือ่ชาํระหน้ีค่าตดิต ัง้กระจกใหจ้าํเลย เมื่อขอเท็จจริงฟงไดวาใหจําเลยยืดถือไวเพ่ือเปน

ประกันหน้ี คําเบิกความของจําเลยยอมเปนความเท็จและเปนขอสาระสําคัญในคดี 

เพราะถาศาลฟงวาเช็คพิพาทโจทกออกใหจําเลยเพ่ือเปนการชําระหน้ีคาติดต้ัง

กระจก ศาลก็อาจพิพากษาลงโทษจําคุกโจทกได จําเลยยอมมีความผิดฐานเบิกความ

เท็จในการพิจารณาคดีอาญา ความผิดฐานเบิกความเท็จในการพิจารณาคดีอาญาให

ลงโทษ จําคุก 6 เดือน ลดโทษใหหน่ึงในสามแลว คงจําคุก 4 เดือน เมื่อรวมกับโทษ

ในความผิดฐานฟองเท็จเปนจําคก 12 เดือน



ฟองเท็จและเบิกความเท็จวาเขากลาวดูหม่ินและหม่ินประมาทตน ผิดเอง

ทั้งฟองเท็จและเบิกความเทจ็ ศาลฎีกาจําคุกไมรอ                                                 

ฎ.2614/2562 คดีกอนถึงที่สุดตามคําพิพากษาศาลอุทธรณวา โจทกไมได

พูดถอยคําที่จําเลยกลาวหาในฟองวาโจทกพูดดูหมิ่นและหมิ่นประมาทจําเลยวา  

“โจทกเปนคนโกหก” “โจทกเปนคนคดโกง” “โจทกเปนคนไมดี” “สาปแชงโจทก

ใหไฟไหม” “ช่ือเสียงโจทกเหม็นเนา” “โจทกไมจายคาสวนกลาง” การฟองในคดี

ดังกลาวจึงเปนการเอาความอันเปนเท็จฟองผูอ่ืนตอศาลวา กระทําความผิดอาญา

และการเบิกความในคดีดังกลาวก็เปนการเบิกความอันเปนเท็จซึ่งเปนขอสําคัญใน

การพิจารณาคดีอาญาตอศาล มีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 

175 และ มาตรา 177 วรรคสอง ฐานฟองเท็จ จําคุก 6 เดือน ฐานเบิก

ความเท็จในการพิจารณาคดีอาญา จําคุก 8 เดือน รวมจําคุกมีกําหนด 14 

เดือน



ชั้นไตสวนอนาถาก็เปนชัน้ที่เรยีกวา “ในการพิจารณาตอศาล ”                                                        

ฎ.291/2480 ในช้ันไตสวนอนาถา จําเลยไดเขาเบิกความตอศาลในขอยากจน

อนาถาวาทรัพยสมบัติโคกระบือนาสวนไมมี ซึ่งความจริงจําเลยมีโคอยู ๒ ตัว 

โจทกจึงฟองขอใหลงโทษจําเลย ศาลฎีกาเห็นวาเน่ืองจากคํารองของจําเลยทําให

โจทกตองอางพะยานมาสืบตอสูโจทก ตองเสียคาธรรมเนียมแลคาหมายเรียก

พะยาน โจทกจึงเปนผูไดรับความเสียหายเพราะการกระทําของจําเลย ๆ ตองมี

ผิดดวย กับเห็นวาการไตสวนคดีอนาถาน้ัน เรือมีทรัพยสมบัติหรือไมมน้ัีนเปน  

ขอสําคัญแหงคดี จําเลยมีโคแลวเบิกความวาไมมี ถือวาจําเลยต้ังใจเบิกความเท็จ

ในขอสําคัญ คดีน้ีปรากฎวาภายหลังจําเลยใหการรับตอผูพิพากษาคนเดียวกัน

ในขณะบันทึกรายงานพิจารณาการไตสวนเรื่องอนาถานับไดวา จําเลยแจงความ

เท็จตอเจาพนักงานผูไดรับแจงถอยคําเท็จกอนเวลาที่ศาลพิพากษาเรื่องรองขัด

ทรัพย แลกอนเจาพนักงานจะไดฟองจําเลยฐานเบิกความเท็จน้ีดวย ใหลดอาญา

ใหจําเลยกึ่งหน่ึง ใหจําคุกจําเลย ๓ เดือน ๑๕ วัน แตใหรอการลงอาญาไว



ชั้นไตสวนขอยื่นคําใหการ ถาเปนเท็จก็เปนความผิด (ฎ

1889/2506)

ชั้นไตสวนมูลฟองถือวาเปนชั้นพิจารณาคดี (ฎ.5558/2534)             

ไมวาคดีแพง หรือ คดีอาญา  (ฎ 8660/2551) แตตอง     

เบิกความในฐานะพยาน มิใชการแถลงหรือใหการในฐานะคูความ 

ดังนั้น ถาเบิกความในวันนั่งพิจารณาคดีคร้ังแรกในศาลปกครอง

เปนการกระทําในฐานะคูความไมใชพยาน ไมผิด ม.177 (ฎ. 

8660/2551)



การเบิกความเท็จเปนความผิดสําเร็จทันที แมพยาน

ยังไมลงชื่อ (ฎ.561/2508)

ความผิดฐานเบิกความเท็จเปนความผิดสําเร็จทันที  

เม่ือเบิกความเท็จ (ฎ 2971/2524, ฎ 3091/2533)  

แมคดีหลักจะยอมความกันไดหรือถอนฟองไป  

(ฎ 126-127/2523)



“ ความเทจ็น้ันต้องเป็นข้อสําคญั ” 

ในคดีอาญา ขอสําคัญในคดีหมายถึงขอความที่เปนขอสําคัญที่ทําใหมี

อํานาจฟองหรือเปนคําเบิกความที่เกี่ยวกับองคประกอบของความผิดที่จะทําให

ศาลลงโทษจําเลย หรือศาลยกฟองจําเลย (ฎ 1460/2522)

ฎ.5071/2562 การเบิกความของจําเลยเปนการเบิกความถึงขอเท็จจริงสวน

หน่ึงที่จะนําไปสูการวินิจฉัยพฤติการณแหงคดีโดยรวมทั้งหมด มิใชศาลจะนําคํา

เบิกความของจําเลยแตเพียงอยางเดียวมาเปนขอวินิจฉัยประเด็นแหงคดี ในช้ัน    

ไตสวนมูลฟอง ศาลมีคําสั่งใหประทับรับฟองโดยมิไดนําคําเบิกความของจําเลยขึ้น

พิจารณาประกอบการวินิจฉัยแตอยางใด ลําพังการเบิกความของจําเลยอันเปนเท็จ 

ในสวนของวันที่และการจัดทําเอกสารกับการเบิกความรับรองการแลกเปลี่ยนพ้ืนที่

พิพาท จึงไมอาจรับฟงไดแนชัดวา เปนการเบิกความอันเปนเท็จตอศาลในขอ

สําคัญแหงคดี จําเลยจึงยังไมมีความผิดตามฟอง



ฎ. 53/2566 ในคดีท่ีขอใหต้ังผูพิทักษคนเสมือนไรความสามารถ 

จําเลยเบิกความเปนใจความวา ว. มีสติสัมปชัญญะสมบูรณ

สามารถโตตอบ มีเหตุผล และสามารถตัดสินใจดวยตนเองได จํา

บุคคลใกลชิดและเร่ืองราวตาง ๆ ได ชวยเหลือตนเองได ไมได

ปวยเปนโรครายแรง และไมมีอาการฟนเฟอน ขอท่ีจําเลยเบิก

ความถือเปนขอสําคัญในคดี และยอมมีผลกระทบโดยตรงตอ

โจทกรวมท่ีขอเปนผูพิทักษ 



เบิกความเท็จตองมีลักษณะเปนการยืนยันขอเทจ็จริงไมใชเรื่องความเหน็

หรือการคาดคะเน หรือคาดเดา

ฎ 3584/2524 จําเลยเปนสารวัตรกํานันมีหนาท่ีรับแจงการเกิดการตาย มีผูมาแจงวาพ.

ตาย จําเลยออกมรณบัตรใหไวโดยจําเลยไมทราบวา พ.ตายจริงหรือไม ตอมาจําเลยได     

เบิกความตอศาลถึงเรื่องการตายของ พ.ตามท่ีมีผูมาแจงและรับวาจําเลยเปนผูออกมรณบัตร

ดังนี้ เม่ือจําเลยไมไดเบิกความยืนยันถึงการตายของพ. และไมไดยืนยันวาเปนความจริงตาม

คําของผูมาแจง ภายหลังปรากฏวา พ. ยังมีชีวิตอยู ถือไมไดวาจําเลยกระทําผิดฐานเบิกความ

เท็จ

การแสดงความคิดเห็นโดยสุจริตไมมีลักษณะเปนการยืนยันขอเท็จจริง

ฎ .172 / 2483  ศาลฎีกาเห็นวาถอยคําท่ีจําเลยกลาวนั้นเปนถอยคําท่ีจําเลยกลาวไป

ตามความรูสึกคิดเห็นของจําเลย และ จําเลย มิไดกลาวยืนยันเด็ดขาก เม่ือเปนเชนนี้แลว 

ปญหาท่ีวาคําเบิกความของจําเลยใชขอสําคัญในคดีหรือไมก็เปนอันระงับไป พิพากษายืน

ตามศาลอุทธรณในขอท่ีใหยกฟองโจทก  (ดูปลาตร - อิศร - อรรถกฤต ช.เพ็ญชาติ)



ฎ.984/2550 แมในคดีกอนจําเลยเบิกความโดยเชื่อและสงสัยวาโจทก

เปนผูลักเอาทรัพยไป เนื่องจากขณะเกิดเหตุมีโจทกและจําเลยอยูในบานพกั

จําเลยเพียง 2 คน แตเมื่อขอเท็จจริงปรากฏวา กอนเกิดเหตุ 1 วัน จําเลยหลงลืม

สรอยคอทองคําพรอมพระเลี่ยมทองที่อางวาไดหายไปไวที่บาน ร. โดยในวันรุงขึ้น

จําเลยทราบทางโทรศัพทจาก บ. และจําเลยไปรับทรัพยของจําเลยที่อางวาได

หายไปคืนจาก บ. จากน้ันจําเลยก็ไปแจงใหพนักงานสอบสวนบันทึกเรื่องการ

ไดรับทรัพยคืนไวเปนหลักฐานในวันเดียวกัน ทั้งจําเลยยังไปขอโทษโจทกและเปน

ผูประกันตัวโจทกในระหวางสอบสวน ตอมาจําเลยก็พยายามบรรเทาผลราย

ดังกลาวดวยการเสนอชดใชคาทําขวัญเปนเงิน 30,000 บาท ใหแกโจทก แตโจทก

เรียกรองเปนเงินถึง 600,000 บาท จึงตกลงกันไมได ตามพฤติการณดังกลาวของ

จําเลยเทากับเปนการยอมรับวาจําเลยเขาใจโจทกคลาดเคลื่อนไปจากความจริง 

จึงมิใชเปนการยืนยันขอเท็จจริงวาโจทกเปนคนรายลักทรัพยของจําเลยไป-



ผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญามีสิทธิใหการตอสูคดีอยางไรก็ไดซ่ึง

ไมผิดฐานแจงความเท็จตามม.137, ม.172 หรือ ม.173 (ฎ 2987/2547)

โดยมีขอยกเวนวา ถาจําเลยคดีนี้ไปอยูในฐานะเปนผูกลาวหาในอีก

คดีหนึ่งอาจจะผิดฐานแจงความเท็จได (ฎ 481/2484, 5346/2540) 

หรือใหการกอนเปนผูตองหาหรือแมเปนจําเลย 

จําเลยถาเขาเบิกความในฐานะพยานจําเลยก็ไมไดรับยกเวน  (ฎ 

224/2532, 5558/2534)



ฎ 224/2532 ในคดีกอน จําเลยถูกฟองในขอหาขับรถยนตโดยประมาทชนรถยนตท่ี

ผูเสียหาย (โจทกคดีนี้) ขับสวนทางมา เปนเหตุใหผูเสียหายไดรับอันตรายสาหัส และมีบุคคล

อ่ืนถึงแกความตายและไดรับอันตรายบาดเจ็บ การท่ีจําเลยเบิกความในคดีกอนวา ผูเสียหาย

ขับรถยนตชนรถยนตท่ีจําเลยขับในชองทางเดินรถของจําเลย มีพวกผูเสียหายเก็บเศษกระจก

และเศษไมจากชองทางเดินรถของจําเลยไปไวในชองทางเดินรถของผูเสียหาย เทากับ       

เบิกความวา เหตุท่ีรถยนตชนกันเปนความผิดของผูเสียหาย มิใชความผิดของจําเลยซ่ึงเปน

ประเด็นโดยตรงของคดีกอนท่ีวาจําเลยขับรถยนต โดยประมาทหรือไมขอความท่ีจําเลยเบิก

ความจึงเปนขอสําคัญในคดี 

แมจําเลยจะมีสิทธิในการตอสูคดีและจะใหการอยางไรหรือไมยอมใหการในคดีกอนก็ได 

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 172 ก็ตาม แตในชั้นพิจารณาคดี

ดังกลาว ตัวจําเลยไดเขาเบิกความในคดีฐานะพยานซ่ึงเปนอีกฐานะหนึ่งตางหากจากการเปน

ตัวจําเลย หากคําเบิกความของจําเลยเปนเท็จจําเลยก็ตองมีความผิดฐานเบิกความเท็จ จะยก
เอาสิทธิในการตอสูคดีของจําเลยมาอางเพ่ือยกเวนความรับผิดฐานเบิกความเท็จหาไดไม.



ฎ 5558/2534 คดีกอนโจทกเขารวมกับอัยการฟองขอใหลงโทษจําเลยท่ี 1 ตาม  

ม. 188 จําเลยท่ี 1 เบิกความในฐานะพยานซ่ึงเปนอีกฐานะหนึ่งตางหากจากการเปนตัว

จําเลย จะยกเอาสิทธิในการตอสูคดีของจําเลยมาอางเพ่ือยกเวนความรับผิดฐานเบิกความ

เท็จไมได และคําเบิกความของจําเลยท่ี 1 ท่ีวาจําเลยท่ี 1 เพียงแตหยิบเอาภาพถายใบหยา

ไป ไมไดหยิบเช็คตามฟองนั้นเปนการแสดงวาจําเลยท่ี 1 ไมไดฉีกเช็คของโจทกอันเปนขอ

สําคัญในคดีซ่ึงจําเลยท่ี 1 ถูกฟองวาจําเลยท่ี 1 ฉีกเช็คท่ีสั่งจายชําระหนี้ใหแกโจทก 

จําเลยท่ี 1 จึงมีความผิดฐานเบิกความเท็จ  

คดีหลังจําเลยท่ี 1 ฟองโจทกในขอหาลักทรัพย ปรากฏขอเท็จจริงวาจําเลยท่ี 1 นํา

ความเท็จมาฟองและเบิกความเท็จวา โจทกลกัเอาทรัพยของจําเลยท่ี 1 ไปอันเปน

องคประกอบของความผิดฐานลักทรัพย โดยจําเลยท่ี 1 รูอยูแลววาขอความตามฟองและท่ี

เบิกความนั้นเปนเท็จ แมศาลพิพากษายกฟองในชั้นไตสวนมูลฟองและโจทกยังไมอยูใน

ฐานะจําเลย ยังมีความผิดฐานฟองเท็จและเบิกความเท็จ กฎหมายมิไดบัญญัติวาเปน

ความผิดตอเม่ือศาลไดประทับฟองใชแลว.



ตองมีองคประกอบภายในเรื่อง “เจตนา” ดวย

ผูกระทําตองรูวาขอความที่ตัวเองเบิกความเปนเท็จ

ฎ 2722 / 2541จําเลยทราบสิ่งที่เบิกความในคดีเดิมจากคําบอกเลาของ 

จ. ขอความที่ จ.เลาใหจําเลยฟงน้ันจะเปนความจริงหรือไม จําเลยไมไดยืนยัน

ดังน้ียังถือไมไดวาจําเลยไดกระทําความผิดฐานเบิกความเท็จคดีโจทกไมมีมูล

ความผิดดังฟอง  

ฎ.7543/2562 เปนการฟองเพราะเขาใจโดยสุจริตและเช่ือวาตนมีสิทธิ

ตามกฎหมายที่จะฟองคดีอาญาได การกระทําของจําเลยจึงขาดเจตนาที่จะทํา

ใหเปนความผิดฐานฟองเท็จ จําเลยจึงไมมีความผิดตาม ป.อ. มาตรา 175 เมื่อ

จําเลยไมมีความผิดฐานฟองเท็จแลว การที่จําเลยเบิกความและนําสืบหรือ

แสดงพยานหลักฐานไปตามที่ฟองน้ัน จึงไมเปนความผิดฐานเบิกความเท็จและ

นําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จตาม ป.อ. มาตรา 177 วรรคสอง 

และ 180 วรรคสอง



ขอสังเกต ในความผิดฐานเบิกความเท็จนั้นไมมีองคประกอบวา “อาจทําใหผูอื่นหรือ

ประชาชนเสียหาย” (ฎีกาที่ 2856 / 2535) เพราะฉะนั้นผลคดีไมสําคัญ เม่ือครบ

องคประกอบความผิดแลว  ผูเบิกความเท็จก็เปนความผิดแลว

- ฎ 2856/2535 ศาลชั้นตนกําหนดประเด็นขอพิพาทในคดีแพงไววา จําเลยไดทําสัญญาจะ

ขายท่ีดินตามฟองใหแกโจทกหรือไม การท่ีจําเลยเบิกความในคดีดังกลาววาจําเลยไมไดทํา

สัญญาจะซ้ือขายท่ีดินกับโจทกลายมือชื่อในสัญญาดังกลาวไมใชลายมือชื่อของจําเลยยอม

เปนการเบิกความเกี่ยวกับประเด็นพิพาทอันเปนขอแพชนะคดี ถือไดวาเปนขอสําคัญในคดี

ดังนั้น ไมวาผลของคดีจะเกิดความเสียหายแกโจทกตอไปหรือไม เม่ือคําเบิกความนั้นเปน

เท็จแลว การกระทําของจําเลยยอมเขาครบองคประกอบความผิดตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 177 วรรคแรกหาจําตองพิจารณาวาการกระทําของจําเลยจะตองกอใหเกิด
ความเสียหายแกโจทก การกระทํานั้นจึงจะเปนความผิดแตอยางใดไม



มาตรา 180 นําสืบพยานหลักฐานอันเปนเท็จในการพิจารณา

คดีหรือแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จในการพิจารณาคดี           

ฎ. 8902/2552 เม่ือโจทกรวมมิไดทําหนังสือสัญญากูยืมเงินกับ 

บ. แตจําเลยจัดให บ. และ ฝ. ลงชื่อในสัญญากูยืมเงินโดยปลอม

ลายมือชื่อโจทกรวม จึงเชื่อวาจําเลยเปนผูปลอมสัญญากูยืมเงิน 

การท่ีจําเลยยื่นฟองโจทกรวมโดยระบุวาโจทกรวมออกเช็คชําระหนี้

เงินกูยืมถึงกําหนดชําระและบังคับไดตามกฎหมายจึงเปนฟองเท็จ

เพราะการกูยืมเงินไมไดมีหลักฐานเปนหนังสือลงลายมือชื่อโจทก

รวม จึงไมสามารถฟองรองบังคับคดีได เม่ือจําเลยเบิกความยืนยัน

และอางสงหนังสือสัญญากูยืมเงินปลอมเปนพยานตอศาล จึงเปน

ความผิดฐานนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จดวย



การนําสืบ หมายถึง คูความนําพยานเขาสืบตอศาล

- ฎ. 198 - 199 / 2528 เม่ือพิเคราะหตาม ปอ มาตรา 180 แลว ผูท่ีจะนําสืบหรือ

แสดงพยานหลักฐานในการพิจารณาคดีของศาลไดก็คือโจทกและจําเลยเทานั้นปรากฏวา

จําเลยท้ังสองเขาเบิกความตอศาลในคดีอาญาอีกเรื่องหนึ่งในฐานะพยานโจทก และจําเลยท่ี 

2 เปนผูสงหลักฐานมีดของกลางแกพนักงานสอบสวนเทานั้น จําเลยท้ังสองมิไดเปนโจทกหรือ

จําเลยในคดีดังกลาว จึงไมอาจมีความผิดฐานนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 180 ได 

ตัวอยาง การแสดงพยานหลักฐานเท็จในการพิจารณาคดีตอศาล                              

ฎ. 305 / 2508 ท่ีจําเลยฎีกาวา จะลงโทษจําเลยตามปอมาตรา 180 ไมได เพราะจําเลยมิได

นําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จตอศาล นั้น ศาลฎีกาเห็นวา แมจําเลยยังมิไดนําสืบ 

แตก็ไดแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จตอศาลแลว คือสงเอกสารหมาย จ.1 ซ่ึงเดิมมี 2

หลักฐาน จําเลยสงแสดงวามีหลักฐานเดียว จึงเปนการแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จตอ

ศาลตองดวยบทบัญญัติมาตรา 180 แลว



คําวา ในชั้นพิจารณาคดี มีความหมายกวางรวมถึงในชั้นขอเฉลี่ยทรพัย

ฎ 1474 / 2517  จําเลยที่ 1 แกลงใหตนเองเปนหน้ีจําเลยที่ 2 อันไม

เปนความจริงยอมมีความผิดฐานโกงเจาหน้ี สวนจําเลยที่ 2 ผูรับสมอางเปน

เจาหน้ี ถือวาไดรวมกระทําผิดกับจําเลยที่ 1 ดวย 

ในการพิจารณาคําขอเฉลี่ยทรัพย จําเลยทั้งสองเบิกความวามีหน้ีสินตอ

กัน อันเปนความเท็จ จึงมีความผิดฐานเบิกความเท็จและจําเลยที่ 2 ผูอางอิง

สัญญากูเปนพยานหลักฐาน มีความผิดฐานนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐาน

อันเปนเท็จอีกดวย



นอกจากนี้ยังรวมถึงในชั้นไตสวนขอคุมครองชั่วคราวกอนพิพากษา

- ฎ173 / 2514บทบัญญัติของกฎหมายหาไดมุงหมายแตเฉพาะการเบิกความหรือนําสืบ

แสดงพยานหลักฐานตอศาลในการพิจารณาวินิจฉัยในประเด็นขอพิพาทอันมีผลโดยตรงใหคดี

ท่ีฟองรองมีผลแพหรือชนะเทานั้นไม การเบิกความหรือนําสืบแสดงพยานหลักฐานใดตอศาล

ในการพิจารณาสวนหนึ่งสวนใดของคดีนั้น ๆ ถาคําเบิกความหรือพยานหลักฐานท่ีนําสืบแสดง

นั้นเปนความเท็จและเปนขอสําคัญในประเด็นของเรื่องท่ีศาลจะตองวินิจฉัยสั่งในการพิจารณา

สวนนั้นแลวก็ยอมจะเปนความผิดฐานเบิกความเท็จหรือนําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอัน

เปนเท็จตามบทกฎหมายได การไตสวนเพ่ือมีคําสั่งอันเกี่ยวกับวิธีการคุมครองชั่วคราวกอน

พิพากษาเปนการพิจารณาท่ีศาลจะตองมีคําสั่งเปนสวนหนึ่งของคดีเชนนั้น ก็ยอมจะเปน

ความผิดฐานเบิกความเท็จ นําสืบหรือแสดงพยานหลักฐานอันเปนเท็จตามประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 177 และมาตรา 180 ได



องคประกอบขอสอง “เปนพยานหลกัฐานในขอสําคญัในคดีนั้น”

- ฎ 1193 / 2510 เดิมจําเลยทําสญัญาวาจางโจทกเปนทนายฟองเรียกมรดก ตอมาจําเลยทํา

สัญญายอมกบัอกีฝายหน่ึง แลวจายคาจางวาความไมครบ โจทกจึงฟองคดีแพงเรยีกคาจางวาความ 

จําเลยนําเอกสารใบมอบอาํนาจซ่ึงจาํเลยมอบอํานาจใหบคุคลอื่นเปนตวัแทนในการวาจางวาความ หาก

ไมไดรับความยินยอมจากตัวแทนก็ไมผกูมดัจาํเลยแสดงตอศาล ศาลพิพากษาวาทรัพยมรดกท่ีฟองเรยีก

น้ันมีราคาเพียง 1 ลาน โจทกไดปฏิบัตงิานไมครบถวนตามสัญญา จําเลยไดรับมรดกเพียง 2 แสนบาท ได

จายคาจางทนายเปนเงิน 27,000 บาท พอสมควรแกการปฏิบัตงิานแลว โจทกจึงฟองเปนคดีอาญาในคดี

น้ีวาจําเลยแสดงพยานหลกัฐานเท็จตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 180 ศาลฎีกาเห็นวาใบมอบ

อํานาจน้ันยังถือไมไดวาเปนพยานหลักฐานในขอสาํคัญในคดี การกระทําของจาํเลยจงึยังไมเปนความผดิ

ดังโจทกฟอง

องคประกอบขอสาม“โดยเจตนา” 



ถ้าเพยีงแต่กล่าวอ้างอาศัยสัญญากู้ซ่ึงเป็นสัญญากู้ปลอมมาท้ายฟ้อง  แต่มีการ

ยอมความ ยงัไม่ผดิมาตรา   180 เพราะยงัไม่ถือเป็นการแสดงพยานหลกัฐาน

เทจ็

- ฎ 3066/2527ไมปรากฏเลยวากอนทําสัญญาประนีประนอมยอมความกัน ศาล

แพงไดดําเนินการพิจารณาไปแลวอยางไรบาง และจําเลยไดนําสืบหรืออางสง

หนังสือสัญญากูอันเปนเท็จมาแสดงตอศาลอยางใดหรือไม ขอเท็จจริงไดความ

เพียงวา จําเลยไดอาศัยหนังสือสัญญากูอันเปนเท็จมาเปนมูลฟองผูเสียหายซึ่ง

เปนผูกูเทาน้ัน แลวมกีารทําสัญญาประนีประนอมยอมความกันในศาลและศาลก็

ไดพิพากษาไปตามยอมน้ัน การกระทําของจําเลยดังกลาวจึงยังถือไมไดวาเปน

การนําสืบหรือแสดงหลักฐานอันเปนเท็จในการพิจารณาคดีของศาล จึงไมเปน
ความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 180 (และมี ฎ.221/2526) 



มาตรา 181 ถาการกระทําความผิดตามมาตรา 175, 177, 

หรือ 180                                        

(1) เปนการกระทําในกรณีแหงขอหาวา ผูใดกระทําความผิดที่

มีระวางโทษจําคุกตั้งแตสามปข้ึนไป                                          

(2) เปนการกระทําในกรณีแหงขอหาวา ผูใดกระทําความผิดที่

มีระวางโทษถึงประหารชีวิต หรือจําคุกตลอดชีวิต



ฎ.408/2537 วันเกิดเพลิงไหมบานนายสุบิน จําเลยไมเห็นโจทกในบริเวณ

บานนายสุบินแตอยางใด ดังน้ัน การที่จําเลยเบิกความตอศาลในการพิจารณาคดี

ดังกลาววา ฯลฯ ขาฯ สงสัยจึงมองไปที่บานโจทก (นายสุบิน) เห็นจําเลยที่ 1 

(โจทก) ว่ิงไปทางตะวันตกแลวลงคลองไปตามเอกสารหมาย จ.2 นั้น จึงเปนการ

เบิกความเท็จ ทั้งความเท็จนั้นหากศาลชั้นตนฟงขอเท็จจริงตามที่จําเลย

เบิกความอาจเปนผลใหโจทกไดรับโทษในคดีดังกลาวจึงเปนขอสําคัญใน

คดีนั้น จําเลยจึงมีความผิดฐานเบิกความเท็จตามประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 177 วรรคสอง, 181 (2) ลงโทษจําคุก 5 ป 



มาตรา 179 ผูใดทําพยานหลักฐานอันเปนเทจ็เพือ่ใหพนกังานสอบสวน

หรือเจาพนักงานผูมีอํานาจสบืสวนคดีอาญาเชือ่วาไดมีความผิดอาญาอยางใด

เกิดขึ้นหรือเชื่อวาความผดิอาญาที่เกิดขึ้นรายแรงกวาทีเ่ปนความจริง    

องคประกอบขอแรก “ทําพยาน หลักฐานอันเปนเท็จ” “เพ่ือให...เช่ือวาไดมี

ความผิดอาญา”

ตัวอยางฎีกาที่จําเลยทําพยานหลกัฐานเท็จ                                   

ฎ. 868/2493 เจาพนักงานสรรพสามิตอําเภอ ไมมีหนาที่สืบเสาะ ไตสวนหรือ

ฟองคดีที่มีความผิดฐานเลนการพนันดวย จึงจะมีความผิดฐานชวยเหลือผูกระทําผิด

ฐานเลนการพนันใหพนอาญา ตามมาตรา 142 ไมได แตสรรพสามิตอําเภอจับผูเลน

การพนันมาแลว กลับชวยเหลือโดยเอาขวดบรรจุนํ้าสุราเถื่อนไปแจงแกพนักงาน

สอบสวนวาพวกทีจับมามีสุราเถื่อน ผิดทําพยานหลักฐานเท็จ



มีฎีกาที่เคยนําไปออกขอสอบเนติบัณฑิตแลว

ฎ 5449/2540 จําเลยเปนพนักงานเก็บเงินของบริษัทผูเสียหายเก็บเงิน

จากลูกคาแลวยักยอกไปโดยจําเลยไดแจงความตอพนักงานสอบสวนวามีคนราย

ใชอาวุธปนและมีดจี้บังคับปลนเอาเงินจํานวน 74,320 บาท ซึ่งเปนของผูเสียหาย

และบางสวนเปนของจําเลยไป โดยไมมีการปลนทรัพยเกิดขึ้น แตจําเลยทํา

พยานหลักฐานเท็จดวยการใชทอนไมทุบรถจักรยานยนตของจําเลยและแจง

ขอความเท็จแกพนักงานสอบสวนวาไดมีการปลนทรัพย จําเลยจึงมีความผิดฐาน

แจงขอความอันเปนเท็จเกี่ยวกับความผิดอาญา แจงความเท็จวาไดมีการกระทํา

ความผิดเกิดขึ้นและทําพยานหลักฐานอันเปนเท็จ



ทําขึ้นยอนหลังใหตรงกับความเปนจรงิไมเปนการทําพยานหลักฐานเท็จ

ฎ 3025/2526 การท่ีจําเลยท่ี 2 ซ่ึงเปนผูใหญบานไดรับแจงจากจําเลยท่ี 1 วาทรัพยของจําเลย

ท่ี 1 ถูกคนรายลักไป แตไดทําบันทึกในวันหลังใหมีขอความถูกตองทุกประการและลงวันท่ี

ยอนหลังใหถูกตองตรงกับวันท่ีท่ีมีการแจงความนั้น เปนเพียงการทําบันทึกใหตรงกับความเปน

จริงวามีการแจงความในวันใด ไมเปนการทําพยานหลักฐานเท็จตามประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 179

ฎ 4669/2530 จําเลยเปนเกษตรอําเภอทราบจากผูใตบังคับบัญชาวาโจทก ซ่ึงเปนผูชวย

เกษตรจังหวัดไดไปรื้อคนสํานักงานและโตะทํางานของจําเลยขณะจําเลยไมอยู ปรากฏวาเงินท่ี

จําเลยเก็บไวในลิ้นชักโตะทํางานสูญหายไป จําเลยยอมมีเหตุท่ีจะสงสัยวาโจทกอาจเปนคนรายลัก

เงินไป จึงไปแจงความตอพนักงานสอบสวนวาโจทกบุกรุกสํานักงานและลักทรัพย โดยแจง

รายละเอียดและพฤติการณของโจทกพรอมท้ังระบุดวยวาจําเลยทราบเรื่องจากผูใด ดังนี้ แมจะได

ความวาโจทกไปตรวจราชการตามอํานาจหนาท่ีโดยชอบดวยกฎหมาย และจําเลยไมมี

พยานหลักฐานวาโจทกไดกระทําผิดตามขอกลาวหาของจําเลย ก็ถือไมไดวาขอความท่ีจําเลยแจง

เปนความเท็จ อันจะเปนความผิดตาม ป.อ. มาตรา 172 และท่ีจําเลยทําบันทึกถึงนายอําเภอมี

ขอความทํานองเดียวกับท่ีจําเลยแจงความตอพนักงานสอบสวนก็ถือไมไดวาจําเลยทํา

พยานหลักฐานอันเปนเท็จตาม ม 179



องคประกอบขอสอง “เพื่อใหพนักงานสอบสวนหรือเจาพนักงานผูมี

อํานาจสืบสวนคดีอาญาเชื่อวาไดมีความผิดอาญาเกิดขึ้น หรือเชื่อวา

ความผิดอาญาท่ีเกิดขึ้นรายแรงกวาท่ีเปนจริง”           

องคประกอบขอสาม “เจตนา”

ผูตองหาไมไดรับความคุมครอง                                   

ฎ.539/2479 จําเลยบังอาจลอบเอาแหวนซุกใสในกระเปา   เจาพนักงานซึ่งเขา

ไปทําการตรวจคนที่บานจําเลยโดยสงสัยวาจะมีของตองหาม ถือวาการกระทําของ

จําเลยเปนการใสเท็จทําพยานเพ่ือใหเห็นวาเจาพนักงานลักทรัพย
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