
03/09/67

1

ทบทวนครั Êงสดุท้ายของการบรรยาย

รศ.ดร.มานิตย ์จมุปา

การบรรยายกฎหมายรฐัธรรมนูญ ภาคหนึÉง สมยัทีÉ ๗๗ (ภาคคํÉา)
วนัองัคารทีÉ ๓ กนัยายน พ.ศ.๒๕๖๗ เวลา ๑๙.๐๐-๑๙.๕๐ น.

สาํนักอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา

วิธีคิดในการหาคาํตอบของขอ้สอบกฎหมายรัฐธรรมนูญ

1. เรืÉองทีÉถาม ใช้หลกักฎหมายรฐัธรรมนูญ เรืÉองใด

2. หลกักฎหมายในรฐัธรรมนูญเรืÉองนัÊน มีสาระสาํคญัว่าอย่างไร

3. ปรบัข้อเทจ็จริงเข้ากบัหลกักฎหมาย เพืÉอให้ได้คาํตอบ

4. เขียนคาํตอบให้ใกล้เคียงกบัธงคาํตอบของเนติฯ เพียงแต่สิÉงใดในธง

คาํตอบเป็นตวัเลขมาตรา ในการตอบให้เขียนหลกักฎหมายเสริมเข้า

ไปต่อท้ายเลขมาตรานัÊน ๆ (การตอบแบบง่าย ๆ แต่ทรงพลงัในการ

ได้คะแนนสอบ)
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มาตราสาํคัญของรัฐธรรมนูญ พ.ศ.๒๕๖๐ ในการเรียนกฎหมายรัฐธรรมนูญ

หลักสูตรเนตฯิ สกัดจากสถติกิารออกข้อสอบ เพืÉอเป็นพืÊนฐานในการศึกษา 
(ถ้าตัวบทอาญาสาํคัญท่านทอ่งไดฉั้นใด ตัวบทรัฐธรรมนูญเหล่าวนีÊทา่นกต็้องทอ่งได้ฉันนัÊน)

๑. มาตรา ๕ ความเป็นกฎหมายสูงสุดของรัฐธรรมนูญ

“มาตรา ๕  รฐัธรรมนูญเป็นกฎหมายสูงสุดของประเทศ บทบญัญติัใดของ

กฎหมาย กฎหรือข้อบังคับ หรือการกระทําใด ขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ 

บทบญัญติัหรือการกระทาํนัÊนเป็นอนัใช้บงัคบัมิได้

เมืÉอไม่มีบทบญัญติัแห่งรฐัธรรมนูญนีÊบงัคบัแก่กรณีใด ให้กระทาํการนัÊน

หรือวินิจฉัยกรณีนัÊนไปตามประเพณีการปกครองประเทศไทยในระบอบ

ประชาธิปไตยอนัมีพระมหากษตัริยท์รงเป็นประมขุ”
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ขอ้สังเกต 

1. “ใช้บงัคบัมิได้” ยิÉงกว่า “โมฆะ” เพราะใช้บงัคบัมิได้ คือ ไม่เคยเกิดสิÉงนัÊนขึÊนมาก่อนเลย ในขณะ

ทีÉ “โมฆะ” สิÉงนัÊนเกิด แต่เสียเปล่า เช่น      นิติกรรมทีÉตกเป็นโมฆะ เพราะมีวตัถปุระสงค์ขดัต่อ

ความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีของประชาชน นิติกรรมนัÊนเกิด แต่เมืÉอมีวตัถปุระสงคข์ดั

ต่อความสงบเรียบร้อยฯ กต็กเป็นอนัเสียเปล่า

2. มาตรานีÊสาํคญั เพราะเป็นการกาํหนดความเป็นกฎหมายสงูสดุของรฐัธรรมนูญ และกาํหนดผล

กรณีทีÉกฎหมาย กฎอืÉนใดขดัหรือแย้งต่อรฐัธรรมนูญว่า “ใช้บงัคบัมิได้”

3. ศาลทีÉจะวินิจฉัยว่า กฎหมาย กฎหรือข้อบงัคบั หรือการกระทาํใด ขดัหรือแย้งต่อรฐัธรรมนูญ 

ไม่ได้ผกูขาดโดย “ศาลรฐัธรรมนูญ” แต่ยงัมีศาลอืÉน เช่น ศาลปกครอง ศาลยติุธรรม หรือศาล

ทหาร แล้วแต่กรณี เช่น “กฎ” ขดัรฐัธรรมนูญหรือไม่ อยู่ในเขตอาํนาจศาลปกครอง
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ต่อ

๒. การควบคุมกฎหมายมิใหขั้ดรัฐธรรมนูญก่อนประกาศใช้

“มาตรา ๑๔๘  ก่อนทีÉนายกรฐัมนตรจีะนําร่างพระราชบญัญตัใิดขึÊนทูลเกลา้ทูลกระหมอ่มถวายเพืÉอ
พระมหากษตัรยิท์รงลงพระปรมาภไิธยตามมาตรา ๘๑

(๑) หากสมาชกิสภาผูแ้ทนราษฎร สมาชกิวุฒสิภา หรอืสมาชกิของทั Êงสองสภารวมกนัมจีํานวนไม่
น้อยกวา่หนึÉงในสบิของจาํนวนสมาชกิทั Êงหมดเท่าทีÉมอียูข่องทั Êงสองสภา เหน็วา่รา่งพระราชบญัญตัดิงักล่าวมี
ข้อความขดัหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ หรือตราขึÊนโดยไม่ถูกต้องตามบทบญัญตัิแห่งรฐัธรรมนูญ ให้เสนอ
ความเหน็ต่อประธานสภาผู้แทนราษฎร ประธานวุฒสิภา หรอืประธานรฐัสภา แล้วแต่กรณี แลว้ให้ประธาน
แห่งสภาทีÉได้ร ับความเห็นดังกล่าวส่งความเห็นนั ÊนไปยังศาลรัฐธรรมนูญเพืÉอวินิจฉัย และแจ้งให้
นายกรฐัมนตรทีราบโดยไมช่กัชา้

(๒) หากนายกรฐัมนตรเีหน็วา่รา่งพระราชบญัญตัดิงักล่าวมขีอ้ความขดัหรอืแยง้ต่อรฐัธรรมนูญหรอื
ตราขึÊนโดยไม่ถูกต้องตามบทบญัญตัแิห่งรฐัธรรมนูญ ให้ส่งความเหน็เช่นว่านั ÊนไปยงัศาลรฐัธรรมนูญเพืÉอ
วนิิจฉยั และแจง้ใหป้ระธานสภาผูแ้ทนราษฎรและประธานวุฒสิภาทราบโดยไมช่กัชา้”
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ต่อ

ในระหวา่งการพิจารณาวินิจฉยัของศาลรฐัธรรมนญู นายกรฐัมนตรีจะนาํรา่งพระราชบญัญัติ

ดงักลา่วขึ Êนทลูเกลา้ทลูกระหม่อมถวายเพืÉอพระมหากษัตริยท์รงลงพระปรมาภิไธยมิได้

ถา้ศาลรฐัธรรมนูญวินิจฉัยว่าร่างพระราชบญัญัตินัÊนมีขอ้ความขดัหรือแยง้ต่อรฐัธรรมนูญ

หรือตราขึ Êนโดยไม่ถูกตอ้งตามบทบญัญัติแห่งรฐัธรรมนูญ และขอ้ความดงักล่าวเป็นสาระสาํคญัให้

รา่งพระราชบญัญตัินัÊนเป็นอนัตกไป

ถา้ศาลรฐัธรรมนญูวินิจฉยัวา่รา่งพระราชบญัญตันิัÊนมีขอ้ความขดัหรือแยง้ตอ่รฐัธรรมนญู แต่

มิใช่กรณีตามวรรคสาม ให้ข้อความทีÉขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญนัÊนเป็นอันตกไป และให้

นายกรฐัมนตรีดาํเนินการตอ่ไปตามมาตรา ๘๑”
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ข้อสังเกต

1. ตอ้งเป็นการโต้แย้งว่า ร่างพระราชบญัญตั ิ“มขี้อความขดัหรอืแยง้ต่อรฐัธรรมนูญ” หรอื “ตราขึÊนโดยไม่ถูกตอ้งตาม

บทบญัญตัแิห่งรฐัธรรมนูญ” กล่าวอกีนัยหนึÉง คือ โต้แย้งได้ทั ÊงเรืÉองเนืÊอหาขดัรฐัธรรมนูญ และกระบวนการตรา

ขดัรฐัธรรมนูญ ซึÉงต่างจากการควบคุมกฎหมายมิให้ขดัรฐัธรรมนูญหลงัประกาศใช้ ทีÉตรวจสอบได้เฉพาะใน

เรืÉองเนืÊอหาขดัรฐัธรรมนูญเท่านัÊน

2. ในเรืÉองกระบวนการตราขดัรฐัธรรมนูญทีÉมโีอกาสเกดิขึÊนได ้คอื กรณีทีÉร่างพระราชบญัญตัผิ่านความเหน็ชอบของสภา

ผูแ้ทนราษฎรเขา้สู่การพจิารณาของวฒุสิภา แลว้วุฒสิภามกีารแกไ้ข ซึÉงรฐัธรรมนูญกําหนดใหต้อ้งยอ้นเรืÉองมาใหส้ภา

ผู้แทนราษฎรพจิารณาอกีครั Êง  แต่หากไม่มกีารย้อนเรืÉองมาให้สภาผู้แทนพจิารณา กลบันําร่างพระราชบญัญัติทีÉ

วฒุสิภาแกไ้ขเพิÉมเตมิขึÊนทูลเกลา้ฯ หรอืกรณีทีÉจํานวนองค์ประชุมของสภาไม่ครบในการพจิารณาร่างพระราชบญัญตั ิ

(เกดิขึÊนจาํนวนมากในสมยัสภานิตบิญัญตัแิห่งชาต)ิ

3. กรณีในระหว่างการพจิารณาร่างกฎหมายของรฐัสภา หากสมาชกิรฐัสภาเหน็ว่าเนืÊอหาของร่างกฎหมายขดัหรอืแยง้

ต่อรฐัธรรมนูญ จะเสนอเรืÉองใหศ้าลรฐัธรรมนูญพจิารณาไมไ่ด ้ตอ้งใชว้ธิกีารลงมตใินสภาเพืÉอแก้ไขมาตราหรอืเนืÊอหา

ส่วนทีÉขดัหรอืแยง้ต่อรฐัธรรมนูญ ต่อเมืÉอรฐัสภาพจิารณาร่างกฎหมายแล้วเสรจ็จงึจะโต้แยง้เพืÉอให้เสนอเรืÉองสู่การ

พจิารณาของศาลรฐัธรรมนูญได้ มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 7

๓. การควบคุมกฎหมายมิให้ขัดรัฐธรรมนูญหลังประกาศใช้ กรณี

การพจิารณาคดีในศาล 

             “มาตรา ๒๑๒  ในการทีÉศาลจะใชบ้ทบญัญตัแิห่งกฎหมายบงัคบัแก่คดใีด ถา้ศาลเห็นเองหรอืคู่ความโตแ้ยง้พรอ้ม

ด้วยเหตุผลว่าบทบญัญัตแิห่งกฎหมายนั Êนต้องด้วยมาตรา ๕ และยงัไม่มคีําวนิิจฉัยของศาลรฐัธรรมนูญในส่วนทีÉเกีÉยวกบั
บทบญัญตันิั Êน ใหศ้าลสง่ความเหน็เช่นวา่นั Êนต่อศาลรฐัธรรมนูญเพืÉอวนิิจฉยั ในระหวา่งนั Êน ใหศ้าลดาํเนินการพจิารณาต่อไปได้
แต่ใหร้อการพพิากษาคดไีวช้ ั Éวคราวจนกวา่จะมคีาํวนิิจฉยัของศาลรฐัธรรมนูญ

ในกรณีทีÉศาลรฐัธรรมนูญเห็นว่าคําโต้แยง้ของคู่ความตามวรรคหนึÉง ไม่เป็นสาระอนัควรได้รบัการวนิิจฉัย ศาล
รฐัธรรมนูญจะไม่รบัเรืÉองดงักล่าวไวพ้จิารณากไ็ด้

คาํวนิิจฉยัของศาลรฐัธรรมนูญใหใ้ชไ้ดใ้นคดทีั Êงปวง แต่ไม่กระทบต่อคาํพพิากษาของศาลอนัถงึทีÉสุดแลว้ เวน้แต่ใน
คดอีาญาใหถ้อืวา่ผูซ้ึÉงเคยถกูศาลพพิากษาวา่กระทาํความผดิตามบทบญัญตัแิห่งกฎหมายทีÉศาลรฐัธรรมนูญวนิิจฉยัวา่ไม่ชอบ
ดว้ยมาตรา ๕ นั Êน เป็นผูไ้ม่เคยกระทาํความผดิดงักล่าวหรอืถา้ผูน้ั Êนยงัรบัโทษอยู่ก็ใหป้ล่อยตวัไป แต่ทั ÊงนีÊไม่ก่อใหเ้กดิสทิธทิีÉ
จะเรยีกรอ้งคา่ชดเชยหรอืคา่เสยีหายใด ๆ”
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หลักเกณฑใ์นการเสนอเรืÉองให้ศาลรัฐธรรมนูญตรวจสอบความชอบด้วยรัฐธรรมนูญ

ของกฎหมายทีÉประกาศใช้แล้วตามมาตรา ๒๑๒ มดีังนีÊ

(๑) ต้องเป็นการโต้แย้งว่าบทบญัญติัแห่งกฎหมายนัÊนขดัต่อรฐัธรรมนูญ

(๒) บทบญัญติัแห่งกฎหมายทีÉโต้แย้งนัÊนต้องเป็นบทบญัญติัแห่งกฎหมายทีÉศาล
จะใช้บงัคบัแก่คดีนัÊน

(๓) ศาลเหน็เองหรือคู่ความโต้แย้ง

(๔) บทบญัญติัแห่งกฎหมายทีÉโต้แย้งนั Êนมีข้อความขดัหรือแย้งต่อรฐัธรรมนูญ 
ตามมาตรา ๕ 

(๕) ยงัไม่มีคาํวินิจฉัยของศาลรฐัธรรมนูญในส่วนทีÉเกีÉยวข้องกบับทบญัญติันัÊน

อนึÉง ในมาตรา ๒๑๒ นี Êคาํวา่ “ศาล” หมายถึง ศาลยติุธรรม ศาลปกครอง และศาลทหาร
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๔. การควบคมุกฎหมายมิให้ขดัรฐัธรรมนูญหลงัประกาศใช้ กรณีเสนอเรืÉองให้

ผู้ตรวจการแผ่นดินเพืÉอพิจารณาส่งเรืÉองต่อให้ศาลรฐัธรรมนูญวินิจฉัย 

มาตรา ๒๓๑  ในการปฏิบัติหน้าทีÉตามมาตรา ๒๓๐ ผู้ตรวจการแผ่นดินอาจเสนอเรืÉองต่อศาล

รฐัธรรมนูญหรือศาลปกครองไดเ้มืÉอเห็นวา่มีกรณี ดงัตอ่ไปนี Ê

(๑) บทบัญญัติแห่งกฎหมายใดมีปัญหาเกีÉยวกบัความชอบดว้ยรฐัธรรมนูญ ใหเ้สนอเรืÉองพรอ้มดว้ย

ความเห็นต่อศาลรฐัธรรมนูญ และใหศ้าลรฐัธรรมนูญพิจารณาวินิจฉัยโดยไม่ชกัชา้  ทัÊงนี Ê ตามพระราชบญัญัติ

ประกอบรฐัธรรมนญูวา่ดว้ยวิธีพิจารณาของศาลรฐัธรรมนญู

(๒) กฎ คาํสัÉง หรือการกระทาํอืÉนใดของหน่วยงานของรฐัหรือเจา้หน้าทีÉของรฐั มีปัญหาเกีÉยวกับ

ความชอบดว้ยรฐัธรรมนญูหรอืกฎหมาย ใหเ้สนอเรืÉองพรอ้มดว้ยความเห็นต่อศาลปกครองและใหศ้าลปกครอง

พิจารณาวินิจฉยัโดยไม่ชกัชา้  ทัÊงนี Ê ตามกฎหมายวา่ดว้ยการจดัตัÊงศาลปกครองและวิธีพิจารณาคดีปกครอง

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 10
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ข้อสังเกต

1. “กฎหมาย” ต่างจาก “กฎ คาํสั Éง ฯลฯ” เพราะแยกเขียนคนละอนุมาตรา

2. “กฎหมาย” (เรียกกนัทั Éวไปว่า  “กฎหมายทีÉตราขึÊนโดยอาํนาจนิติบญัญติั”, 
“กฎหมายในความหมายของรฐัธรรมนูญ”) ได้แก่ พระราชบญัญติัประกอบ
รฐัธรรมนูญ พระราชบญัญติั พระราชกําหนด และกฎหมายอืÉนทีÉเทียบเท่า 
(เช่น ประกาศคณะปฏิวติั)

3. “กฎ” ได้แก่ พระราชกฤษฎีกา กฎกระทรวง ประกาศกระทรวง ระเบียบ 
ข้อบงัคบั ฯลฯ ทีÉออกโดยหน่วยงานรฐั (นิยามตาม พรบ.วิธีปฏิบติัราชการ
ทางปกครอง พ.ศ.๒๕๓๙)

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 11

๕. การควบคุมการกระทาํไม่ให้ขัดรัฐธรรมนูญ ยืÉนตรง

“มาตรา ๒๑๓  บุคคลซึÉงถกูละเมิดสิทธิหรือเสรีภาพทีÉ

ร ัฐ ธ ร ร ม นู ญ คุ้ ม ค ร อ ง ไ ว้ มี สิ ท ธิ ยืÉ น คํา ร้ อ ง ต่ อ ศ า ล

รฐัธรรมนูญเพืÉอมีคาํวินิจฉัยว่าการกระทาํนั Êนขดัหรือแย้ง

ต่อรฐัธรรมนูญ  ทั ÊงนีÊ  ตามหลกัเกณฑ ์วิธีการ และเงืÉอนไข

ทีÉบญัญติัไว้ในพระราชบญัญติัประกอบรฐัธรรมนูญว่าด้วย

วิธีพิจารณาของศาลรฐัธรรมนูญ”
มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 12
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มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 13

หลัก มาตรา ๕

กฎหมายทีÉ

ประกาศใช้แล้ว

ร่าง พ.ร.บ.

ร่าง พ.ร.ป.

มาตรา ๒๓๑มาตรา ๒๓๑

ผู้ตรวจการแผ่นดิน

มาตรา ๒๑๒

ศาล

มาตรา ๒๑๒

ศาล

ศาล

ปกครอง

กฎหมาย

ในความหมาย

ของรัฐธรรมนูญ

กฎหมายอืÉน

(กฎ)

มาตรา ๑๔๘

มาตรา ๒๑๓

บุคคล (การกระทาํ)

มาตรา ๒๑๓

บุคคล (การกระทาํ)

แผนผงัระบบการควบคุมกฎหมายมิให้ขดัรัฐธรรมนูญ

รัฐธรรมนูญฯ พ.ศ.๒๕๖๐

ศาลรัฐธรรมนูญ

๖. การควบคุมการตราพระราชกาํหนด

“มาตรา ๑๗๓  ก่อนทีÉสภาผูแ้ทนราษฎรหรือวฒิุสภาจะไดอ้นมุตัิพระราชกาํหนดใดสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎร
หรือสมาชิกวฒิุสภาจาํนวนไม่นอ้ยกว่าหนึÉงในหา้ของจาํนวนสมาชิกทัÊงหมดเท่าทีÉมีอยู่ของแต่ละสภา มีสิทธิเขา้ชืÉอเสนอ
ความเห็นต่อประธานแห่งสภาทีÉตนเป็นสมาชิกว่าพระราชกาํหนดนัÊนไม่เป็นไปตามมาตรา ๑๗๒ วรรคหนึÉง และให้
ประธานแห่งสภานัÊนส่งความเห็นไปยงัศาลรฐัธรรมนญูภายในสามวนันบัแต่วนัทีÉไดร้บัความเห็นเพืÉอวินิจฉัย และใหร้อ
การพิจารณาพระราชกาํหนดนัÊนไวก่้อนจนกว่าจะไดร้บัแจง้คาํวินิจฉยัของศาลรฐัธรรมนญู

ใหศ้าลรฐัธรรมนญูมีคาํวินิจฉัยภายในหกสิบวนันบัแต่วนัทีÉไดร้บัเรืÉอง และใหศ้าลรฐัธรรมนูญแจง้คาํวินิจฉัย
นัÊนไปยงัประธานแห่งสภาทีÉส่งความเห็นนัÊนมา

ในกรณีทีÉศาลรัฐธรรมนูญวินิจฉัยว่าพระราชกาํหนดใดไม่เป็นไปตามมาตรา ๑๗๒ วรรคหนึÉง ใหพ้ระราช
กาํหนดนัÊนไม่มีผลใชบ้งัคบัมาแต่ตน้

คาํวินิจฉยัของศาลรฐัธรรมนญูว่าพระราชกาํหนดใดไม่เป็นไปตามมาตรา ๑๗๒ วรรคหนึÉง ตอ้งมีคะแนนเสียง
ไม่นอ้ยกว่าสองในสามของจาํนวนตลุาการศาลรฐัธรรมนญูทัÊงหมดเท่าทีÉมีอยู”่

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 14
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มาตรา ๑๗๒

“มาตรา ๑๗๒  ในกรณีเพืÉอประโยชนใ์นอันทีÉจะรกัษาความปลอดภัยของประเทศ ความปลอดภัย
สาธารณะ ความมัÉนคงในทางเศรษฐกิจของประเทศ หรอืปอ้งปัดภยัพิบติัสาธารณะ พระมหากษัตริยจ์ะทรงตรา
พระราชกาํหนดใหใ้ชบ้งัคบัดงัเชน่พระราชบญัญตัิก็ได้

การตราพระราชกาํหนดตามวรรคหนึÉง ใหก้ระทาํไดเ้ฉพาะเมืÉอคณะรฐัมนตรีเห็นว่าเป็นกรณีฉกุเฉินทีÉมี
ความจาํเป็นรีบดว่นอนัมิอาจจะหลีกเลีÉยงได้

ในการประชมุรฐัสภาคราวตอ่ไป ใหค้ณะรฐัมนตรีเสนอพระราชกาํหนดนัÊนตอ่รฐัสภาเพืÉอพิจารณาโดย
ไม่ชักชา้ ถ้าอยู่นอกสมัยประชุมและการรอการเปิดสมัยประชุมสามัญจะเป็นการชักชา้ คณะรฐัมนตรีตอ้ง
ดาํเนินการใหมี้การเรียกประชมุรฐัสภาสมยัวิสามญัเพืÉอพิจารณาอนุมติัหรือไม่อนุมติัพระราชกาํหนดโดยเร็วถา้
สภาผูแ้ทนราษฎรไม่อนุมติัหรือสภาผูแ้ทนราษฎรอนุมัติแต่วุฒิสภาไม่อนุมติัและสภาผูแ้ทนราษฎรยืนยันการ
อนุมัติดว้ยคะแนนเสียงไม่มากกว่ากึÉงหนึÉงของจาํนวนสมาชิกทัÊงหมดเท่าทีÉมีอยู่ของสภาผูแ้ทนราษฎรใหพ้ระ
ราชกาํหนดนัÊนตกไป แต่ทัÊงนี Êไม่กระทบตอ่กิจการทีÉไดเ้ป็นไปในระหว่างทีÉใชพ้ระราชกาํหนดนัÊน”

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 15

มาตรา ๑๗๒ ต่อ

หากพระราชกาํหนดตามวรรคหนึÉงมีผลเป็นการแกไ้ขเพิÉมเติมหรือยกเลิกบทบญัญติัแห่งกฎหมายใด
และพระราชกาํหนดนัÊนตอ้งตกไปตามวรรคสาม ใหบ้ทบญัญตัิแห่งกฎหมายทีÉมีอยูก่่อนการแกไ้ขเพิÉมเติมหรือ
ยกเลิก มีผลใชบ้งัคบัตอ่ไปนบัแตว่นัทีÉการไม่อนมุติัพระราชกาํหนดนัÊนมีผล

ถ้าสภาผู้แทนราษฎรและวุฒิสภาอนุมัติพระราชกําหนดนัÊน หรือถ้าวุฒิสภาไม่อนุมัติและสภา
ผูแ้ทนราษฎรยืนยนัการอนุมติัดว้ยคะแนนเสียงมากกว่ากึÉงหนึÉงของจาํนวนสมาชิกทัÊงหมดเท่าทีÉมีอยู่ของสภา
ผูแ้ทนราษฎร ใหพ้ระราชกาํหนดนัÊนมีผลใชบ้งัคบัเป็นพระราชบญัญตัิตอ่ไป

การอนมุติัหรือไม่อนมุตัิพระราชกาํหนด ใหน้ายกรฐัมนตรปีระกาศในราชกิจจานเุบกษา ในกรณีไม่
อนุมตัิ ใหมี้ผลตัÊงแตว่นัถดัจากวนัประกาศในราชกิจจานเุบกษา

การพิจารณาพระราชกาํหนดของสภาผูแ้ทนราษฎรและของวฒิุสภา และการยืนยนัการอนมุติัพระราช
กาํหนด จะตอ้งกระทาํในโอกาสแรกทีÉมีการประชมุสภานัÊน ๆ

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 16
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๗. การดาํเนินคดอีาญากับผู้ดาํรงตาํแหน่งทางการเมอืง

มาตรา ๑๙๕  ให้มีแผนกคดีอาญาของผู้ดาํรงตาํแหน่งทางการเมืองในศาลฎีกา 

โดยองคค์ณะผู้พิพากษาประกอบด้วยผู้พิพากษาในศาลฎีกาซึÉงดาํรงตาํแหน่งไม่ตํÉากว่า

ผู้พิพากษาศาลฎีกาหรือผู้พิพากษาอาวโุสซึÉงเคยดาํรงตาํแหน่งไม่ตํÉากว่าผู้พิพากษาศาล

ฎีกา ซึÉงได้รบัคดัเลือกโดยทีÉประชุมใหญ่ศาลฎีกาจาํนวนไม่น้อยกว่าห้าคนแต่ไม่เกิน

เก้าคนตามทีÉบญัญติัไว้ในพระราชบญัญติัประกอบรฐัธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณา

คดีอาญาของผู้ดาํรงตาํแหน่งทางการเมือง โดยให้เลือกเป็นรายคดี

ศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ดาํรงตําแหน่งทางการเมืองมีอํานาจพิจารณา

พิพากษาคดีตามทีÉบญัญติัไว้ในรฐัธรรมนูญ

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 17

ต่อ

วธิพีจิารณาคดอีาญาของผูด้าํรงตําแหน่งทางการเมอืง ใหเ้ป็นไปตามพระราชบญัญตัปิระกอบรฐัธรรมนูญ
วา่ดว้ยวธิพีจิารณาคดอีาญาของผูด้าํรงตาํแหน่งทางการเมอืง

คําพพิากษาของศาลฎีกาแผนกคดอีาญาของผู้ดํารงตําแหน่งทางการเมอืง ใหอุ้ทธรณ์ต่อทีÉประชุมใหญ่
ศาลฎกีาไดภ้ายในสามสบิวนันบัแตว่นัทีÉศาลฎกีาแผนกคดอีาญาของผูด้าํรงตําแหน่งทางการเมอืงมคีาํพพิากษา

การวนิิจฉัยอุทธรณ์ของทีÉประชุมใหญ่ศาลฎีกาตามวรรคสีÉ ให้ดําเนินการโดยองค์คณะของศาลฎีกาซึÉง
ประกอบดว้ยผูพ้พิากษาในศาลฎกีาซึÉงดํารงตําแหน่งไม่ตํÉากว่าผูพ้พิากษาหวัหน้าคณะในศาลฎกีาหรอืผู้พพิากษา
อาวุโสซึÉงเคยดํารงตําแหน่งไม่ตํÉากว่าผู้พิพากษาหวัหน้าคณะในศาลฎีกาซึÉงไม่เคยพจิารณาคดนีั Êนมาก่อน และ
ได้รบัคดัเลอืกโดยทีÉประชุมใหญ่ศาลฎีกาจํานวนเก้าคน โดยให้เลอืกเป็นรายคดแีละเมืÉอองค์คณะของศาลฎีกา
ดงักลา่วไดว้นิิจฉัยแลว้ ใหถ้อืวา่คาํวนิิจฉยันั Êนเป็นคาํวนิิจฉยัอุทธรณ์ของทีÉประชุมใหญ่ศาลฎกีา

ในกรณีทีÉศาลฎีกาแผนกคดอีาญาของผูด้ํารงตําแหน่งทางการเมอืงมคีําพพิากษาใหผู้้ใดพน้จากตําแหน่ง 
หรอืคําพพิากษานั Êนมผีลใหผู้ใ้ดพน้จากตําแหน่ง ไม่ว่าจะมกีารอุทธรณ์ตามวรรคสีÉหรอืไม่ ใหผู้น้ั Êนพน้จากตําแหน่ง
ตั Êงแตว่นัทีÉศาลฎกีาแผนกคดอีาญาของผูด้าํรงตําแหน่งทางการเมอืงมคีาํพพิากษา

หลกัเกณฑ์และวธิกีารอุทธรณ์ตามวรรคสีÉ และการพจิารณาวนิิจฉัยอุทธรณ์ตามวรรคหา้ ใหเ้ป็นไปตาม
พระราชบญัญตัปิระกอบรฐัธรรมนูญวา่ดว้ยวธิพีจิารณาคดอีาญาของผูด้าํรงตาํแหน่งทางการเมอืงมานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 18
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๘. การส่งเรืÉองของ ป.ป.ช. กรณีผู้ดาํรงตาํแหน่งรํÉารวยผิดปกติ ทุจริตต่อหน้าทีÉ หรือจงใจ

ปฏิบติัหน้าทีÉหรือใช้อาํนาจขดัต่อบทบญัญติัแห่งรฐัธรรมนูญหรือกฎหมาย หรือฝ่าฝืน

หรือไม่ปฏิบติัตามมาตรฐานทางจริยธรรมอย่างร้ายแรง

มาตรา ๒๓๕  ภายใต้บงัคบัมาตรา ๒๓๖ ในกรณีทีÉมีเหตุอนัควรสงสยัหรือ
มีก า รก ล่ า วห าว่ าผู้ ดํารง ตํา แห น่ ง ทาง กา รเ มือง เ ฉพ าะ ทีÉ บ ัญ ญัติ ไ ว้ ใ น
พระราชบญัญัติประกอบรฐัธรรมนูญว่าด้วยการป้องกันและปราบปรามการ
ทุจริต ตุลาการศาลรฐัธรรมนูญ ผู้ดาํรงตําแหน่งในองค์กรอิสระ หรือผู้ว่าการ
ตรวจเงินแผ่นดินผู้ใดมีพฤติการณ์ตามมาตรา ๒๓๔ (๑) ให้คณะกรรมการ
ป้องกนัและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติไต่สวนข้อเทจ็จริง และหากมีมติด้วย
คะแนนเสียงไม่น้อยกว่ากึÉงหนึÉ งของกรรมการทั Êงหมดเท่าทีÉมีอยู่เห็นว่าผู้นั Êนมี
พฤติการณ์หรือกระทาํความผิดตามทีÉไต่สวนให้ดาํเนินการดงัต่อไปนีÊ

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 19

ต่อ

(๑) ถ้าเป็นกรณีฝ่าฝืนหรือไม่ปฏิบติัตามมาตรฐานทางจริยธรรมอย่างร้ายแรง ให้

เสนอเรืÉองต่อศาลฎีกาเพืÉอวินิจฉัย  ทั ÊงนีÊ  ให้นําความในมาตรา ๒๒๖ วรรคเจด็ มาใช้บงัคบั

แก่การพิจารณาพิพากษาของศาลฎีกาโดยอนุโลม

(๒) กรณีอืÉนนอกจาก (๑) ให้ส่งสาํนวนการไต่สวนไปยงัอยัการสงูสดุเพืÉอดาํเนินการ

ฟ้องคดีต่อศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ดาํรงตําแหน่งทางการเมือง หรือดาํเนินการอืÉน

ตามพระราชบญัญติัประกอบรฐัธรรมนูญว่าด้วยการป้องกนัและปราบปรามการทุจริต

การไต่สวนข้อเท็จจริงและมีมติตามวรรคหนึÉ ง  คณะกรรมการป้องกันและ

ปราบปรามการทุจริตแห่งชาติต้องดาํเนินการให้แล้วเสรจ็ภายในระยะเวลาทีÉกาํหนดไว้ใน

พระราชบญัญติัประกอบรฐัธรรมนูญว่าด้วยการป้องกนัและปราบปรามการทุจริต

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 20
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ต่อ

เมืÉอศาลฎกีาหรอืศาลฎกีาแผนกคดอีาญาของผูด้าํรงตําแหน่งทางการเมอืงประทบัรบัฟ้องใหผู้ถู้กกล่าวหา
หยุดปฏิบตัิหน้าทีÉจนกว่าจะมีคําพพิากษา เวน้แต่ศาลฎีกาหรอืศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูด้ํารงตําแหน่งทาง
การเมอืงจะมคีาํสั Éงเป็นอยา่งอืÉน ในกรณีทีÉศาลฎกีาหรอืศาลฎกีาแผนกคดอีาญาของผูด้าํรงตาํแหน่งทางการเมอืงมคีาํ
พพิากษาวา่ผูถ้กูกล่าวหามพีฤตกิารณ์หรอืกระทําความผดิตามทีÉถูกกล่าวหา แลว้แต่กรณี ใหผู้ต้อ้งคาํพพิากษานั Êน
พน้จากตําแหน่งนับแต่วนัหยุดปฏบิตัหิน้าทีÉ และให้เพกิถอนสทิธสิมคัรรบัเลอืกตั Êงของผูน้ั Êนและจะเพกิถอนสทิธิ
เลอืกตั Êงมกีาํหนดเวลาไม่เกนิสบิปีดว้ยหรอืไม่กไ็ด้

ผูใ้ดถกูเพกิถอนสทิธสิมคัรรบัเลอืกตั Êงไม่ว่าในกรณีใด ผูน้ั Êนไม่มสีทิธสิมคัรรบัเลอืกตั Êงหรอืสมคัรรบัเลอืกเป็น
สมาชิกสภาผู้แทนราษฎร สมาชิกวุฒสิภา สมาชกิสภาท้องถิÉนหรือผูบ้รหิารท้องถิÉนตลอดไป และไม่มีสทิธิดํารง
ตาํแหน่งทางการเมอืงใด ๆ

ในกรณีทีÉศาลฎกีาแผนกคดอีาญาของผูด้าํรงตาํแหน่งทางการเมอืงพพิากษาวา่ผูถู้กกล่าวหามคีวามผดิฐาน
รํÉารวยผดิปกตหิรอืทุจรติต่อหน้าทีÉ ใหร้บิทรพัยส์นิทีÉผูน้ั Êนไดม้าจากการกระทําความผดิ รวมทั Êงบรรดาทรพัยส์นิหรอื
ประโยชน์อืÉนใดทีÉไดม้าแทนทรพัยส์นินั Êนตกเป็นของแผ่นดนิ

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 21

ต่อ

การพิจารณาของศาลฎีกาและศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผู้ดาํรงตาํแหน่งทางการเมือง 
ให้นําสาํนวนการไต่สวนของคณะกรรมการป้องกนัและปราบปรามการทุจริตแห่งชาติเป็นหลกั
ในการพิจารณา และเพืÉอประโยชน์แห่งความยุติธรรม ให้ศาลมีอาํนาจไต่สวนข้อเท็จจริงและ
พยานหลกัฐานเพิÉมเติมได้

ให้นํามาตรานีÊมาใช้บงัคบัแก่กรณีทีÉบุคคลตามมาตรา ๒๓๔ (๓) จงใจไม่ยืÉนบญัชีแสดง
รายการทรพัยสิ์นและหนีÊสิน หรือจงใจยืÉนบญัชีแสดงรายการทรพัยสิ์นหรือหนีÊสินอนัเป็นเท็จหรือ
ปกปิดข้อเทจ็จริงทีÉควรแจ้งให้ทราบ และมีพฤติการณ์อนัควรเชืÉอได้ว่ามีเจตนาไม่แสดงทีÉมาแห่ง
ทรพัยสิ์นหรือหนีÊสินนัÊนด้วยโดยอนุโลม

หมายเหต-ุต้องดพูระราชบญัญติัประกอบรฐัธรรมนูญว่าด้วยวิธีพิจารณาคดีอาญาของผู้
ดาํรงตาํแหน่งทางการเมือง พ.ศ. ๒๕๖๐ ประกอบ

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 22
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๙.เอกสิทธิÍของสมาชิกสภา

“มาตรา ๑๒๔  ในทีÉประชุมสภาผูแ้ทนราษฎร ทีÉประชุมวุฒสิภา หรอืทีÉประชุมร่วมกนัของ

รฐัสภา สมาชิกผู้ใดจะกล่าวถ้อยคาํใดในทางแถลงข้อเทจ็จริง แสดงความคิดเหน็หรือออก

เสียงลงคะแนนย่อมเป็นเอกสิทธิÍ โดยเดด็ขาด ผูใ้ดจะนําไปเป็นเหตฟุ้องร้องว่ากล่าวสมาชิก

ผูนั้ Êนในทางใด ๆ มิได้

เอกสทิธิ ÍตามวรรคหนึÉงไมคุ่ม้ครองสมาชกิผูก้ล่าวถ้อยคาํในการประชุมทีÉมกีารถ่ายทอดทาง

วทิยุกระจายเสยีงหรอืวทิยุโทรทศัน์หรอืทางอืÉนใด หากถ้อยคําทีÉกล่าวในทีÉประชุมไปปรากฏนอก

บรเิวณรฐัสภาและการกล่าวถอ้ยคาํนั Êนมลีกัษณะเป็นความผดิทางอาญาหรอืละเมดิสทิธใินทางแพ่ง

ต่อบุคคลอืÉนซึÉงมิใช่รฐัมนตรีหรือสมาชิกแห่งสภานัÊน

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 23

ต่อ

ในกรณีตามวรรคสอง ถ้าสมาชิกกล่าวถ้อยคาํใดทีÉอาจเป็นเหตุให้บุคคลอืÉนซึÉงมิใช่
รฐัมนตรีหรือสมาชิกแห่งสภานัÊนได้รบัความเสียหาย ให้ประธานแห่งสภานัÊนจดัให้มีการ
โฆษณาคําชีÊแจงตามทีÉบุคคลนัÊนร้องขอตามวิธีการและภายในระยะเวลาทีÉกําหนดใน
ข้อบงัคบัการประชุมของสภานัÊน  ทั ÊงนีÊ  โดยไม่กระทบต่อสิทธิของบุคคลในการฟ้องคดีต่อ
ศาล

เอกสิทธิÍ ทีÉบญัญติัไว้ในมาตรานีÊ  ย่อมคุ้มครองไปถึงผู้พิมพ์และผู้โฆษณารายงาน
การประชุมตามข้อบงัคบัของสภาผู้แทนราษฎร วุฒิสภา หรือรฐัสภา แล้วแต่กรณี และ
คุ้มครองไปถึงบุคคลซึÉงประธานในทีÉประชุมอนุญาตให้แถลงข้อเท็จจริง หรือแสดงความ
คิดเหน็ในทีÉประชุม ตลอดจนผู้ดาํเนินการถ่ายทอดการประชุมสภาทางวิทยุกระจายเสียง
หรือวิทยโุทรทศัน์หรือทางอืÉนใดซึÉงได้รบัอนุญาตจากประธานแห่งสภานัÊนด้วยโดยอนุโลม”

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 24
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๑๐. ความคุ้มกันของสมาชิกสภา
“มาตรา ๑๒๕  ในระหว่างสมยัประชุม ห้ามมิให้จบั คมุขงั หรือหมายเรียกตวัสมาชกิสภาผูแ้ทนราษฎรหรอื

สมาชกิวฒุสิภาไปทําการสอบสวนในฐานะทีÉสมาชกิผูน้ั Êนเป็นผูต้อ้งหาในคดอีาญา เวน้แต่จะไดร้บัอนุญาตจากสภาทีÉผูน้ั Êนเป็น
สมาชกิ หรอืเป็นการจบัในขณะกระทาํความผดิ

ในกรณีทีÉมีการจบัสมาชกิสภาผูแ้ทนราษฎรหรอืสมาชกิวฒุสิภาในขณะกระทําความผดิ ใหร้ายงานไปยงัประธาน
แห่งสภาทีÉผูน้ั Êนเป็นสมาชกิโดยพลนั และเพืÉอประโยชน์ในการประชุมสภา ประธานแห่งสภาทีÉผูน้ั Êนเป็นสมาชกิอาจสั Éงให้
ปล่อยผูถ้กูจบัเพืÉอใหม้าประชุมสภาได้

ถา้สมาชกิสภาผูแ้ทนราษฎรหรอืสมาชกิวฒุสิภาถกูคมุขงัในระหวา่งสอบสวนหรอืพจิารณาอยูก่่อนสมยัประชุม เมืÉอ
ถงึสมยัประชุม พนักงานสอบสวนหรอืศาล แลว้แต่กรณี ตอ้งสั Éงปล่อยทนัทถีา้ประธานแห่งสภาทีÉผูน้ั Êนเป็นสมาชกิไดร้อ้งขอ 
โดยศาลจะสั Éงใหม้ปีระกนัหรอืมปีระกนัและหลกัประกนัดว้ยหรอืไม่กไ็ด้

ในกรณีทีÉมีการฟ้องสมาชิกสภาผูแ้ทนราษฎรหรือสมาชิกวฒิุสภาในคดีอาญา ไม่ว่าจะได้ฟ้องนอกหรือใน
สมยัประชุม ศาลจะพิจารณาคดีนัÊนในระหว่างสมยัประชุมกไ็ด้ แต่ต้องไม่เป็นการขดัขวางต่อการทีÉสมาชิกผู้นั Êนจะ
มาประชุมสภา”

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 25

ความคุม้กนัของ กกต.

“มาตรา ๒๒๗  ในระหว่างทีÉพระราชกฤษฎีกาให้มีการเลือกตั Êงสมาชิกสภาผู้แทน
ราษฎรหรือการเลือกสมาชิกวฒิุสภา หรือเมืÉอประกาศให้มีการออกเสียงประชามติ มีผลใช้
บงัคบั ห้ามมิให้จบั คุมขงั หรือหมายเรียกตวักรรมการการเลือกตั Êงไปสอบสวน เว้นแต่
ได้รบัอนุญาตจากคณะกรรมการการเลือกตั Êง หรือในกรณีทีÉจบัในขณะกระทาํความผิด

ในกรณีทีÉมีการจบักรรมการการเลือกตั Êงในขณะกระทาํความผิด หรือจบัหรือคมุขงั
กรรมการการเลือกตั ÊงในกรณีอืÉน ให้รายงานต่อประธานกรรมการการเลือกตั Êงโดยด่วน 
และให้ประธานกรรมการการเลือกตั Êงมีอํานาจสั Éงให้ปล่อยผู้ถ ูกจับได้ แต่ถ้าประธาน
กรรมการการเลือกตั Êงเป็นผู้ถกูจบัหรือคมุขงัให้เป็นอาํนาจของคณะกรรมการการเลือกตั Êง
เท่าทีÉมีอยู่เป็นผูด้าํเนินการ”

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 26
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แบบฝึกคิดส่งทา้ย  ๑

ต่อ

พ.ร.บ. ควบคมุเครืÉองดืÉมแอลกอฮอล ์พ.ศ.๒๕๕๑ มาตรา ๒๘ บญัญติํว่า

“มาตรา ๒๘ ห้ามมิให้ผู้ใดขายเครืÉองดืÉมแอลกอฮอล์ในวนั หรือเวลาทีÉรฐัมนตรี
ประกาศกาํหนดโดยคําแนะนําของคณะกรรมการ ทั ÊงนีÊ  ประกาศดงักล่าวจะกําหนด
เงืÉอนไขหรือข้อยกเว้นใด ๆ เท่าทีÉจาํเป็นไว้ด้วยกไ็ด้

บทบญัญตัในวรรคหนึÉ ง มิให้ใช้บงัคบักบัการขายของผู้ผลิตหรือผู้นําเข้าหรือ
ตวัแทนของผูผ้ลิตหรือผูนํ้าเข้าไปยงัผูข้ายซึÉงได้รบัอนุญาตตามกฎหมายว่าด้วยสุรา”

นอกจากนัÊน มาตรา ๓๙ บญัญติัว่า “ผู้ใดขายเครืÉองดืÉมแอลกอฮอล์โดยฝ่าฝืน
มาตรา ๒๗ หรือมาตรา ๒๘ ต้องระวางโทษจาํคุกไม่เกินหกเดือน หรือปรบัไม่เกินหนึÉง
หมืÉนบาท หรือทั Êงจาํทั Êงปรบั”

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 28
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ชวนคิด

1. กรณีทีÉจะกล่าวอ้างว่าประกาศสาํนักนายกรฐัมนตรีฯ ข้างต้น หรือ พ.ร.บ.ควบคมุฯ มาตรา ๒๘ ขดัหรือ
แย้งต่อรฐัธรรมนูญ จะอ้างว่าขดัหรือแย้งต่อมาตราใด

2. กรณีทีÉนาย ก. นั Éงอ่านประกาศสาํนักนายกรฐัมนตรี หรือ พ.ร.บ. ควบคมุฯ มาตรา ๒๘ แล้วเหน็ว่าขดั
หรือแย้งต่อรฐัธรรมนูญ นาย ก. จะดาํเนินการอย่างไรเพืÉอให้มีการส่งเรืÉองให้ศาลวินิจฉัย

3. กรณีทีÉ นาย ข. กระทาํการฝ่าฝืนประกาศสาํนักนายกรฐัมนตรีข้างต้น แล้วถกูดาํเนินคดีอาญาอยู่ใน
ศาลยติุธรรม นาย ข. จะโต้แย้งว่าประกาศสาํนักนายกรฐัมนตรีฯ หรือ พ.ร.บ.ควบคมุฯ มาตรา ๒๘ ว่า
ขดัหรือแย้งต่อรฐัธรรมนูญ เพืÉอให้มีการส่งไปยงัศาลรฐัธรรมนูญ ต้องโต้แย้งอย่างไร

4. กรณีทีÉนาย ค. เป็นผู้ประกอบการทีÉมีใบอนุญาตขายเครืÉองดืÉมแอลฯ ฟ้องต่อศาลปกครองว่าประกาศ
สาํนักนายกรฐัมนตรีฯ ข้างต้น ไม่ชอบด้วยกฎหมาย นาย ค. จะโต้แย้งว่าประกาศสาํนักนายกรฐัมนตรี
ฯ หรือ พ.ร.บ.ควบคุมฯ มาตรา ๒๘ ว่าขัดหรือแย้งต่อรัฐธรรมนูญ เพืÉอให้มีการส่งไปยังศาล
รฐัธรรมนูญ ต้องโต้แย้งอย่างไร

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 29

แบบฝึกคิดส่งทา้ย ๒

คณะกรรมการ ป.ป.ช. ไต่สวนขอ้เทจ็จรงิแลว้ลงมตวิ่า 

สํานวนทีÉ ๑ นายหนึÉงผู้เป็นนายกรฐัมนตร ีกระทําการฝ่าฝืนประมวล

จรยิธรรมอยา่งรา้ยแรง

สาํนวนทีÉ ๒ นายสองผูเ้ป็นรฐัมนตร ีกระทาํการทุจรติในตําแหน่งหน้าทีÉ 

แต่ละสํานวนข้างต้น จะดําเนินอย่างไรไรต่อไป และจะนําไปสู่การ

พจิารณาของศาลใด

มานติย ์จุมปา กฎหมายรฐัธรรมนญู ภาคคํÉา สมยัทีÉ ๗๗ พ.ศ.๒๕๖๗ 30
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ขอใหท้่านนกัศึกษาประสบความสาํเร็จในการสอบครับ
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