
1

กฎหมายเกีÉยวกบัสิทธิบตัร

อ. ดร. ชชัชม อรรฆภิญญ์
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ความหมายของสิทธิบตัร

สทิธบิตัร (Patent) หมายถงึ หนงัสอื

สาํคญัทีÉออกใหเ้พืÉอคุม้ครองการ

ประดษิฐห์รอืการออกแบบผลติภณัฑ์

ตามทีÉกําหนดในหมวด 2 และหมวด 3 

แห่งพระราชบญัญตันีิÊ (พระราชบญัญตัิ

สทิธบิตัร พ.ศ. 2522 มาตรา 3)

2



2

3

ผลงานด้านสิทธิบตัรในพระบาทสมเดจ็พระเจ้าอยู่หวั

ภมิูพลอดลุยเดช รชักาลทีÉ 9

มมีากมาย ส่วนหนึÉงทีÉทรงไดร้บัการถวายการรบัจดทะเบยีนสทิธบิตัรและ
อนุสทิธบิตัร รวมทั ÊงสิÊน 8 ฉบบั ไดแ้ก่

1.สิทธิบตัรการประดิษฐเ์ลขทีÉ 3127 เรืÉอง เครืÉองกลเตมิอากาศทีÉผวินํÊาหมนุ
ชา้แบบทุ่นลอย (กงัหนันํÊาชยัพฒันา) เป็นเครืÉองกลเตมิอากาศทีÉใชใ้นการเตมิ
ออกซเิจนลงในนํÊาทีÉระดบัผวินํÊา ถวายการรบัจดทะเบยีนสทิธบิตัรเมืÉอวนัทีÉ 2 
กุมภาพนัธ ์2536

2.สิทธิบตัรการประดิษฐเ์ลขทีÉ 10304 เรืÉอง เครืÉองกลเตมิอากาศแบบอดั
อากาศและดดูนํÊา เป็นเครืÉองกลเตมิอากาศใชใ้นการเตมิออกซเิจนลงในนํÊาทีÉ
ระดบัลกึลงไปใต้ผวินํÊาจนถงึดา้นล่างของแหล่งนํÊา ถวายการรบัจดทะเบยีน
สทิธบิตัรเมืÉอวนัทีÉ 19 เมษายน 2544 4
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3.สิทธิบตัรการประดิษฐเ์ลขทีÉ 10764 เรืÉอง การใชนํ้Êามนัปาลม์กลั Éนบรสิทุธิ Íเป็นนํÊามนั
เชืÊอเพลงิสาํหรบัเครืÉองยนตด์เีซล ถวายการรบัจดทะเบยีนสทิธบิตัรเมืÉอวนัทีÉ 26 
กรกฎาคม 2544

4.อนุสิทธิบตัรเลขทีÉ 841 เรืÉอง การใชนํ้Êามนัปาลม์กลั Éนบรสิุทธิ Íเป็นนํÊามนัหล่อลืÉนสาํหรบั
เครืÉองยนตส์องจงัหวะ เป็นการใชนํ้Êามนัปาลม์กลั Éนบรสิุทธิ ÍทดแทนนํÊามนัหล่อลืÉนทีÉไดจ้าก
นํÊามนัปิโตรเลยีมสาํหรบัเครืÉองยนตส์องจงัหวะ (เช่น เครืÉองรถมอเตอรไ์ซค ์เครืÉองสบูนํÊา 
เป็นตน้) ถวายการรบัจดทะเบยีนอนุสทิธบิตัรเมืÉอวนัทีÉ 11 ตุลาคม 2545

5.สิทธิบตัรการประดิษฐเ์ลขทีÉ 13898 เรืÉอง การดดัแปรสภาพอากาศเพืÉอใหเ้กดิฝน (ฝน
หลวง) เป็นกรรมวธิกีารทําฝนหลวงทีÉมกีารทาํฝนทั Êงในระดบัเมฆอุ่นทีÉระดบัตํÉากวา่ 1 
หมืÉนฟุต และเมฆเยน็ทีÉระดบัสงูกว่า 1 หมืÉนฟุต พรอ้มๆ กนั ซึÉงทรงเรยีกว่า "ซุปเปอร์
แซนดว์ชิ" ถวายการรบัจดทะเบยีนสทิธบิตัรเมืÉอวนัทีÉ 29 พฤศจกิายน 2545
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6.สิทธิบัตรการออกแบบผลิตภัณฑ์เลขทีÉ 14859 เรืÉอง ภาชนะรองรับของเสียทีÉขบัออก
จากร่างกาย เป็นภาชนะทีÉทรงออกแบบไวเ้ป็นการเฉพาะสาํหรับรองรับปัสสาวะของผูป่้วย 

ถวายการรับจดทะเบียนสิทธิบตัรเมืÉอวนัทีÉ 10 มิถุนายน 2546

7.สิทธิบัตรการประดษิฐ์เลขทีÉ 16100 เรืÉอง อุปกรณ์ควบคุมการผลกัดนัของเหลว เป็น
เครืÉองยนตที์ÉขบัดนันํÊาเพืÉอใชใ้นการขบัเคลืÉอนเรือ ถวายการรับจดทะเบียนสิทธิบตัรเมืÉอวนัทีÉ 

27 มกราคม 2547

8.สิทธิบัตรการประดษิฐ์เลขทีÉ 22637 เรืÉอง กระบวนการปรับปรุงสภาพดินเปรีÊ ยวเพืÉอให้
เหมาะแก่การเพาะปลูก (โครงการแกลง้ดิน) เป็นการปรับปรุงสภาพดินเปรีÊ ยวทีÉไม่สามารถ
เพาะปลูกพืชได ้ใหเ้ป็นดินทีÉมีสภาพทีÉเหมาะสมสาํหรับปลูกพืชต่างๆ ได ้โดยใชว้ธีิการ
เลียนแบบธรรมชาติเพืÉอแกลง้ใหดิ้นมีสภาพเปรีÊ ยวจดัก่อน แลว้ทาํการชะลา้งความเปรีÊ ยวของ
ดิน และทาํการปรับสภาพดินใหเ้หมาะแก่การเพาะปลูกต่อไป ถวายการรับจดทะเบียน

สิทธิบตัรเมืÉอวนัทีÉ 5 ตุลาคม 2550
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ประเภทของสิทธิบตัร

• สทิธบิตัรการประดษิฐ์

• อนุสทิธบิตัร

• สทิธบิตัรการออกแบบผลติภณัฑ์

13

สิทธิบตัรการประดิษฐ์

    การประดษิฐท์ีÉขอรบัสทิธบิตัรได ้ตอ้งมี

ลกัษณะดงัต่อไปนีÊ

• เป็นการประดษิฐข์ึÊนใหม่

• เป็นการประดษิฐท์ีÉมขี ั Êนการประดษิฐ์

สงูขึÊน

• เป็นการประดษิฐท์ีÉสามารถประยุกต์

ในทางอุตสาหกรรม

(มาตรา 5 แต่อยูภ่ายใตบ้งัคบัมาตรา 9)

14
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การประดิษฐ์ขึÊนใหม่

    ไดแ้ก่การประดษิฐท์ีÉไม่เป็นงานทีÉปรากฏอยู่

แลว้ (มาตรา 6)

• กฎหมายสทิธบิตัรเน้นความใหม่ (novelty) 

เนืÉองจากวตัถุประสงคข์องกฎหมาย

สทิธบิตัรคอืการสง่เสรมิใหม้กีารผลติ

ของใหม่ จงึไม่คุม้ครองงานทีÉปรากฏอยูแ่ลว้

• “งานทีÉปรากฏอยู่แลว้” คอืสิÉงทีÉมอียู่ในเวลา

นั Êนหรอืเป็นการประดษิฐท์ีÉมอียูแ่ลว้ใน

ขณะนั Êน คอืในขณะทีÉขอรบัสทิธบิตัร โดยไม่

คาํนึงถงึว่าผูป้ระดษิฐจ์ะรูห้รอืไม่รู้

15

คาํพิพากษาศาลฎีกาทีÉ 872/2538

เรืÉองม่านบงัตาประตูเหลก็ ศาลฎกีาวนิิจฉยัวา่การ

ประดษิฐด์งักลา่วไมใ่ช่การประดษิฐข์ึÊนใหมท่ีÉจะขอรบั

สทิธบิตัรได ้เนืÉองจากมใีบมา่นบงัตาประตูเหลก็นีÊใน

ต่างประเทศมานานแลว้ การประดษิฐข์องโจทก์จงึไมใ่ชก่าร

ประดษิฐข์ึÊนใหม ่แต่เป็นงานทีÉปรากฏอยูแ่ลว้ ทั ÊงนีÊโดยไม่

คาํนึงว่าโจทกห์รอืผูป้ระดษิฐจ์ะรูห้รอืไมรู่้

16
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คาํพิพากษาฎีกาทีÉ 2703/2546

การประดษิฐท์ีÉจะขอรบัสทิธบิตัรไดจ้ะตอ้งประกอบดว้ย

ลกัษณะ ทีÉกําหนดไวต้ามมาตรา 5 ทั Êงสามประการ จะขาดขอ้

ใดไปไมไ่ด ้เมืÉอการประดษิฐว์สัดุรองรบัแรงกระแทกบนหวั

เสาเขม็ตามสทิธบิตัรของจําเลยไมเ่ป็นการประดษิฐข์ึÊนใหม่

แลว้ การประดษิฐข์องจําเลยจงึไมอ่าจขอรบัสทิธบิตัรได ้ดงันั Êน

สทิธบิตัรของจาํเลยทีÉไดอ้อกไปโดยไมช่อบดว้ยมาตรา 5 จงึ

เป็นสทิธบิตัรทีÉไมส่มบรูณ์และยอ่มถูกเพกิถอนไดต้ามมาตรา 

54

17

งานทีÉปรากฏอยู่แล้ว ให้
หมายความถึงการประดิษฐ์
ดงัต่อไปนีÊด้วย (มาตรา 6 วรรคสอง)

(1) การประดษิฐท์ีÉมหีรอืใชแ้พรห่ลาย
อยูแ่ลว้ในราชอาณาจกัรก่อนวนัขอรบั
สทิธบิตัร

(2) การประดษิฐท์ีÉไดม้กีารเปิดเผย
สาระสาํคญัหรอืรายละเอยีดในเอกสาร
หรอืสิÉงพมิพท์ีÉไดเ้ผยแพรอ่ยูแ่ลว้ไมว่่า
ในหรอืนอกราชอาณาจกัรก่อนวนั
ขอรบัสทิธบิตัร และไมว่่าการเปิดเผย
นั Êนจะกระทาํโดยเอกสาร สิÉงพมิพ ์การ
นําออกแสดง หรอืการเปิดเผยต่อ
สาธารณชนดว้ยประการใด 

18
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(3) การประดษิฐท์ีÉไดร้บัสทิธบิตัรหรอือนุ

สทิธบิตัรไวแ้ลว้ไมว่่าในหรอืนอก

ราชอาณาจกัรก่อนวนัขอรบัสทิธบิตัร

(4) การประดษิฐท์ีÉมผีูข้อรบัสทิธบิตัรหรอือนุ

สทิธบิตัรไวแ้ลว้นอกราชอาณาจกัรเป็น

เวลาเกนิสบิแปดเดอืนก่อนวนัขอรบั

สทิธบิตัร แต่ยงัมไิดม้กีารออกสทิธบิตัร

หรอือนุสทิธบิตัรให้

(5) การประดษิฐท์ีÉมผีูข้อรบัสทิธบิตัรหรอือนุ

สทิธบิตัรไวแ้ลว้ไมว่่าในหรอืนอก

ราชอาณาจกัร และไดป้ระกาศโฆษณา

แลว้ก่อนวนัขอรบัสทิธบิตัรใน

ราชอาณาจกัร
19

ข้อพิจารณา ตามมาตรา 6 วรรคสอง

(1) การประดษิฐท์ีÉมหีรอืใชแ้พรห่ลายอยูแ่ลว้ใน

ราชอาณาจกัรกอ่นวนัขอรบัสทิธบิตัร

แพร่หลาย - ไม่ไดอ้ยูท่ ีÉจํานวนเสมอไป แต่

ประเดน็คอืการประดษิฐน์ั Êนไดเ้ผยแพรไ่ปสู่

สาธารณชนหรอืไม ่เชน่ เครืÉองเปลีÉยน

พลงังานแสงอาทติยใ์หเ้ป็นเชืÊอเพลงิ เครืÉอง

เปลีÉยนขยะใหเ้ป็นพลงังานไฟฟ้า

แพร่หลายทีÉใด  - ตอ้งในราชอาณาจกัร

เทา่นั Êน 

แพร่หลายเมืÉอใด -  กอ่นวนัขอรบัสทิธบิตัร

20
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“วนัขอรบัสิทธิบตัร” - มขีอ้พจิารณา 3 กรณี

• กรณแีรก คอืวนัทีÉมกีารยืÉนคาํขอรบัสทิธบิตัรและเจา้หน้าทีÉรบัคําขอนั Êน

• กรณทีีÉสอง คอืกรณตีามมาตรา 19 ไดแ้ก่กรณทีีÉมกีารนําเอาการประดษิฐ์

นั Êนออกแสดงในงานแสดงต่อสาธารณชนซึÉงหน่วยงานของรฐัเป็นผูจ้ดั

หรอือนุญาตใหม้ขีึÊนในราชอาณาจกัร และยืÉนคาํขอรบัสทิธบิตัรสาํหรบั

การประดษิฐน์ั Êนภายในสบิสองเดอืนนับแต่วนัเปิดงานฯ ใหถ้อืว่าไดย้ืÉน

คาํขอนั Êนในวนัเปิดงานแสดงนั Êน

21

• กรณีทีÉสาม คอืกรณีตามมาตรา 19 ทว ิ

ไดแ้ก่กรณีบุคคลตามมาตรา 14 ทีÉไดย้ืÉนคาํ

ขอรบัสทิธบิตัรสาํหรบัการประดษิฐไ์วน้อก

ราชอาณาจกัร ถา้ยืÉนขอรบัสทิธบิตัรสาํหรบั

การประดษิฐน์ั Êนในราชอาณาจกัร ภายในสบิ

สองเดอืนนบัแต่วนัทีÉไดย้ืÉนคาํขอรบั

สทิธบิตัรนอกราชอาณาจกัรเป็นครั Êงแรก 

บุคคลนั Êนจะขอใหร้ะบุว่าวนัทีÉไดย้ืÉนคาํขอรบั

สทิธบิตัรนอกราชอาณาจกัรเป็นครั Êงแรก

เป็นวนัทีÉไดย้ืÉนคาํขอในราชอาณาจกัรกไ็ด ้

หมายเหตุ มาตรา 14 กาํหนดเรืÉอง

คุณสมบตัขิองบุคคลทีÉจะขอรบัสทิธบิตัรได้

22
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ข้อสงัเกต 

ความแพรห่ลายตามมาตรา 6 วรรค

สอง (1) นั Êนไมม่ขีอ้ยกเวน้ แมผู้้

ประดษิฐเ์องเป็นผูนํ้าการประดษิฐ์

ออกจําหน่ายแพร่หลายกอ่นวนัขอรบั

สทิธบิตัร หรอืมผีูอ้ืÉนนําการประดษิฐ์

นั Êนออกจาํหน่ายกอ่นวนัขอรบั

สทิธบิตัรจนแพรห่ลาย กจ็ะมผีลให้

การประดษิฐน์ั Êนไมถ่อืว่าเป็นการ

ประดษิฐใ์หมอ่กีต่อไป 

23

(2) การประดษิฐท์ีÉได้มกีารเปิดเผย

สาระสาํคญัหรอืรายละเอยีดใน

เอกสารหรอืสิÉงพมิพท์ีÉไดเ้ผยแพรอ่ยู่

แลว้ไม่ว่าในหรอืนอกราชอาณาจกัร

ก่อนวนัขอรบัสทิธบิตัร และไมว่่าการ

เปิดเผยนั Êนจะกระทาํโดยเอกสาร 

สิÉงพมิพ ์การนําออกแสดง หรอืการ

เปิดเผยต่อสาธารณชนดว้ยประการ

ใด 

24
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ขอ้สงัเกต การเปิดเผยตามมาตรา 6 วรรคสอง (2) นีÊ หมายถงึ

การเปิดเผยทั Éว ๆ ไป แต่ตอ้งมลีกัษณะการเปิดเผยต่อ

สาธารณชนไมว่่าโดยวธิใีด ๆ และไม่ว่าจะเปิดเผยภายในหรอื

นอกราชอาณาจกัรกต็าม หากมกีารเปิดเผยแลว้ ถอืว่าเป็น

งานทีÉปรากฏอยูแ่ลว้

25

ข้อยกเว้นทีÉไม่ให้ถือว่าเป็นการ

เปิดเผยตามมาตรา 6 วรรคสอง (2) 

• การเปิดเผยทีÉเกดิขึÊนหรอืเป็นผลจาก

การกระทาํอนัมชิอบดว้ยกฎหมาย

• การเปิดเผยโดยผูป้ระดษิฐเ์อง รวมทั Êง

การแสดงผลงานของผูป้ระดษิฐใ์นงาน

แสดงสนิคา้ระหว่างประเทศ หรอืในงาน

แสดงต่อสาธารณชนของทางราชการ

และผูป้ระดษิฐไ์ดย้ ืÉนขอรบัสทิธบิตัร

ภายใน 12 เดอืน นบัแต่วนัทีÉไดม้กีาร

เปิดเผยหรอืแสดงผลงาน

(มาตรา 6 วรรคทา้ย) 26
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(3) การประดษิฐท์ีÉไดร้บัสทิธบิตัร

หรอือนุสทิธบิตัรไวแ้ลว้ไมว่่าใน

หรอืนอกราชอาณาจกัรก่อนวนั

ขอรบัสทิธบิตัร

ข้อสงัเกต แมผู้ท้ ีÉไดร้บัสทิธบิตัรใน

ประเทศหนึÉงแลว้ กไ็ม่สามารถ

ขอรบัสทิธบิตัรในประเทศไทยได้

อกี เนืÉองจากเป็นการประดษิฐท์ีÉ

ไดร้บัสทิธบิตัรไวแ้ลว้

27

(4) การประดษิฐท์ีÉมผีูข้อรบัสทิธบิตัร

หรอือนุสทิธบิตัรไวแ้ลว้นอก

ราชอาณาจกัรเป็นเวลาเกนิสบิแปด

เดอืนกอ่นวนัขอรบัสทิธบิตัร แต่ยงั

มไิดม้กีารออกสทิธบิตัรหรอือนุ

สทิธบิตัรให้

(5) การประดษิฐท์ีÉมผีูข้อรบัสทิธบิตัร

หรอือนุสทิธบิตัรไวแ้ลว้ไม่ว่าในหรอื

นอกราชอาณาจกัร และไดป้ระกาศ

โฆษณาแลว้กอ่นวนัขอรบัสทิธบิตัร

ในราชอาณาจกัร

28
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สิทธิบตัรกบัหลกัดินแดน

คาํพิพากษาฎีกาทีÉ ๖๘๑๘/๒๕๔๙

สทิธบิตัรทีÉออกโดยอธบิดกีรมทรพัยส์นิทางปัญญา จะไดร้บั

ความคุม้ครองในราชอาณาจกัรไทยตามทฤษฎสีากลเรืÉองหลกัดนิแดน 

ซึÉงผูท้รงสทิธบิตัรจะบงัคบัใชส้ทิธขิองตนไดเ้ฉพาะแต่ภายในเขต

อํานาจอธปิไตยของประเทศทีÉออกสทิธบิตัรเท่านั Êน ไมอ่าจบงัคบัใช้

สทิธขิองตนต่อการทาํละเมดิเกีÉยวกบัสทิธบิตัรทีÉเกดิขึÊนนอกอาณาเขต

ของประเทศนั Êนได้

29

การประดิษฐที์Éมีขั Êนการประดิษฐ์สงูขึÊน
(Inventive Step)

• ไดแ้ก่การประดษิฐท์ีÉไม่เป็นทีÉ

ประจกัษ์โดยงา่ยแก่บุคคลทีÉมี

ความชาํนาญในระดบัสามญั

สาํหรบังานประเภทนั Êน (มาตรา 7)

• หมายความว่าตอ้งไมเ่ป็นสิÉงทีÉ

สามารถคดิคน้ไดโ้ดยงา่ยเกนิไป

สาํหรบัผูท้ ีÉมคีวามสามารถอยูใ่น

ระดบัปานกลาง

30
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คาํพพิากษาศาลฎกีาทีÉ 3523/2537 

โจทก์ไดค้ดิคน้ตะกรอ้พลาสตกิและเป็นเจา้ของสทิธบิตัรตะกรอ้

พลาสตกิดงักล่าว ศาลฎกีาวนิิจฉยัว่าผลติภณัฑต์ะกรอ้นีÊมขี ั Êนการ

ประดษิฐส์งูขึÊน เพราะผลทีÉไดร้บัต่างจากตะกรอ้หวายมาก

อกีตวัอยา่งหนึÉงคอืเรืÉองเครืÉองจกัรผลติกระดาษ ศาลสงูสหรฐัฯ 

ตดัสนิว่าแมเ้ป็นเพยีงการปรบัมุมของเครืÉองดงึแผ่นกระดาษใหส้งูขึÊน 

กถ็อืว่ามขี ั Êนประดษิฐส์งูขึÊน เพราะการประดษิฐน์ั Êนไมเ่ป็นทีÉประจกัษ์

โดยงา่ยสาํหรบัผูม้คีวามชํานาญในระดบัปานกลาง

ขอ้สงัเกต ใหด้ทูีÉผล ไม่ใช่ดวู่าโครงสรา้งต่างจากเดมิมากน้อยเพยีงใด

31

เป็นการประดิษฐที์Éสามารถประยกุตใ์นทาง

อตุสาหกรรม

ไดแ้ก่การประดษิฐท์ีÉสามารถนําไปใชป้ระโยชน์ในการผลติทาง

อตุสาหกรรม รวมทั Êงหตัถกรรม เกษตรกรรมและพาณิชยกรรม 

(มาตรา 8)

32
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การประดิษฐที์Éขอรบัอนุสิทธิบตัรได้ 

– เป็นการประดษิฐข์ึÊนใหม่

– เป็นการประดษิฐท์ีÉสามารถประยุกต์

ในทางอุตสาหกรรม

(มาตรา 65 ทว)ิ

ข้อสงัเกต 

สทิธบิตัรมอีาย ุ20 ปี (มาตรา 35) 

ส่วนอนุสทิธบิตัรมอีาย ุ6 ปี  และขอ

ต่ออายไุด ้2 ครั Êง ๆ ละ 2 ปี

33

การประดิษฐทีÉขอรับสิทธิบัตรไม่ได้

(๑) จุลชีพและส่วนประกอบส่วนใดส่วนหนึÉงของจุลชีพทีÉมีอยูต่ามธรรมชาติ

สัตวพื์ช หรือสารสกดัจากสัตวห์รือพืช

(๒) กฎเกณฑ์และทฤษฎีทางวทิยาศาสตร์และคณิตศาสตร์

(๓) ระบบขอ้มูลสาํหรับการทาํงานของเครืÉองคอมพิวเตอร์

(๔) วิธีการวินิจฉยั บาํบดั หรือรักษาโรคมนุษยห์รือสัตว์

(๕) การประดิษฐที์Éขดัต่อความสงบเรียบร้อย หรือศีลธรรมอนัดี อนามยั หรือ

สวสัดิภาพของประชาชน”

พ.ร.บ. สิทธิบตัร ฯ  มาตรา ๙

34
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การออกแบบผลิตภณัฑที์Éขอรบัสิทธิบตัรได้ 

มหีลกัเกณฑต์ามมาตรา 56   ดงันีÊ

• ตอ้งเป็นการออกแบบผลติภณัฑใ์หม่

• ตอ้งเป็นการออกแบบผลติภณัฑเ์พืÉอ

อุตสาหกรรมหรอืหตัถกรรมเทา่นั Êน

การทดลองแบบผลติภณัฑแ์ผง

สายอากาศเครืÉองรบัโทรทศัน์และวทิยุ

ว่าสามารถใชร้บัสญัญาณโทรทศัน์และ

วทิยุไดห้รอืไม่  จงึเป็นการทดลองเพืÉอ

ดวู่าการออกแบบผลติภณัฑน์ั Êนเป็น

การออกแบบผลติภณัฑเ์พืÉอ

อุตสาหกรรมหรอืไม่ (คาํพพิากษาฎกีา

ทีÉ 7769/2547)
35

ลกัษณะการออกแบบผลิตภณัฑที์Éไม่ถือว่าใหม ่
(1) เป็นสิÉงทีÉมหีรอืใชแ้พร่หลายแลว้

ในราชอาณาจกัรก่อนวนัขอรบั

สทิธบิตัร

(2) แบบผลติภณัฑท์ีÉไดม้กีารเปิดเผย

ภาพ สาระสาํคญั หรอืรายละเอยีดใน

เอกสารหรอืสิÉงพมิพท์ีÉไดเ้ผยแพรอ่ยู่

แลว้ไม่ว่าในหรอืนอกราชอาณาจกัร

ก่อนวนัขอรบัสทิธบิตัร - มหีลกัการ

เหมอืนกบัสทิธบิตัรการประดษิฐใ์น

มาตรา  6 วรรคสอง (2)
36
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(3) แบบผลติภณัฑท์ีÉไดม้กีาร
ประกาศโฆษณาตามมาตรา 
65 ประกอบดว้ยมาตรา 28 
มาแลว้ก่อนวนัขอรบั
สทิธบิตัร

(4) แบบผลติภณัฑท์ีÉคลา้ย
กบัแบบผลติภณัฑด์งักลา่ว
ใน (1) (2) หรอื (3) จนเหน็
ไดว้า่เป็นการเลยีนแบบ 
(มาตรา 57)

37

หลกั - ถา้จะถอืวา่ใหม ่ตอ้งแตกต่าง
กนัมาก

ตวัอย่าง 

คาํพพิากษาฎกีาทีÉ 5341/2533

โจทก์ออกแบบเหยอืกนํÊาโดย
ออกแบบพวยรนินํÊาเป็นรอ่งสีÉเหลีÉยม
โจทก์ไปขอรบัสทิธบิตัร แต่ไมไ่ดร้บั
การจดทะเบยีน จงึฟ้องคด ีศาลฎกีา
เหน็ว่าทีÉปากพวยรนินํÊาทําเป็น
สีÉเหลีÉยมนิดเดยีว ต่างกบัของผูอ้ืÉน
เพยีงรายละเอยีดเลก็น้อย ถอืวา่เขา้
กรณตีามมาตรา 57 จงึถอืว่าไมใ่ช่
การออกแบบผลติภณัฑใ์หม่

38
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39

คาํพพิากษาฎกีาทีÉ 1822/2543

การออกแบบผลติภณัฑป์ลอกหุม้พวงมาลยัรถตามขอ้ถอืสทิธขิอง

จําเลยจงึไมถ่อืว่าเป็นการออกแบบผลติภณัฑใ์หม ่เพราะแบบ

ผลติภณัฑด์งักล่าวของจาํเลยคลา้ยกบัแบบผลติภณัฑท์ีÉไดม้กีาร

เปิดเผยภาพ สาระสาํคญัหรอืรายละเอยีดในเอกสารหรอืสิÉงพมิพท์ีÉ

ไดเ้ผยแพรอ่ยูแ่ลว้นอกราชอาณาจกัร ก่อนวนัทีÉจําเลยขอรบั

สทิธบิตัรจนเหน็ไดว้่าเป็นการเลยีนแบบตามมาตรา 57 แหง่

พระราชบญัญตัสิทิธบิตัร พ.ศ. 2522 สทิธบิตัรการออกแบบ

ผลติภณัฑป์ลอกหุม้พวงมาลยัรถ เลขทีÉ 4956 ของจาํเลยย่อมเป็น

สทิธบิตัรทีÉออกไปโดยไมช่อบดว้ยมาตรา 56 แหง่พระราชบญัญตัิ

ดงักล่าว

40
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การขอรบัสิทธิบตัร

บคุคลทีÉมีสิทธิขอรบัฯ 

1. ผูป้ระดษิฐห์รอืผูอ้อกแบบ

ผลติภณัฑ ์(มาตรา10, 15, 65)

2. นายจา้งหรอืผูว้่าจา้ง (มาตรา11, 

12, 13)

3. ผูร้บัโอนสทิธ ิ(มาตรา10  วรรค

สองและวรรคสาม)

41

หลกัเกณฑก์ารยืÉนคาํขอรบัสิทธิบตัร

• ผูยื้Éนคาํขอก่อนย่อมมีสิทธิก่อน (มาตรา 16) - First-

to-file system

• เป็นการประดิษฐห์รือออกแบบขึÊนใหม่ (มาตรา 6

และ 57)

42
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คาํขอรบัสิทธิบตัรการประดิษฐ ์ม ี5 รายการ ดงันีÊ

(1) ชืÉอทีÉแสดงถงึการประดษิฐ์

(2) ลกัษณะและความมุ่งหมายของ
การประดษิฐ์

(3) รายละเอยีดการประดษิฐ ์ฯ

(4) ขอ้ถอืสทิธโิดยชดัแจง้

(5) รายการอืÉนตามทีÉกําหนดใน
กฎกระทรวง

ฯลฯ

(มาตรา 17) 43

ส่วนสาํคญัทีÉสุดคอื รายละเอยีดการ
ประดษิฐ ์และขอ้ถอืสทิธิ

รายละเอยีดการประดษิฐ ์ตอ้ง
เปิดเผย โดยมหีลกัเกณฑต์ามมาตรา 
17 วรรคสอง (3) ดงันีÊ 

– ตอ้งมขีอ้ความสมบรูณ์รดักุม

– ชดัแจง้พอทีÉจะใหผู้ม้คีวามชาํนาญใน
ระดบัสามญัในศลิปะหรอืวทิยาการทีÉ
เกีÉยวขอ้งสามารถทําและปฏบิตักิารตาม
การประดษิฐน์ั Êนได้

– ระบุวธิกีารประดษิฐท์ีÉดทีีÉสดุทีÉผูป้ระดษิฐ์
จะพงึทราบได้

44
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ขอ้ถอืสทิธ ิ(Claim) หมายถงึสว่นทีÉผู้

ขอรบัสทิธบิตัรแสดงถงึเจตนาหรอื

ความประสงคท์ีÉจะกาํหนดถงึลกัษณะ

และขอบเขตของสิÉงทีÉตอ้งการไดร้บั

สทิธแิต่ผูเ้ดยีว มหีลกัเกณฑใ์นการ

เขยีนขอ้ถอืสทิธติามมาตรา 17 วรรค

สอง (4) ดงันีÊ

• ตอ้งชดัแจง้ในสิÉงทีÉตอ้งการไดร้บั

ความคุม้ครอง

• ตอ้งชดัแจง้ถงึความใหม่

ด ูคาํพพิากษาฎกีาทีÉ 872/2538
45

• คาํพิพากษาฎีกาทีÉ 2079-2084/2553

โจทก์ทั Êงสองเป็นผูท้รงอนุสทิธบิตัรสําหรบัการประดษิฐช์ืÉอว่า 

“กรรมวธิทีาํนํÊามนัพชืเหลอืใชเ้ป็นนํÊามนัเชืÊอเพลงิใชก้บัเครืÉองยนต์

ดเีซล” ระบุขอ้ถอืสทิธวิ่า กรรมวธิเีตรยีมส่วนผสมทีÉใชไ้ดอ้ย่างนํÊามนั

เชืÊอเพลงิสาํหรบัเครืÉองยนตด์เีซลทีÉประกอบการทําใหส้ว่นผสมต่อไปนีÊ

ผสมเขา้ดว้ยกนั โดยการใชเ้ครืÉองสบูผสมเวยีนนํÊามนัพชืทีÉเหลอืใช้

ผ่านการทําใหส้ะอาด นํÊามนัดเีซล และนํÊามนัละหุ่ง ในอตัราส่วน 

10:10:1 โดยปรมิาตรตามลําดบั ก่อนปรบัความหนืดเป็น 6-8 เซนติ

สโตกสด์ว้ยนํÊามนัดเีซล

46
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ดงันั Êนโจทกท์ั Êงสองจงึไมไ่ดม้สีทิธแิต่ผูเ้ดยีวในการผลตินํÊามนัไบ

โอดเีซล แต่โจทกท์ั Êงสองเพยีงมสีทิธแิต่ผูเ้ดยีวในการใชก้รรมวธิี

ตามอนุสทิธบิตัรดงักล่าว ผลติ ใช ้ขาย มไีวเ้พืÉอขาย เสนอขาย 

หรอืนําเขา้มาในราชอาณาจกัรซึÉงผลติภณัฑโ์ดยใชก้รรมวธิตีามอนุ

สทิธบิตัรดงักล่าวของโจทก์ทั Êงสองตาม พ.ร.บ. สทิธบิตัร 2522 

มาตรา 36 (2) ประกอบกบัมาตรา 64 ทศ บุคคลอืÉนยอ่มมสีทิธทิีÉ

จะผลติใช ้ขาย มไีวเ้พืÉอขาย เสนอขาย หรอืนําเขา้มาใน

ราชอาณาจกัรซึÉงผลติภณัฑโ์ดยใชก้รรมวธิอีืÉน ๆ นอกจากกรรมวธิี

ตามอนุสทิธบิตัรดงักล่าวได้

47

คาํขอรบัสิทธิบตัรการออกแบบผลิตภณัฑ์

 มาตรา 59 กําหนดว่ามหีลกั

เช่นเดยีวกบัคําขอรบัสทิธบิตัร

การประดษิฐ ์ แต่คาํขอรบั

สทิธบิตัรการออกแบบ

ผลติภณัฑต์อ้งมภีาพแสดง

แบบผลติภณัฑด์ว้ย

48
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สิทธิของผูท้รงสิทธิบตัร

1. สทิธติามมาตรา 36 ซึÉงอาจแยก

ลกัษณะแห่งสทิธอิอกเป็น 2 

ลกัษณะตามประเภทของการ

ประดษิฐ ์ดงันีÊ

- ประเภททีÉ 1 สทิธบิตัร

ผลติภณัฑ ์(Product Patent)

- ประเภททีÉ 2 สทิธบิตัร

กรรมวธิ ี(Process Patent)

49

   สทิธบิตัรผลติภณัฑไ์ดร้บัความคุม้ครองมากกว่าสทิธบิตัรกรรมวธิ ี

เนืÉองจากผลติภณัฑห์นึÉงอาจไดม้าโดยมกีรรมวธิหีลายอยา่ง 

ตวัอยา่งเช่น

คาํพพิากษาฎกีาทีÉ 3523/2537 เรืÉองตะกรอ้พลาสตกิ

• สทิธขิองผูท้รงสทิธบิตัรผลติภณัฑ์ – มาตรา 36 วรรคหนึÉง (1)

• สทิธขิองผูท้รงสทิธบิตัรกรรมวธิ ี– มาตรา 36 วรรคหนึÉง (2)

• สทิธขิองผูท้รงสทิธบิตัรการออกแบบผลติภณัฑ ์– มาตรา 63

50
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ข้อสงัเกต

การผลติตามขอ้ถอืสทิธไิมจ่าํเป็นตอ้งตรงกนัทุกลกัษณะ ถา้มี

คุณสมบตัเิหมอืนกนั ประโยชน์เหมอืนกนั ทาํใหเ้กดิผลอยา่ง

เดยีวกนั ถอืว่าเขา้ขา่ยละเมดิ

51

ขอ้ยกเวน้การละเมดิสทิธบิตัรการประดษิฐ์

(1) การกระทาํใด ๆ เพืÉอประโยชน์ในการศกึษา 

คน้ควา้ ทดลอง หรอืวจิยั ทั ÊงนีÊ ตอ้งไม่ขดัต่อการใช้

ประโยชน์ตามปกตขิองผูท้รงสทิธบิตัร และไม่ทาํให้

เสืÉอมเสยีต่อประโยชน์อนัชอบธรรมของผูท้รงสทิธบิตัร

เกนิสมควร

(2) การผลติผลติภณัฑห์รอืใชก้รรมวธิดีงัทีÉผูท้รง

สทิธบิตัรไดจ้ดทะเบยีนไว ้ซึÉงผูผ้ลติผลติภณัฑห์รอื

ผูใ้ชก้รรมวธิดีงักล่าวไดป้ระกอบกจิการหรอืมี

เครืÉองมอืเครืÉองใชเ้พืÉอประกอบกจิการดงักล่าวโดย

สจุรติก่อนวนัยืÉนขอรบัสทิธบิตัรในราชอาณาจกัร โดย

ผูผ้ลติหรอืผูใ้ชก้รรมวธิไีม่รูห้รอืไม่มเีหตุอนัควรรูถ้งึ

การจดทะเบยีนนั Êน ทั ÊงนีÊโดยไม่อยู่ภายใตบ้งัคบัแห่ง

มาตรา 19 ทวิ
52
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(3) การเตรยีมยาเฉพาะรายตามใบสั Éงแพทยโ์ดยผู้
ประกอบวชิาชพีเวชกรรมหรอืผูป้ระกอบโรคศลิปะ 
รวมทั Êงการกระทาํต่อผลติภณัฑย์าดงักล่าว

(4) การกระทาํใด ๆ เกีÉยวกบัการขอขึÊนทะเบยีนยา 
โดยผูข้อมวีตัถุประสงคท์ีÉจะผลติ จาํหน่าย หรอื
นําเขา้ซึÉงผลติภณัฑย์าตามสทิธบิตัรหลงัจาก
สทิธบิตัรดงักล่าวสิÊนอายุลง

(5) การใชอุ้ปกรณ์ซึÉงเป็นการประดษิฐท์ีÉไดร้บั
สทิธบิตัรทีÉเกีÉยวกบัตวัเรอื เครืÉองจกัร หรอือุปกรณ์
อืÉนของเรอืของประเทศทีÉเป็นภาคแีห่งอนุสญัญา
หรอืความตกลงระหว่างประเทศเกีÉยวกบัการ
คุม้ครองสทิธบิตัรซึÉงประเทศไทยเป็นภาคอียูด่ว้ย 
ในกรณีทีÉเรอืดงักล่าวไดเ้ขา้มาในราชอาณาจกัรเป็น
การชั Éวคราวหรอืโดยอุบตัเิหตุ และจําเป็นตอ้งใช้
อุปกรณ์ดงักล่าวกบัเรอืนั Êน
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(6) การใชอุ้ปกรณ์ซึÉงเป็นการประดษิฐท์ีÉไดร้บั

สทิธบิตัรทีÉเกีÉยวกบัการสรา้ง การทาํงาน หรอื

อุปกรณ์อืÉนของอากาศยาน หรอืยานพาหนะ

ของประเทศทีÉเป็นภาคแีห่งอนุสญัญาหรอื

ความตกลงระหว่างประเทศเกีÉยวกบัการ

คุม้ครองสทิธบิตัรซึÉงประเทศไทยเป็นภาคอียู่

ดว้ย ในกรณีทีÉอากาศยานหรอืยานพาหนะ

ดงักล่าวไดเ้ขา้มาในราชอาณาจกัรเป็นการ

ชั Éวคราวหรอืโดยอุบตัเิหตุ

(7) การใช ้ขาย มไีวเ้พืÉอขาย เสนอขาย หรอื

นําเขา้มาในราชอาณาจกัรซึÉงผลติภณัฑต์าม

สทิธบิตัร หากผูท้รงสทิธบิตัรไดอ้นุญาตหรอื

ยนิยอมใหผ้ลติ หรอืขายผลติภณัฑด์งักล่าว

แลว้
54



28

สิทธิของผู้ทรงสิทธิบตัร (ต่อ)

2. สทิธติามมาตรา 37 ในการใชถ้อ้ยคาํว่า 

“สทิธบิตัรไทย” หรอือกัษร “สบท” หรอื

อกัษรต่างประเทศทีÉมคีวามหมายเดยีวกนั

อนึÉง การใชค้าํหรอือกัษรตามวรรคหนึÉง 

ตอ้งระบุหมายเลขสทิธบิตัรไวด้ว้ย

3. สทิธติามมาตรา 38

3.1 อนุญาตใหบุ้คคลใดใชส้ทิธติาม

สทิธบิตัรของตนตามมาตรา 36

3.2 โอนสทิธบิตัรใหแ้ก่บุคคลอืÉน

55

หลกัเกณฑก์ารอนุญาตให้บคุคล

อืÉนใช้สิทธิตามสิทธิบตัร

การอนุญาตใหใ้ชส้ทิธติามมาตรา 38 

ผูท้รงสทิธบิตัรจะกําหนดเงืÉอนไข 

ขอ้จาํกดัสทิธ ิหรอืกําหนด

ค่าตอบแทนในลกัษณะเป็นการจาํกดั

การแขง่ขนัโดยไม่ชอบธรรมไมไ่ด ้

ด ูกฎกระทรวงฉบบัทีÉ 25 พ.ศ. 2542 

ซึÉงแบ่งเง ืÉอนไข ขอ้จาํกดัสทิธ ิหรอื

ค่าตอบแทนฯ ออกเป็น 2 ประเภท 

ดงันีÊ
56
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ก. เงืÉอนไข ขอ้จาํกดัสทิธ ิหรอื

คา่ตอบแทนทีÉมลีกัษณะเป็นการ

จาํกดัการแขง่ขนัโดยไม่ชอบ

ธรรมในตวัเอง (per se rule) –

5 กรณี

ข. เงืÉอนไข ขอ้จาํกดัสทิธ ิหรอื

คา่ตอบแทนทีÉไมม่ลีกัษณะเป็น

การจาํกดัการแขง่ขนัในตวัเอง 

ซึÉงเป็นเรืÉองตอ้งพจิารณาเป็น

กรณี ๆ ไป (rule of reason) 
57

หน้าทีÉของผูท้รงสิทธิบตัร

1. ใชก้ารประดษิฐห์รอืการออกแบบผลติภณัฑใ์หเ้กดิประโยชน์ใน

ประเทศ (มาตรา 46, 48, 55)

2. หน้าทีÉเสยีค่าธรรมเนียมรายปี (มาตรา 43)
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การเพกิถอนสทิธบิตัร

1. เนืÉองจากความไมส่มบูรณ์ของสทิธบิตัร (มาตรา 54, 64)

โดยกฎหมายกําหนดใหผู้้มสี่วนไดเ้สยี หรอืพนักงานอยัการฟ้องศาล

ขอใหเ้พกิถอนสทิธบิตัรทีÉไม่สมบูรณ์เนืÉองจากมกีารออกสทิธบิตัรโดย

ไม่ถูกตอ้งได้

ด ูฏกีาทีÉ 2670/2532 ประกอบ

59

2. เนืÉองจากผูท้รงสทิธบิตัรไมใ่ชก้ารประดษิฐใ์หเ้กดิประโยชน์ใน
ประเทศ โดยปรากฏว่ามขีอ้เทจ็จรงิดงัต่อไปนีÊ

ก. ภายหลงัทีÉไดม้กีารออกใบอนุญาตใหใ้ชส้ทิธติามมาตรา 50 แลว้ ผู้
ทรงสทิธบิตัร หรอืผูร้บัอนุญาต หรอืผูไ้ดร้บัอนุญาตไมด่าํเนินการผลติ 
หรอืไมข่าย หรอืขายในราคาสงูเกนิสมควรเป็นเวลาเกนิสองปีนบัแต่วนั
ออกใบอนุญาต

ข. ผูท้รงสทิธบิตัรอนุญาตใหบุ้คคลอืÉนใชส้ทิธโิดยฝ่าฝืนมาตรา 41 
(ไมท่าํตาม “แบบ”)

ในกรณีดงักล่าว อธบิดกีรมทรพัยส์นิทางปัญญามสีทิธขิอให้
คณะกรรมการสทิธบิตัรสั Éงเพกิถอนฯ 

(มาตรา 55)
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ถา้ผูท้รงสทิธบิตัรไม่เหน็ดว้ยกบัคาํสั Éงเพกิถอนสทิธบิตัรของ

คณะกรรมการสทิธบิตัร กม็สีทิธอุิทธรณ์ต่อศาลไดภ้ายใน 60 วนั 

นบัแต่วนัไดร้บัแจง้คาํสั Éง 

(มาตรา 74)
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สิทธิบตัรกบัหลกัดินแดน

การใหค้วามคุม้ครองทรพัยส์นิทางปัญญานั ÊนขึÊนอยูก่บักฎหมาย

ของแต่ละประเทศ และสทิธเิดด็ขาดหรอืสทิธผิกูขาดนั Êนกส็ามารถใช้

และบงัคบัไดภ้ายในดนิแดนของประเทศทีÉใหค้วามคุม้ครองเท่านั Êน
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คาํพิพากษาฎีกาทีÉ ๖๘๑๘/๒๕๔๙

สทิธบิตัรทีÉออกโดยอธบิดกีรมทรพัยส์นิทางปัญญา จะไดร้บัความ

คุม้ครองในราชอาณาจกัรไทยตามทฤษฎสีากลเรืÉองหลกัดนิแดน ซึÉงผูท้รง

สทิธบิตัรจะบงัคบัใชส้ทิธขิองตนไดเ้ฉพาะแต่ภายในเขตอํานาจอธปิไตย

ของประเทศทีÉออกสทิธบิตัรเท่านั Êน ไม่อาจบงัคบัใชส้ทิธขิองตนต่อการทํา

ละเมดิเกีÉยวกบัสทิธบิตัรทีÉเกดิขึÊนนอกอาณาเขตของประเทศนั Êนได้

 ขอ้เทจ็จรงิรบัฟังยุตว่ิา โจทกเ์ป็นผูร้บัอนุญาตใหใ้ชส้ทิธใินสทิธบิตัร

แบบผลติภณัฑร์ะบบกําแพงกนัดนิกอ้นมาตรฐาน พซ่ิา ท ู
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 โดยมสีทิธผิลติ ใช ้ขาย มไีวเ้พืÉอขายซึÉงแบบผลติภณัฑต์ามสทิธบิตัร

แต่เพยีงผูเ้ดยีวในภาคใต้ รวมทั Êงในจงัหวดัภูเกต็เป็นระยะเวลา 5 ปี 

และภายในระยะเวลาดงักล่าว มกีารผลติแบบผลติภณัฑด์งักล่าวโดย

ใชเ้ครืÉองจกัรในโรงงานผลติอฐิบลอ็กชั ÉวคราวของจําเลยทีÉ 1 ซึÉงตั Êงอยู่

ทีÉตําบลเทพกษตัร ีอําเภอถลาง จงัหวดัภเูกต็ 

คดปัีญหาต้องวนิิจฉยัว่า จาํเลยทั Êงสามรว่มกนักระทําความผดิ

ฐานละเมดิสทิธบิตัรตามฟ้องหรอืไม่ ซึÉงมปัีญหาต้องวนิิจฉยัในชั ÊนนีÊ

ตามอุทธรณ์ของโจทกข์อ้แรกว่า โจทกเ์ป็นผูเ้สยีหาย และมอีํานาจ

ฟ้องคด ีหรอืไม ่เหน็ว่า สทิธบิตัรทีÉจะไดร้บัความคุม้ครองตาม

พระราชบญัญตัสิทิธบิตัร พ.ศ.2522 ตอ้งเป็นสทิธบิตัรทีÉไดย้ืÉนคาํขอรบั

สทิธบิตัรต่ออธบิดกีรมทรพัยส์นิทางปัญญา กระทรวงพาณชิย ์
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พรอ้มทั Êงเปิดเผยรายละเอยีดการประดษิฐห์รอืการออกแบบผลติภณัฑ ์

เมืÉอผ่านการตรวจสอบว่ามลีกัษณะครบถว้นตามทีÉกฎหมายกําหนดแลว้ 

อธบิดจีงึจะออกสทิธบิตัรใหผู้ข้อ ตามมาตรา 33 แห่งพระราชบญัญตัิ

ดงักล่าวสทิธบิตัรทีÉออกโดยอธบิดกีรมทรพัยส์นิทางปัญญาดงักล่าวจงึจะ

ไดร้บัความคุม้ครองในราชอาณาจกัรไทย ตามทฤษฎสีากลในเรืÉองหลกั

ดนิแดนซึÉงผูท้รงสทิธบิตัรจะบงัคบัใชส้ทิธขิองตนไดเ้ฉพาะแต่ภายในเขต

อํานาจอธปิไตยของประเทศทีÉออกสทิธบิตัรนั Êนเท่านั Êน ไมอ่าจบงัคบัใช้

สทิธขิองตนต่อการกระทาํละเมดิเกีÉยวกบัสทิธบิตัรทีÉเกดิขึÊนนอกอาณาเขต

ของประเทศนั Êนได้

 คดนีีÊขอ้เทจ็จรงิไดค้วามจากคําเบกิความตอบถามค้านของนาย

ชมนาด พยานโจทกซ์ึÉงเป็นกรรมการผูม้อีํานาจของโจทกว์่าสทิธบิตัรแบบ 

ผลติภณัฑร์ะบบกําแพงกนัดนิกอ้นมาตรฐาน พซ่ิา ท ู
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ไดร้บัสทิธบิตัรในประเทศสหรฐัอเมรกิาตามทะเบยีนเลขทีÉ Des. 

403, 437 เมืÉอวนัทีÉ 29 ธนัวาคม 2541 ตามเอกสารรบัรองสทิธบิตัร และ

คาํแปลเอกสารหมาย จ.4 และ จ.5 แต่ไม่ไดม้กีารยืÉนขอจดทะเบยีนขอรบั

สทิธบิตัรในประเทศไทย ดงันั Êน สทิธบิตัรดงักล่าวยอ่มไดร้บัความคุ้มครอง

ใหใ้ชบ้งัคบัไดเ้ฉพาะภายในอาณาเขตประเทศสหรฐัอเมรกิาและประเทศ

อืÉนทีÉมกีฎหมายยอมรบับงัคบัให ้แต่จะไม่ไดร้บัความคุม้ครองใน

ราชอาณาจกัรไทย แมโ้จทกจ์ะนําสบืว่าโจทกเ์ป็นผูไ้ดร้บัอนุญาตใหใ้ช้

สทิธติามสทิธบิตัรดงักล่าวจากผูท้รงสทิธบิตัรในประเทศสหรฐัอเมรกิาให้

มสีทิธใินการผลติ ใช ้ขาย มไีวเ้พืÉอขายเสนอขายผลติภณัฑต์ามสทิธบิตัร

แต่เพยีงผูเ้ดยีวในภาคใต้ รวมทั Êงในจงัหวดัภูเกต็ โจทก์กไ็ม่ใช่ผูไ้ดร้บั

อนุญาตใหใ้ชส้ทิธติามสทิธบิตัรตามมาตรา 38 แห่ง พ.ร.บ. สทิธบิตัร 

พ.ศ.2522 
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ในอนัทีÉจะมสีทิธแิต่เพยีงผูเ้ดยีวในพืÊนทีÉดงักล่าวในราชอาณาจกัรไทย 

เพราะผูไ้ดร้บัอนุญาตใหใ้ชส้ทิธดิงักล่าวตอ้งไดร้บัอนุญาตใหใ้ชส้ทิธจิากผู้

ทรงสทิธบิตัรทีÉออกโดยอธบิดกีรมทรพัยส์นิทางปัญญาเท่านั Êน เมืÉอความ

ปรากฏว่าบรษิทั จา๊กน่า จาํกดั ผูอ้นุญาตไมใ่ช่ผูท้รงสทิธบิตัรตาม

กฎหมายไทย โจทกจ์งึไมใ่ช่ผูไ้ดร้บัอนุญาตใหใ้ชส้ทิธติามกฎหมายไทย

และไมเ่ป็นผูเ้สยีหายทีÉพงึจะไดร้บัความคุม้ครองสทิธติามมาตรา 33, 63 

ประกอบมาตรา 65 และไมม่อีํานาจฟ้องขอใหล้งโทษจาํเลยทั Êงสามตาม

มาตรา 85 ทีÉศาลทรพัยส์นิทางปัญญาและการคา้ระหว่างประเทศกลาง

พพิากษายกฟ้องโจทก์นั Êน ศาลฎกีาแผนกคดทีรพัยส์นิทางปัญญาและ

การคา้ระหว่างประเทศเหน็พอ้งดว้ยในผล อุทธรณ์ของโจทกฟั์งไม่ขึÊน"

พพิากษายนื
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คําพพิากษาฎกีาทีÉ ๓๐๙๔/๒๕๔๙

บริษทัโจทก์ไม่เคยยืÉนคาํขอจดทะเบียนสิทธิบตัรในประเทศไทย 

แต่ไดจ้ดทะเบียนสิทธิบตัรทีÉประเทศสหรัฐอเมริกา สิทธิบตัรดงักล่าวจึง

ยอ่มไดรั้บความคุม้ครองเฉพาะภายในอาณาเขตประเทศสหรัฐอเมริกา

และประเทศอืÉนทีÉมีกฎหมายยอมรับบงัคบัให ้แมโ้จทกจ์ะนาํสืบวา่เป็นผู ้

ไดรั้บอนุญาตใหใ้ชสิ้ทธิบตัรดงักล่าวจากผูท้รงสิทธิบตัรและมีสิทธิแต่ผู ้

เดียวในการใชแ้บบผลิตภณัฑ์กบัผลิตภณัฑต์ามสิทธิบตัรหรือขาย มีไว ้

เพืÉอขาย หรือเสนอขายหรือนาํเขา้มาในราชอาณาจกัรซึÉ งผลิตภณัฑใ์ช้

แบบผลิตภณัฑต์ามสิทธิบตัรทีÉจดทะเบียนในประเทศสหรัฐอเมริกา
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แต่สิทธิแต่ผูเ้ดียวของโจทกด์งักล่าวไม่รวมถึงการไดรั้บความคุม้ครอง

ตามกฎหมายของประเทศไทย โจทกจึ์งมิใช่ผูไ้ดรั้บอนุญาตให้ใชสิ้ทธิ

ตามมาตรา 38 แห่ง พ.ร.บ. สิทธิบตัร พ.ศ.2522 เพราะผูไ้ดรั้บอนุญาตให้

ใชสิ้ทธิตามมาตรา 38 ตอ้งเป็นผูไ้ดรั้บอนุญาตใหใ้ชสิ้ทธิจากผูท้รง

สิทธิบตัรทีÉออกโดยกรมทรัพยสิ์นทางปัญญา กระทรวงพาณิชย ์เท่านัÊน

โจทกจึ์งมิใช่ผูเ้สียหายตาม พ.ร.บ. สิทธิบตัร พ.ศ.2522 มาตรา 33, 63 

ประกอบดว้ยมาตรา 65 และไม่มีอาํนาจฟ้องขอใหล้งโทษจาํเลยตาม

มาตรา 85

69

การใช้สิทธิตามสิทธิบัตร 
(Compulsory Licensing – CL)

พระราชบญัญตัสิทิธบิตัร พ.ศ. 2522 มาตรา 51 บญัญตัว่ิา “เพืÉอประโยชน์

ในการประกอบกจิการอนัเป็นสาธารณูปโภคหรอืการอนัจาํเป็นในการ

ป้องกนัประเทศ หรอืการสงวนรกัษา หรอืการไดม้าซึÉงทรพัยากรธรรมชาติ

หรอืสิÉงแวดลอ้ม หรอืป้องกนัหรอืบรรเทาการขาดแคลนอาหาร ยา หรอืสิÉง

อปุโภคบรโิภคอยา่งอืÉนอยา่งรนุแรง หรอืเพืÉอประโยชน์สาธารณะอยา่งอืÉน 

กระทรวง ทบวง กรม อาจใชส้ทิธติามสทิธบิตัรอยา่งใดอยา่งหนึÉงตาม

มาตรา 36
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โดยกระทาํการดงักล่าวเองหรอืใหบุ้คคลอืÉนกระทําแทน ในการใชส้ทิธิ

ดงักล่าว กระทรวง ทบวง กรม จะตอ้งเสยีค่าตอบแทนแก่ผูท้รง

สทิธบิตัรหรอืผูไ้ดร้บัอนุญาตใหใ้ชส้ทิธขิองผูท้รงสทิธบิตัรตามมาตรา 

48 วรรคสอง และจะตอ้งแจง้ใหผู้ท้รงสทิธบิตัรทราบเป็นหนงัสอืโดย

ไม่ชกัชา้ ทั ÊงนีÊ โดยไม่อยูภ่ายบงัคบัเงืÉอนไขมาตรา 46 มาตรา 47 และ

มาตรา 47 ทว…ิฯ”
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ตวัอยา่งของการใชสิ้ทธิตามสิทธิบตัร

• การต่อสู้เรืÉองสิทธิบัตร กรณียาดีดีไอ

• 3 Aug 2012 

• สาเหตุหนึÉงทีÉทาํใหผู้ติ้ดเชืÊอฯ ไม่สามารถเขา้ถึงยาได ้คือ ยามีราคาแพง 

เนืÉองจากมีการผกูขาดจากบริษทัยาต่างประเทศ ทีÉมีสิทธิบตัรยาการ

เคลืÉอนไหวทีÉสาํคญัเมืÉอปี 2542 มีการรวมตวัของเครือข่ายผูติ้ดเชืÊอฯ ทีÉ

หนา้กระทรวงสาธารณสุข โดยเรียกร้องใหรั้ฐบาลหนัมาเอาใจใส่ราคายา

ตา้นไวรัส โดยยกกรณีของยาเม็ดดีดีไอมาเป็นกรณีตวัอยา่ง โดยทีÉ

บริษทับริสตอล ไมเยอร์ สควปิป์ หรือ BMS ไม่มีความชอบธรรมใน

การจดสิทธิบตัรยาตวันีÊ
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• เนืÉองจากในคาํขอฉบบัแรก มีการกาํหนดขนาดของยา ไวท้ีÉ 5 - 100 

มิลลิกรัมต่อหน่วยการใชย้า แต่ในสิทธิบตัร ไม่ปรากฏขนาดของการใช้

ยา ทาํใหข้อบเขตครอบคลุมสิทธิบตัรยาเป็นไปอยา่งกวา้งขวาง ส่งผลให้

ผูผ้ลิตรายอืÉนไม่สามารถผลิตยาได้

• ต่อมา เครือข่ายผูติ้ดเชืÊอฯ ดาํเนินการฟ้องต่อศาลทรัพยสิ์นทางปัญญา 

เพืÉอนาํไปสู่การเพิกถอนสิทธิบตัรยาดีดีไอ ในทา้ยทีÉสุดบริษทั BMS 
ขอเจรจา โดยจะถอนสิทธิบตัรจากกรมทรัพยสิ์นทางปัญญา นัÉนหมายถึง 

ยาเมด็ดีดีไอ ไม่มีสิทธิบตัรในประเทศไทยต่อไป
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• นีÉจึงนบัไดว้า่เป็นความสาํเร็จหนึÉงในการต่อสู้ดว้ยหลกัการสาํคญั คือ ลด

การผกูขาดการผลิตยาจากบริษทัยาขา้มชาติ สนบัสนุนใหม้ีการผลิตยา

ราคาถูกในประเทศ เพืÉอให้ผูติ้ดเชืÊอฯ สามารถเขา้ถึงยาไดม้ากขึÊน 

อยา่งไรก็ตาม ยงัมียาตา้นไวรัสทีÉจาํเป็นอีกหลายตวั ทีÉยงัมีราคาแพงอยู ่

และจะเป็นปัญหา หากผูที้ÉดืÊอยาแลว้ตอ้งเปลีÉยนสูตรยา โดยจะทาํให้

โอกาสและทางเลือกในการใชย้าของผูติ้ดเชืÊอฯ นอ้ยลง ซึÉ งหนทางการ

ต่อสู้เรืÉองยาแพง จะยงัไม่จบง่ายๆ เราจะตอ้งเดินหนา้ต่อสู้เรืÉอง 

"สิทธิบตัรยา" ต่อไป
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สรุปการฟ้องเพกิถอนสิทธิบัตรยาดดีีไอ

• เครือข่ายผูติ้ดเชืÊอฯ มูลนิธิเขา้ถึงเอดส์ และมูลนิธิเพืÉอผูบ้ริโภค 

โดยการช่วยเหลือของสภาทนายความ ดาํเนินการฟ้องต่อศาล

ทรัพยสิ์นทางปัญญา เพืÉอนาํไปสู่การเพิกถอนสิทธิบตัรยาดีดีไอ 

โดยในเบืÊองตน้ไดด้าํเนินการฟ้องบริษทั BMS ต่อ 'ศาล

ทรัพยสิ์นทางปัญญาและการคา้ระหวา่งประเทศกลาง' เมืÉอวนัทีÉ 

9 พฤษภาคม 2544 ใหก้าํหนดขนาดการใชย้าทีÉระบุในสิทธิบตัร

ใหช้ดัเจน ซึÉงจากเดิมในคาํขอฉบบัแรก กาํหนดขนาดไวที้É 5 - 

100 มิลลิกรัมต่อหน่วยการใชย้า 
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แต่ในสิทธิบตัรฉบบัปัจจุบนั ไม่ปรากฏขนาดของการใชย้าใน

สิทธิบตัร ทาํใหข้อบเขตครอบคลุมสิทธิบตัรยาเป็นไปอยา่ง

กวา้งขวาง ส่งผลใหผู้ผ้ลิตรายอืÉนไม่สามารถผลิตได ้หากผลิตก็

อาจจะส่งผลใหเ้กิดการฟ้องร้อง เรืÉองละเมิดสิทธิบตัรได ้ศาลจึงได้

เรียกกรมทรัพยสิ์นทางปัญญามาเป็นจาํเลยร่วม และพิพากษาเมืÉอ

วนัทีÉ 1 ตุลาคม 2545 โดยใหบ้ริษทั BMS และกรมทรัพยสิ์น

ทางปัญญาแพค้ดี ต้องแก้ไขในข้อถอืสิทธิÍ ใหร้ะบุขนาด "จาก 5 - 

100 มิลลิกรัมต่อหน่วยขนาดใชย้า" ในสิทธิบตัรเลขทีÉ 7600 แต่

กรมทรัพยสิ์นทางปัญญา และบริษทั BMS อุทธรณ์คาํสัÉง และ

ขอทุเลาคดี
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• ตุลาคม 2545 มีการฟ้องคดีทีÉ 2 โดยฟ้องบริษทั BMS และ

กรมทรัพยสิ์นทางปัญญา เพืÉอใหศ้าลพิพากษาเพิกถอนสิทธิบตัร

เลขทีÉ 7600 หรือสิทธิบตัรยาดีดีไอในประเทศไทย ขณะเดียวกนั 

ไดมี้การร้องขอต่อศาล ใหคุ้ม้ครองชัÉวคราว เพืÉอใหอ้งคก์รอืÉนๆ 

สามารถผลิตยาได ้ในขณะทีÉคดีความกาํลงัดาํเนินอยู ่โดยไม่เป็น

การละเมิดสิทธิ

• ในช่วงนีÊ  เครือข่ายฯ และองคก์รพนัธมิตร ไดร้ณรงคก์บัเพืÉอนผู ้

ติดเชืÊอฯ และเอน็จีโอ ทัÊงในประเทศและทัÉวโลก ใหร่้วมกนัส่ง

จดหมายถึงองคก์ารเภสัชกรรม, กระทรวงสาธารณสุข (สธ.) 

เรียกร้องใหอ้งคก์ารเภสัชกรรม ฟ้องบริษทั BMS จนกระทัÉง 

สธ. มีคาํสัÉงใหอ้งคก์ารเภสัชกรรม เป็นโจทกฟ้์อง
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• มกราคม 2547 บริษทั BMS ขอเจรจา โดยจะขอถอน

สิทธิบตัรหมายเลข 7600 จากกรมทรัพยสิ์นทางปัญญา โดยมีขอ้

สรุปวา่ บริษทั BMS จะตอ้งดาํเนินการถอนอุทธรณ์คดีทีÉ 1 

เครือข่ายผูติ้ดเชืÊอฯ และมูลนิธิเพืÉอผูบ้ริโภค จะถอนการฟ้องคดีทีÉ 

2 และบริษทั BMS จะตอ้งยืÉนถอนสิทธิบตัรต่อกรมทรัพยสิ์น

ทางปัญญา นัÉนหมายถึง ยาเมด็ดีดีไอ ไม่มีสิทธิบตัรในประเทศ

ไทยอีกต่อไป
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