
1

การฟ้องความผดิหลายกระทง

มาตรา ๑๖๐ บัญญัติว่า “ความผิดหลายกระทงจะรวม

ในฟ้องเดียวกันก็ได้ แต่ให้แยกกระทงเรียงเป็นลําดับ

กนัไป

ความผิดแต่ละกระทงจะถือว่าเป็นข้อหาแยกจากข้อหา

อนืกไ็ด้ ถ้าศาลเห็นสมควรจะสังให้แยกสํานวนพิจารณา

ความผิดกระทงใดหรือหลายกระทงต่างหาก และจะสัง

เช่นนีก่อนพิจารณาหรือในระหว่างพิจารณาก็ได้”
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

ความผิดหลายกระทง คือ ความผิดหลายกรรม

ต่างกัน ตาม ป.อ. มาตรา ๙๑ ทีให้ศาลลงโทษ

ผู้กระทาํความผิดทุกกรรมเป็นกระทงความผิด

ไป เพียงแต่ไม่ว่าจะมีการเพิมโทษ ลดโทษ    

ลดมาตราส่วนโทษหรือไม่ก็ตาม เมือรวมโทษ

ทุกกระทงแล้ว โทษจําคุกต้องไม่เกินกําหนด

ดังนี 

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

(๑) (๒) (๓)
สิบปี สําหรับกรณี

ความผิดกระทงที

หนักทีสุดมีอัตรา

โทษจําคุกอย่างสูง

ไม่เกนิสามปี

  

    

ยี สิ บปี  สํ า หรั บก ร ณี
ความผิดกระทงทีหนัก
ทีสุดมีอัตราโทษจําคุก
อย่างสูงเกินสามปีแต่  

ไม่เกนิสิบปี

  

    

ห้า สิบปี  สําหรับกรณี
ความผิดกระทงทีหนัก
ทีสุดมีอัตราโทษจําคุก
อย่างสูงเกินสิบปีขึนไป 
เ ว้ น แ ต่ ก ร ณี ที ศ า ล

ลงโทษจําคุกตลอดชีวติ
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

การบรรยายฟ้องความผิดหลายกรรมต่างกันนัน ในแต่ละ

กรรมยังคงอยู่ภายในบังคบั ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๑)-(๗) 

ความผดิแต่ละกระทงมีองค์ประกอบความผดิและบทมาตรา

ทโีจทก์ขอให้ลงโทษแตกต่างกัน โจทก์ก็ต้องบรรยายให้ครบ

องค์ประกอบของความผิดและอ้างมาตราในกฎหมายของ

แต่ละกระทงความผิดนัน ทังต้องระบุข้อเท็จจริงและ

รายละเอียดเกียวกับเวลาและสถานทีกระทําความผิด 

รวมทังบุคคลหรือสิงของทีเกียวข้องพอสมควรในความผิด

ทุกกระทงเท่าทจีะทาํให้จาํเลยเข้าใจข้อหาได้ดด้ีวย  

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

โ จ ท ก์ ต้ อ ง บ ร รย า ย ฟ้ อ ง ใ ห้ ป รา ก ฏ ว่ า

ประสงค์ให้ลงโทษจําเลยเป็นความผิดหลาย

กรรมต่างกัน ถ้าบรรยายฟ้องเป็นกรรม

เดียวผิดกฎหมายหลายบท ศาลไม่สามารถ

ลงหลายกรรมได้ (ฎีกาที ๒๕๖๒/๒๕๑๙, 

๒๙๘๖/๒๕๕๔) 

 



4

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

ฟ้องโจทก์บรรยายการกระทําความผดิของจําเลยที ๑ ในความผดิ

ฐานร่วมกนัทําให้เสียทรัพย์และฐานร่วมกันยักยอกรวมกันมาใน

ข้อเดียวกันคือ ข้อ ค. โดยมิได้บรรยายฟ้องแยกแยะการกระทํา

ความผิดของจําเลยที ๑ ให้ปรากฏชัดแจ้งพอทีจะเห็นได้ว่าโจทก์

ประสงค์ให้ลงโทษจําเลยที ๑ ตามฟ้องข้อ ค. ในแต่ละข้อหาเป็น

แต่ละกรรมแยกต่างหากจากกนั ศาลจะพพิากษาลงโทษจําเลยที ๑ 

ในความผดิฐานทําให้เสียทรัพย์และฐานยกัยอกเป็นสองกรรมเกนิ

จากทีกล่าวในฟ้องหาได้ไม่ ขดัต่อ ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๒ วรรคหนึง

 

ฎกีาท ี๗๒๒๓/๒๕๕๖

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

โจทก์บรรยายฟ้องข้อ ๑.๓ ว่า ต่อมาภายหลังเกิดเหตุตามฟ้องข้อ ๑.๒ 
ซึงฟ้องข้อ ๑.๒ เกิดเหตุเมือประมาณกลางเดือนพฤษภาคม ๒๕๕๙ 
จนกระทงัถงึประมาณเดอืนเมษายน ๒๕๖๐ ต่อเนืองกันตลอดมา วันที
เท่าใดไม่ปรากฏชัด เวลากลางวัน จําเลยกระทําอนาจารและกระทํา
ชําเราผู้ เสียหาย ซึงมิใช่ภริยาของจําเลย โดยจําเลยใช้อวัยวะเพศของ
จําเลยกระทํากับอวัยวะเพศของผู้เสียหาย ด้วยการสอดใส่อวยัวะเพศ
ของจําเลยเข้าไปในอวัยวะเพศของผู้เสียหาย เพือสนองความใคร่ของ
จําเลย ทงันีไม่ว่าผู้ เสียหายจะยนิยอมหรือไม่กต็าม...

หมายเหตุ แต่หากโจทก์บรรยายฟ้องชัดเจนว่าจําเลยกระทําความผิดหลายกรรม
ต่างกนั ด้วยวิธีการอย่างไร ศาลลงโทษหลายกรรมได้ (ฎกีาที ๗๐๖๔/๒๕๒๒)  

ฎกีาท ี๔๐๑๘/๒๕๖๒
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

...โดยเป็นการกระทําต่างกรรมต่างวาระกันอีกรวมจํานวน

ยสิีบครัง การทีระบุตอนท้ายฟ้องข้อ ๑.๓ ว่าเป็นการกระทํา

ต่างกรรมต่างวาระกันอีก  รวมจํานวนยี สิบครัง เ ป็น          

การบรรยายรายละเอียดให้เห็นแล้วว่า จําเลยกระทําผิด

ลักษณะเดียวกันตามฟ้องข้อ ๑.๓ รวม ๒๐ ครัง ต่างกรรม

ต่างวาระกนั และโจทก์ประสงค์จะให้ลงโทษจําเลยทุกกรรม 

โดยโจทก์อ้าง ป.อ. มาตรา ๙๑ มาในคําขอท้ายฟ้องด้วย     

การทีศาลอุทธรณ์พิพากษาลงโทษจําเลยตามฟ้องข้อ ๑.๓ 

เพยีงกรรมเดียว จงึไม่ถูกต้อง

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

ฟ้องโจทก์แยกบรรยายการกระทําซึงอ้างว่าจําเลยกระทําความผิด

ตามลําดับเหตุการณ์ทีจําเลยปลอมหนังสือมอบอํานาจของโจทก์และ

ปลอมลายมือชือโจทก์ กับใช้หนังสือมอบอํานาจปลอมกล่าวอ้างต่อ       

ผู้พิพากษา ฟ้องโจทก์ทังสองข้อหาเป็นความผิดหลายกระทงซึงโจทก์

รวมมาในฟ้องเดียวกันได้ เพียงแต่ให้แยกกระทงเรียงเป็นลําดับกันไป

ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๐ วรรคหนึง ซึงการบรรยายการกระทําทังหลาย

ตามลําดับเหตุการณ์เป็นการแยกกระทงเรียงเป็นลําดับกันไปตาม

บทบัญญัติดังกล่าวแล้ว โดยโจทก์ไม่จําต้องฟ้องแยกแต่ละกระทงเป็น

ข้อ ๆ ...

ฎกีาท ี๔๓๗๓/๒๕๖๔
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

... ดังนัน การทีฟ้องโจทก์บรรยายข้อ ๑ ข ว่าเป็นการกระทํา

เพือให้ผู้พพิากษาหลงเชือว่าโจทก์ได้มอบอํานาจให้จําเลยตาม

หนังสือมอบอํานาจปลอม จึงไม่ได้แยกต่างหากจากฟ้องข้อ ๑ 

ก และเท่ากับฟ้องโจทก์ได้บรรยายแล้วว่าจําเลยกระทําเพือให้ 

ผู้หนึงผู้ใดหลงเชือว่าเป็นเอกสารทีแท้จริง อนัเป็นการบรรยาย

ถึงเจตนาพเิศษในการกระทําของจําเลยแล้ว และเมือโจทก์อ้าง

ว่าจําเลยเป็นผู้กระทําความผิด จึงไม่อาจทําให้จําเลยเข้าใจว่า

เป็นเจตนาพเิศษของบุคคลอนืนอกจากจําเลยไปได้ จําเลยย่อม

เข้าใจข้อหาได้ดีตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๕๘ (๕)) 

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

การทีจําเลยที ๑ เบิกความอันเป็นเท็จสองครังในคดีเดียวกัน คือใน     

ชันไต่สวนมูลฟ้อง และชันพิจารณา แม้จะเป็นการเบิกความคนละ

คราว แต่กเ็ป็นการนําสาระสําคญัของข้อความในเรืองเดียวกนั ประโยค

เดียวกนั มูลเหตุเดียวกนัมากล่าวอีกครัง โดยมีเจตนาให้โจทก์ต้องโทษ

ในคดีเดียวกนัเท่านัน จึงเป็นการกระทํากรรมเดียว แต่เป็นความผิดต่อ

กฎหมายหลายบท หาได้เป็นความผิดต่างกรรมไม่

 

ฎกีาท ี๒๖๑๔/๒๕๖๒ (ปชญ)

แม้โจทก์บรรยายฟ้องเป็นหลายกระทง แต่หากศาลพิจารณาเห็นเป็น

กระทงเดยีว ศาลลงโทษจําเลยเป็นกรรมเดยีวได้ (ฎีกาท ี๙๘๐๙/๒๕๖๐)   
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

จําเลยที ๒ ร่วมกับพวกจัดประชุมวิสามัญผู้ถือหุ้นแล้วลงมติให้

จําเลยที ๑ และโจทก์ออกจากการเป็นกรรมการของบริษัท และ

แต่งตังจําเลยที ๒ และ ส. เป็นกรรมการใหม่ และแก้ไขเพิมเติม

จํานวนหรือชือกรรมการซึงลงชือผูกพันบริษัท แล้วจําเลยที ๒ 

ร่วมกับพวกลักเอาหุ้นของโจทก์เพือจะโอนให้จําเลยที ๓ จากนัน

จําเลยที ๒ นํามติทีประชุมวิสามัญผู้ถือหุ้นทีมีการเปลียนแปลง

กรรมการและผู้ ถือหุ้นแล้วไปจดทะเบียนการเปลียนแปลงกับ       

นายทะเบียนหุ้นส่วนบริษัท...

ฎกีาท ี๑๔๕๐/๒๕๖๒

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

. . . เ ป็นการกระทํา โดยมีเจตนาเดียว เพือให้         

นายท ะเ บี ยนดํ า เ นินกา รจ ดทะเ บียนแ ก้ไ ข

กรรมการ จาํนวนกรรมการซึงลงชือผูกพนับริษัท 

รวมถงึจดทะเบียนเปลยีนแปลงโอนหุ้นของโจทก์

ไปให้จําเลยที ๓ จึงเป็นการกระทําอันเป็นกรรม

เดยีวเป็นความผดิต่อกฎหมายหลายบท ตาม ป.อ. 

มาตรา ๙๐
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

การทีจําเลยเอาไปเสียซึงบัตรประจําตัวประชาชนของผู้เสียหายท ี๑ และ

นําไปใช้แสดงต่อ ภ. พนักงานธนาคารออมสิน ผู้เสียหายที ๒ จากนัน

จําเลยทําเอกสารคําขอเปิดบัญชี แบบคําขอใช้บริการบัตรอิเล็กทรอนิกส์ 

แบบแสดงข้อมูลลูกค้าและเอกสารเงอืนไขการใช้บริการบัญชีเงินฝากและ

บัตรอิเล็กทรอนิกส์ของผู้เสียหายที ๒ โดยกรอกข้อมูลในแบบคําขอเปิด

บัญชี แบบคาํขอใช้บริการบัตรอเิลก็ทรอนิกส์ว่า จําเลยชือ ส. เป็นผู้ขอเปิด

บัญชีและแสดงข้อมูลลูกค้าของผู้เสียหายที ๑ กับปลอมลายมือชือของ

ผู้เสียหายท ี๑ ในช่องลงชือผู้ขอใช้บริการบัตรอเิลก็ทรอนิกส์และในสําเนา

บัตรประจาํตัวประชาชน...

ฎกีาท ี๓๖๓๗/๒๕๕๙

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

...แล้วนําแบบคําขอเปิดบัญชี แบบคําขอใช้บริการบัตรอเิล็กทรอนิกส์ แบบ

แสดงข้อมูลลูกค้าและเอกสารเงอืนไขการใช้บริการบัญชีเงินฝากและบัตร

อิเล็กทรอนิกส์ และสําเนาบัตรประจําตัวประชาชนของผู้ เสียหายที ๑ 

ดังก ล่ าวไปยืนแ สดงต่ อ  ภ .  เพือขอเ ปิ ดบัญชีแล ะใ ช้ บ ริกา รบัต ร

อิเล็กทรอนิกส์กับผู้เสียหายท ี๒ นัน เป็นการกระทําต่อเนืองเชือมโยงกัน

โดยมี เจตนาเพือให้ ผู้ เ สียหายที  ๒ เ ปิดบัญชีเงินฝากและทําบัต ร

อิเล็กทรอนิกส์ให้แก่จําเลยเป็นหลัก แม้โจทก์จะบรรยายฟ้องการกระทํา

ความผิดของจําเลยแยกออกเป็นข้อ ๆ และการกระทําความผิดตามฟ้อง

โจทก์ในแต่ละข้อเป็นความผิดสําเร็จในตัวก็ตาม การกระทําของจําเลยก็

เป็นกรรมเดียวเป็นความผดิต่อกฎหมายหลายบท 
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

จําเลยกับพวกมีเจตนาหลอกลวงผู้เสียหายโดยการแสดงตน

เป็นคนอืน เพือให้ผู้เสียหายหลงเชือส่งเงินให้แก่จาํเลยกับพวก 

โดยโอนเข้าบัญชีเงนิฝากทไีด้ตระเตรียมไว้ จากนันก็นําเอาบัตร

อิเล็กทรอนิกส์ทีใช้คู่ กับบัญชีเงินฝากนันไปกดเอาเงินออกมา

จากบัญชี จําเลยกับพวกกระทําไปโดยมีเจตนาเดียวคือเพือให้

ได้เงินจากผู้ เสียหายไป จึงเป็นการกระทําอันเป็นกรรมเดียว

เป็นความผิดต่อกฎหมายหลายบท ตาม ป.อ. มาตรา ๒๖๙/๕, 

๒๖๙/๖, ๒๖๙/๗, ๓๔๒ (๑) ประกอบมาตรา ๘๓ 

 

ฎกีาท ี๑๙๐๕/๒๕๖๕

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

โจทก์ฟ้องแยกเป็น ๒ ข้อ คือ ข้อ ๑.๑ และข้อ ๑.๒ การกระทําตามที

บรรยายฟ้องมาแต่ละข้อเป็นความผิดสําเร็จในตัวเอง โดยโจทก์บรรยาย

ฟ้องข้อ ๑.๑ ว่า จําเลยได้ ลักทรัพย์และเอาไปเสียซึงบัตรอเิล็กทรอนิกส์

ของธนาคาร ก. ทีออกให้แก่ผู้เสียหายไปโดยทุจริต ในประการทีน่าจะ

เกิดความเสียหายแก่ผู้เสียหาย ธนาคาร ก. ผู้อนืและประชาชน ความผิด

ดังกล่าวย่อมสําเร็จเมอืจําเลยลกัเอาบัตรดังกล่าวไป...

 

หมายเหตุ  แต่ถ้าจําเลยลักบัตรอิเล็กทรอนิกส์ก่อน แล้วเอาบัตรนันไปกดเบิกถอน

เงินออกมาใช้ เป็นความผิดหลายกรรมต่างกนั

ฎกีาท ี๒๕๑๒/๒๕๕๐
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

...และโจทก์ได้บรรยายฟ้องข้อ ๑.๒ ว่าภายหลังการกระทําความผิด

ตามฟ้องข้อ ๑.๑ แล้ว จําเลยได้นําบัตรอิเล็กทรอนิกส์ดังกล่าวไปใช้

ลักทรัพย์เบิกถอนโอนเงินออกจากบัญชีเงินฝากของผู้เสียหายโดย

ทุจริต ในประการทีน่าจะเกิดความเสียหายแก่ผู้เสียหาย ธนาคาร ก. 

ผู้อนืและประชาชน ดังนี การกระทําของจําเลยในข้อ ๑.๒ จึงเป็นคน

ละวาระกันกับการกระทําความผิดตามฟ้องข้อ ๑.๑ ทังทรัพย์ทีได้

จากการกระทําความผิดก็แตกต่างกัน จึงถือได้ว่าจําเลยกระทํา

ความผดิโดยมีเจตนาต่างกนั การกระทําของจําเลยย่อมเป็นความผิด

หลายกรรม หาใช่กรรมเดียวไม่ 

 

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

กรณีความผดิหลายกระทง 

โจทก์จะฟ้องรวมกนัมาในคดีเดียวกนักไ็ด้ หรือจะแยกฟ้อง
เป็นรายกระทงความผดิแต่ละสํานวนกไ็ด้ 

หากโจทก์ฟ้องรวมกนัมาเป็นคดเีดยีวกนักไ็ม่จาํต้องขอให้
นับโทษต่อเพราะศาลลงโทษจาํเลยหลายกรรมได้ตาม 
ป.อ. มาตรา ๙๑ อยู่แล้ว 

 แต่หากโจทก์แยกฟ้องแต่ละกระทงเป็นรายสํานวนคด ีต้องมี

คาํขอให้นับโทษต่อด้วย  
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

กรณีแยกฟ้องเป็นรายกระทงหลายคดี โจทก์ต้องมี

คําขอให้นับโทษแต่ละคดีติดต่อกันด้วย หากไม่มี

คําขอเช่นนี ศาลไม่อาจสังให้นับโทษต่อกันได้ 

เพราะศาลไม่อาจพิพากษาเกินคําขอได้ตาม ป.ว.ิอ. 

มาตรา ๑๙๒ (ฎีกาที ๙๐๐๒-๙๐๐๓/๒๕๕๕ และท ี

๑๔๙๑๗/๒๕๕๗)  

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

ความผิดหลายกระทงทีเกียวพันกันจนอาจ

ฟ้องเป็นคดีเดียวกันได้ แม้โจทก์แยกฟ้องเป็น

รายสํานวนคดี การลงโทษจําเลยด้วยการนับ

โทษติดต่อกันย่อมตกอยู่ภายใต้บังคับ ป.อ. 

มาตรา ๙๑ (ฎกีาท ี๕๙๑๗/๒๕๔๙) 
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

ฎกีาท ี๓๑๗๘/๒๕๖๕ 

ข้อเท็จจริงปรากฏตามสําเนาคําพิพากษาของศาลชันต้นเอกสาร

ท้ายคําแก้อุทธรณ์ของโจทก์ที ๑ ว่า คดีอาญาหมายเลขแดงท ี

๑๒๔๒/๒๕๖๒ และคดีนี มีโจทก์และจําเลยเป็นคู่ความเดียวกัน 

แม้วันเวลากระทาํความผิดจะแตกต่างกัน แต่ก็เป็นเรืองทีจําเลย

ทงัสองซงึได้รับมอบหมายจากโจทก์ท ี๑ ให้เป็นผู้จัดทาํบัญชีและ

นําเงนิไปเสียภาษีแทน กระทาํการทจุริตเบียดบังเอาเงินทมีอบให้

นําไปเสียภาษีไป และจําเลยทงัสองไม่คืนเอกสารสําคัญเกียวกับ

การทาํบัญชีและเสียภาษีแก่โจทก์ท ี๑ เช่นเดียวกับคดีนี ... 

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

... ดังนัน เมือคดีมีคู่ความเดียวกัน ลักษณะแห่งคดีและความผิดเป็นอย่างเดียว

เกียวพันกัน โจทก์ที ๑ อาจฟ้องจําเลยทังสองสําหรับความผิดคดีนีและคดีทีขอให้

นับโทษคดีนีต่อเป็นคดีเดียวกันได้ แต่โจทก์ที ๑ แยกฟ้องคดีนีเป็นอีกคดีหนึง แยก

ต่างหากจากคดีอาญาหมายเลขแดงที ๑๒๔๒/๒๕๖๒ ดังกล่าวโดยศาลมิได้สังรวม

พิจารณาพพิากษาเข้าด้วยกนั เมอืศาลอุทธรณ์พพิากษาลงโทษจําเลยที ๑ ในคดีนีทุก

กรรมโดยจําคุกจําเลยท ี๑ มีกําหนด ๒๐ ปี เต็มตามกาํหนดไว้ใน ป.อ. มาตรา ๙๑ (๒) 

แล้ว ย่อมไม่อาจนําโทษของจําเลยที ๑ ในคดีนีไปนับโทษต่อจากโทษของจําเลยที ๑ 

ในคดีอาญาหมายเลขแดงท ี๑๒๔๒/๒๕๖๒ ของศาลชันต้นได้ เพราะจะทําให้จําเลย

ท ี๑ ต้องได้รับโทษจําคุกเกนิกําหนดท ีป.อ. มาตรา ๙๑ (๒) บัญญัติไว้ ทีศาลอุทธรณ์

ไม่นับโทษจําเลยที ๑ ต่อจากโทษในคดีอาญาหมายเลขแดงที ๑๒๔๒/๒๕๖๒ ของ

ศาลชันต้นมานัน ชอบแล้ว
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

การพิจารณาว่าเป็นความผิดหลายเรืองเกียวพันกันนัน 

ส่วนใหญ่มักดูว่าบุคคลผู้กระทําความผิดเป็นคนเดียวกัน

และกระทําความผิดต่อผู้เสียหายคนเดียวกันหลายเรือง

เกียวพันกันหรือไม่ หรืออาจมีผู้กระทําความผิดหลายคน

แต่ทรัพย์ทีลักหรือรับของโจรเป็นสิงเดียวกัน (ฎีกาที 

๓๒๙๘/๒๕๓๒ และที ๒๔๕๕/๒๕๕๐) 

ตัวอย่าง

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

ความผิดหลายกระทงทไีม่ได้เกยีวพนักนัและ

ไ ม่ อ า จ ฟ้ อ ง เ ป็ นค ดี เ ดี ย ว กั น  ห รือ ร ว ม

พิจารณาเข้าด้วยกันได้ เมือโจทก์แยกฟ้อง

เป็นรายสํานวน การนับโทษติดต่อกันย่อมไม่

ตกอยู่ภายใต้บังคับ ป.อ. มาตรา ๙๑ (ฎีกาที 

๓๕๕๘/๒๕๔๓)  
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

การรวมโทษของจําเลยทุกคดีแล้วโทษจําคุกทงัสินต้องไม่เกิน ๒๐ ปี ตาม 

ป.อ. มาตรา ๙๑ (๒) นัน จะต้องปรากฏว่าการกระทําความผิดของจําเลย

ทุกคดีมีลักษณะเกยีวพันกันจนอาจจะฟ้องเป็นคดีเดียวกันได้ตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๖๐ วรรคหนงึ หรือรวมพจิารณาพิพากษาเข้าด้วยกันได้ แต่โจทก์

กลับแยกฟ้องเป็นหลายคดีและไม่มีการรวมพจิารณาพพิากษาเข้าด้วยกัน 

แต่คดนีแีละคดทีนีับโทษต่อ จําเลยกระทําความผิดต่อผู้เสียหายต่างคนกัน 

คดีแต่ละสํานวนไม่เกียวพันกันและไม่อาจฟ้องเป็นคดีเดียวกันได้         

ศาลย่อมนับโทษจาํคุกจาํเลยติดต่อกนัซึงอาจทาํให้จําเลยต้องโทษจําคุกทุก

คดเีกนิ ๒๐ ปี ได้ ไม่อยู่ในบังคบัของ ป.อ. มาตรา ๙๑ (๒) 

ฎกีาท ี๔๗๑๗/๒๕๖๔ 

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

ป.อ. มาตรา ๙๑ ให้อํานาจศาลพิพากษาลงโทษผู้กระทาํความผิด

ทุกกรรมเป็นกระทงความผิดไป และกรณีทีความผิดกระทงทีหนัก

ทีสุดมีอัตราโทษจําคุกอย่างสูงเกินสามปีแต่ไม่เกินสิบปี รวมโทษ

จาํคุกทังสินแล้วต้องไม่เกินยีสิบปีนัน เป็นบทบัญญัติเกียวกับการ

ลงโทษจาํคุกในกรณีกระทาํความผิดหลายกรรมทีเกียวพันกันและ

โจทก์ได้ฟ้องจาํเลยเป็นคดีเดียวกันตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๐ วรรค

หนึง หรือกรณีทีจําเลยถูกฟ้องหลายคดีและคดีแต่ละคดีเป็นคดีที

เกยีวพันกันจนศาลได้มีคาํสังรวมพจิารณาพพิากษาเข้าด้วยกัน ... 

ฎกีาท ี๓๑๗๘/๒๕๖๕
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การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

...และรวมถึงคดีทีเกียวพันกันแต่โจทก์กลับแยกฟ้องจําเลยเป็น

หลายคดีและไม่มีการรวมพิจารณาพิพากษาเข้าด้วยกัน จึงจะอยู่

ภายใต้บังคับแห่งบทบัญญัติ ป.อ. มาตรา ๙๑ (๒) สําหรับ

คดีอาญาหมายเลขแดงที ๑๐๖๖/๒๕๖๒ นัน ข้อเท็จจริงได้ความ

ตามสําเนาคําพิพากษาของศาลชันต้นเอกสารท้ายคําแถลง

ข้อเทจ็จริงประกอบการพิจารณาฉบับลงวันท ี๖ ธันวาคม ๒๕๖๒ 

ของโจทก์ว่า คดีดังกล่าวเป็นคดีทีโจทก์ที ๒ คดีนีเป็นโจทก์ฟ้อง

จําเลยทังสองคดีนีเป็นจาํเลยในความผิดฐานร่วมกันเป็นผู้ ได้รับ

มอบหมายให้จัดการทรัพย์สินกระทําผิดหน้าทีและฐานร่วม

กันเอาไปเสียซงึเอกสารของผู้อืน ...

การฟ้องความผดิหลายกระทง (ต่อ)

...แม้ข้อหาความผิดทีฟ้องจะเป็นอย่างเดียวกับคดีนี แต่เมือโจทก์

ซึ ง เ ป็ นผู้ เ สี ยหาย ในคดี เ ป็ นคนละร ายกั นกั บ คดี นี แล ะ

พยานหลักฐานในคดีเป็นคนละชุดกัน จึงไม่เป็นคดีทเีกียวพันกัน 

ไม่อาจฟ้องจําเลยทังสองเป็นคดีเดียวกันหรือรวมพิจารณา

พิพากษาเข้าด้วยกันกับคดีนีได้ เมือศาลมีคําพิพากษาแต่ละคดี

และให้นับโทษต่อกันตาม ป.อ. มาตรา ๒๒ แม้มีกําหนด

ระยะเวลาจาํคุกเกินยีสิบปี ก็พิพากษาให้บังคับเช่นนันได้ กรณีไม่

เป็นการต้องห้ามตาม ป.อ. มาตรา ๙๑ (๒) ทีศาลอุทธรณ์ไม่นับ

โทษจําเลยที ๑ ต่อจากโทษในคดีอาญาหมายเลขแดงที ๑๐๖๖/

๒๕๖๒ ของศาลชันต้นนัน เป็นการไม่ชอบ   
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย

มาตรา ๑๖๑ บัญญัติว่า “ถ้าฟ้องไม่ถูกต้อง

ตามกฎหมาย ให้ศาลสังโจทก์แก้ฟ้องให้

ถูกต้อง หรือยกฟ้อง หรือไม่ประทับฟ้อง 

โจทก์มีอํานาจอุทธรณ์คําสังเช่นนันของ

ศาล”

  

มาตรา ๑๖๑

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

บท บัญญัติ นี เ ป็น เ รืองฟ้องไ ม่ ถูกต้องต าม

กฎหมาย ซึงต้องเป็นเรืองทีศาลเห็นเองแล้วก็สัง

ให้โจทก์แก้ฟ้องให้ถูกต้อง 

  ฟ้องไม่ถูกต้องนีอาจเกิดจากความพลงัเผลอ พิมพ์

ผิดพลาดหรือหลงลืม เช่น ฟ้องไม่ได้ลงชือโจทก์ 

ผู้เรียง ผู้เขียนหรือพิมพ์ฟ้อง (ฎีกาที ๑๓๗๘/

๒๕๖๔)  
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

ตามฟ้องโจทก์ โจทก์ลงลายมือชือโจทก์แล้ว โดยผู้ รับ

มอบอํานาจโจทก์ลงลายมือชือแทนโจทก์ เหตุทีไม่

ปรากฏลายมือชือผู้เรียง และผู้เขียนหรือพมิพ์ฟ้อง น่าจะ

เป็นเพราะโจทก์พมิพ์คําขอท้ายฟ้องเฉพาะด้านหน้า มิได้

พิมพ์แบบพิมพ์ด้านหลังซึงจะมีช่องลายมือชือผู้เรียง

หรือผู้ พิมพ์ไว้  จึงถือเป็นข้อผิดพลาดเล็กน้อย ซึง

สามารถแก้ไขได้...

ฎกีาท ี๖๓๘๖/๒๕๖๒ (ปชญ)

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

...ทีศาลอุทธรณ์ภาค ๑ พิพากษายกฟ้องโจทก์ 

เพราะเหตุดังกล่าวโดยไม่สังให้โจทก์แก้ไขก่อนจึง

ไม่ถูกต้อง เห็นควรให้ศาลชันต้นดําเนินการให้

โจทก์แก้ไขข้อผิดพลาดดังกล่าวภายในระยะเวลาที

ศาลชันต้นกําหนด หากดําเนินการแล้วเสร็จให้   

ศาลชันต้นส่งสํานวนไปยังศาลอุทธรณ์ภาค ๑    

เพอืพิพากษาใหม่ตามรูปคด ี 
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

คําฟ้องไม่มีลายมือชือโจทก์ทังสองเป็นฟ้องไม่ถูกต้องตาม

กฎหมาย แต่เมือมีการยืนคําร้องขอแก้ไขฟ้องโดยลงลายมือ

ชือโจทก์ทังสองมาในส่วนของคําขอท้ายฟ้องก่อนวันนัด    

ไต่สวนมูลฟ้องและศาลชันต้นมีคําสังอนุญาต ดังนี กรณีถือ

ได้ว่าศาลชันต้นได้สังโจทก์ให้แก้ฟ้องให้ถูกต้องตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๖๑ วรรคหนึง จนเห็นได้ว่าเป็นฟ้องถูกต้องตาม

กฎหมายแล้ว 

ฎกีาท ี๑๕๒๔๓/๒๕๕๗

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕ ประกอบด้วย ป.ว.ิพ. มาตรา ๑๘ 

ให้อํานาจแก่ศาลชันต้นในการตรวจคําฟ้องซึงเป็น

คําคู่ความโดยเด็ดขาด เมือปรากฏว่า คําฟ้องของ

โจทก์มีรายการช่องอายุ แต่ไม่ใส่ให้ครบถ้วน ทีอยู่

ของจําเลยก็ผิดพลาดสับสน ศาลชันต้นจึงมีอํานาจ

สังคนืฟ้องให้โจทก์ไปแก้ไขให้ถูกต้องได้โดยชอบ 

  

ฎกีาท ี๒๗๕๖/๒๕๒๔
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

แ ต่ ถ้า ฟ้องโจทก์บรรยายมาไม่ครบ

องค์ประกอบความผิด ซึงถือว่าเป็นฟ้อง

ไม่ชอบด้วยกฎหมายไปแล้ว ศาลจะสัง

ให้โจทก์แก้ฟ้องไม่ได้ ศาลได้แต่ยกฟ้อง 

หรือไม่ประทบัฟ้อง

  

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

โจทก์ทังสีฟ้องจําเลยทังแปดสิบสามในความผิดฐานแจ้ง

ความเท็จต่อเจ้าพนักงานและแจ้งให้เจ้าพนักงานจดข้อความ

อันเป็นเท็จ โดยโจทก์ทังสีมิได้ระบุรายละเอียดในฟ้องว่า 

จําเลยทังแปดสิบสามได้แจ้งข้อความอันเป็นเท็จต่อเจ้า

พนักงานว่าอย่างไร และแจ้งให้เจ้าพนักงานจดข้อความอัน

เป็นเท็จลงในเอกสารราชการหรือเอกสารมหาชนว่าอย่างไร...

ฎกีาท ี๑๐๓๒/๒๕๕๘
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

...เมือฟ้องของโจทก์ไม่มีรายละเอียดเกียวกับการ

ก ร ะ ทํ า ข อ ง จํ า เ ล ย ทั ง แ ป ด สิ บ ส า ม อั น เ ป็ น

องค์ประกอบความผิดฐานแจ้งความเท็จและฐาน

แจ้งให้เจ้าพนักงานจดข้อความอันเป็นเท็จลงใน

เอกสารราชการหรือเอกสารมหาชน จึงเป็นฟ้องที

ไม่ชอบด้วย ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕๘ (๕) ศาลต้อง    

ยกฟ้องตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๖๑

  

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

ศาลตรวจฟ้องแล้ว สามารถยกฟ้องได้โดยไม่ต้องไต่สวนมูลฟ้องก่อน

โจทก์เป็นคนไร้ความสามารถอยู่ ในความอนุบาลของ ช. ผู้อนุบาลตามคําสัง

ศาลเยาวชนและครอบครัวจังหวัดนครราชสีมาและคดีถึงทสุีดแล้ว โจทก์ฟ้อง

คดีนีให้จําเลยทังสามรับผิดตาม ป.อ. มาตรา ๘๓, ๓๕๐ โดยทําหนังสือมอบ

อํานาจให้ ม. เป็นผู้ฟ้องคดีแทนในขณะทีโจทก์ยังเป็นคนไร้ความสามารถและ

อยู่ ในความอนุบาลของ ช. เป็นการกระทําโดยโจทก์ไม่มีอํานาจ ต้องให้ ช.         

ผู้อ นุบาลเ ป็น ผู้กระทําการแท น กรณีหา ใ ช่ เ ป็นกา รบกพ ร่องในเ รือ ง

ความสามารถของโจทก์และจําต้องแก้ไขข้อบกพร่องนันเสียให้บริบูรณ์ภายใน

เวลาอันสมควรตาม ป.วิ.พ. มาตรา ๕๖ ประกอบ ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕ ดังทโีจทก์

อ้างไม่ เพราะเป็นเรืองทโีจทก์ไม่มีอาํนาจฟ้องมาแต่ต้นแล้ว 

ฎกีาท ี๓๗๒๗/๒๕๖๑
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

โจทก์บรรยายฟ้องว่า โจทก์เป็นผู้ใ ช้และครอบครอง

เครืองโทรศัพท์ จําเลยซึงเป็นพนักงานองค์การโทรศัพท์

แห่งประเทศไทยได้นําความเท็จไปแจ้งผู้บังคับบัญชาจําเลย

ว่า  โจทก์ ค้างชําระค่าเ ช่าโทรศัพท์ขอให้ระงับการใช้

โทรศัพท์ของโจทก์ ผู้บังคับบัญชาของจําเลยหลงเชือจึง

อนุมัติให้ระงับการใช้โทรศัพท์จนโจทก์ต้องนําเงินไปชําระ

ให้แก่จําเลย...

ฎกีาท ี๑๔๘๖/๒๕๓๐

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

...เช่นนีคําบรรยายฟ้องดังกล่าวหาเข้าลกัษณะเป็นการกระทํา

อย่างหนึงอย่างใดตามทีบัญญัติไว้ใน ป.อ. มาตรา ๓๐๙ 

ไม่ เพราะไม่มีข้อเท็จจริงทีปรากฏว่าจําเลยได้กระทําให้โจทก์

กลัวว่าจะเกดิอันตรายต่อชีวิต ร่างกาย เสรีภาพ ชือเสียง หรือ

ทรัพย์สินของโจทก์ หรือโดยใช้กําลังประทุษร้ายโจทก์ตามที

กฎหมายระบุไว้เลย ฟ้องโจทก์จึงไม่ครบองค์ความผิดตาม 

บทมาตราดังกล่าว ศาลชอบทจีะพพิากษายกฟ้องโจทก์เสียได้       
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

การตรวจคาํฟ้องตามมาตรา ๑๖๑ นี นําไปใช้กบัการตรวจคาํร้องขอให้

รือฟืนคดอีาญาขนึพจิารณาใหม่ด้วย

การรือฟืนคดอีาญาขนึพจิารณาใหม่ตาม พ.ร.บ.การรือฟืนคดอีาญาขนึ

พิจารณาใหม่ฯ มีขันตอนการดําเนินคดีในศาลอยู่  ๓ ขันตอน คือ 

ขนัตอนแรกเป็นการตรวจคําร้อง ขันตอนทสีองเป็นการไต่สวนคําร้อง 

และขันตอนทีสามเป็นการพิจารณาเนือหาของคําร้อง โดยมาตรา ๘ 

แห่ง พ.ร.บ.การรือฟืนคดีอาญาขึนพิจารณาใหม่ฯ ให้ผู้ ร้องยืนคําร้อง

ต่อศาลชันต้นทไีด้พจิารณาคดีนัน...

ฎกีาท ี๓๒๙๒/๒๕๔๘

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

...และมาตรา ๑๖ ให้นําบทบัญญัติว่าด้วยพระธรรมนูญศาลยุติธรรม กฎหมายว่า

ด้วยวิธีพิจารณาความอาญา กฎหมายว่าด้วยพิจารณาความอาญาในศาลแขวง 

กฎหมายว่าด้วยวิธีพิจารณาคดีเด็กและเยาวชน (ปัจจุบันเป็นกฎหมายว่าด้วยวิธี

พจิารณาคดีเยาวชนและครอบครัว) และกฎหมายว่าด้วยธรรมนูญศาลทหารมา

ใช้บังคับแก่การพจิารณาพิพากษาคดตีาม พ.ร.บ. นี โดยอนุโลม ดังนัน การตรวจ    

คําร้องขอให้รือฟืนคดีขึนพิจารณาใหม่ จึงต้องเป็นไปตามหลักเกณฑ์ใน ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๖๑ โดยคําร้องต้องอ้างเหตุตามทีระบุไว้ในมาตรา ๕ แห่ง พ.ร.บ.การรือ

ฟืนคดีอาญาขึนพิจารณาใหม่ฯ ซึงศาลชันต้นต้องตรวจคําร้องของจําเลย (ผู้

ร้อง) ว่า ถูกต้องตามกฎหมายหรือไม่ หากคําร้องของจําเลย (ผู้ร้อง) ไม่ปรากฏ

เหตุทจีะร้องขอให้รือฟืนคดีขึนพิจารณาพิพากษาใหม่ได้จะไม่ทําการไต่สวนคํา

ร้องกไ็ด้...
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

...แต่การทศีาลชันต้นมคีาํสังยกคําร้องของผู้ร้อง โดยมไิด้ทาํความเห็นไป

ยังศาลอุทธรณ์ภาค ๑ เพือให้ศาลอุทธรณ์ภาค ๑ มีคําสัง ไม่ชอบด้วย 

พ.ร.บ.     การรือฟืนคดีอาญาขนึพจิารณาใหม่ฯ มาตรา ๑๐ เพราะอาํนาจ

ในการมีคําสังตามคําร้องในคดีนีเป็นอาํนาจของศาลอุทธรณ์ภาค ๑ และ

แม้ศาลอทุธรณ์ภาค ๑ พพิากษายกคําสังของศาลชันต้น กบัให้ศาลชันต้น

รับคําร้องของผู้ร้องและให้ไต่สวนคําร้องต่อไปโดยอาศัยอํานาจตาม

มาตรา ๑๐ แห่ง พ.ร.บ.การรือฟืนคดีอาญาขึนพจิารณาใหม่ฯ กต็าม แต่

เมือคดีขึนสู่การพิจารณาของศาลฎีกาแล้ว ศาลฎีกาย่อมมีอํานาจทีจะ

พจิารณาคาํร้องและมคีําสังยกคําร้องของจําเลย      (ผู้ร้อง) ได้โดยไม่ต้อง

ย้อนสํานวนไปให้ศาลอทุธรณ์ภาค ๑ และศาลชันต้นมคีาํสังใหม่  

    

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

ศาลยกฟ้องเพราะเหตุทโีจทก์บรรยายฟ้องมา

ไม่ถูกต้อง เป็นกรณียังมิได้วินิจฉัยชีขาดใน

เ นือหาการกระทําของ จํา เลย ว่าก ระทํา

ความผิดหรือไม่ โจทก์นําคดีมาฟ้องใหม่ได้ 

(ฎกีาท ี๒๕๕๕/๒๕๖๔)
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

เหตุทศีาลชันต้นมีคําสังไม่ประทับฟ้องโจทก์ในคดีก่อนเนืองมาจากคําฟ้อง

ไม่ได้บรรยายว่าข้อความเท็จทีจําเลยทังสองในคดีนี แสดงหรือข้อความ

จริงทจีําเลยทงัสองในคดนีีปกปิดเป็นอย่างไร ทงัไม่ได้บรรยายว่าจําเลยคน

ใดหลอกลวงโจทก์ให้สังจ่ายเช็คภายหลังทีจําเลยทังสองได้โอนทีดินและ

อาคารให้แก่จําเลยที ๓ ซึง ศาลอุทธรณ์พิพากษายืน เห็นได้ว่า คําสังและ 

คําพิพากษาของศาลล่างทังสองในคดีก่อนยังมิได้วินิจฉัยชีขาดในเนือหา

การกระทาํของจาํเลยทงัสองว่าได้กระทาํผดิตามฟ้องหรือไม่ ถือไม่ได้ว่าได้

มีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดในความผิดซึงได้ตามฟ้องตาม ป.วิ.อ. มาตรา 

๓๙ (๔) ฟ้องโจทก์คดนีีจึงไม่เป็นฟ้องซํา 

ฎกีาท ี๗๙๒๓/๒๕๓๘

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

คดีก่อนศาลยกฟ้องเพราะโจทก์ไม่ได้ลงลายมอืชือในคําฟ้อง 

ยังไม่ได้วินิจฉัยในเนือหา สิทธินําคดีอาญามาฟ้องยังไม่

ระงับ โจทก์นําคดีนีมาฟ้องใหม่ได้ (ฎกีาท ี๕๘๓๔/๒๕๓๐)

คดีก่อนศาลยกฟ้องเพราะโจทก์บรรยายฟ้องเคลือบคลุม 

บรรยายเวลาการกระทําผิดในอนาคต ไม่พอทําให้จําเลย

เข้าใจข้อหาได้ดี จึงยังไม่มีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดใน

ความผิดซึงได้ฟ้อง โจทก์มีสิทธิฟ้องจําเลยได้ใหม่ (ฎีกาท ี

๑๕๙๐/๒๕๒๔) 
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

ศาลยกฟ้องเพราะโจทก์ไม่มีอํานาจฟ้องหรือฟ้องผดิศาล ฟ้องใหม่ได้

  

คดีก่อนศาลชันต้นยกฟ้องโดยวนิิจฉัยว่า ท. โจทก์มิใช่เป็นผู้ได้รับความเสียหายจึง

มิใช่ผู้เสียหายไม่มีอํานาจร้องทุกข์ตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๒ (๔) พนักงานสอบสวน

ย่อมไม่มีอํานาจสอบสวน การสอบสวนของพนักงานสอบสวนจึงเ ป็นไป           

โดยมชิอบด้วยกฎหมายตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๒๑ วรรคสอง ทําให้โจทก์ไม่มีอํานาจ

ฟ้องตามป.ว.ิอ. มาตรา ๑๒๐ เห็นได้ว่า คดีดังกล่าวศาลพพิากษายกฟ้องโดยยังมิได้

วินิจฉัยถึงการกระทําของจําเลย  ทงัสามตามข้อกล่าวหาของโจทก์ จึงถือไม่ได้ว่า

เป็นคําพพิากษาทไีด้วนิิจฉัยในความผดิซึงได้ฟ้อง อนัจะเป็นเหตุให้สิทธิของโจทก์

ทจีะนําคดีมาฟ้องใหม่ระงับสินไปตามป.ว.ิอ. มาตรา ๓๙ (๔) ฟ้องโจทก์คดีนีจึงไม่

เป็นฟ้องซํากบัคดีก่อน 

  

ฎีกาท ี๑๓๘๓๘/๒๕๕๕

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

การทคู่ีความสมยอมกนัดาํเนินคดโีดยไม่

สุจริต เพอืให้มีคําพพิากษาเสร็จเด็ดขาด

ในความผิดทีฟ้อง ไม่มีผลให้สิทธินํา

คดีอาญามาฟ้องระงับไป ฟ้องใหม่ได้ 

(ฎกีาที ๕๐๒๒/๒๕๕๗) 
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

หลักการของ ป.วิ.อ. มาตรา ๓๙ (๔) ทีบัญญัติให้สิทธินําคดีอาญา   

มาฟ้องระงับไปเมือมีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดในความผิดซึงได้ฟ้อง 

อันเป็นหลักการห้ามดําเนินคดีซําสองแก่จําเลยนัน จะต้องปรากฏว่า

คดีก่อนเป็นกรณีทีจําเลยถูกฟ้องร้องดําเนินคดีอย่างแท้จริง หาก

ปรากฏว่าคดีก่อนเป็นการฟ้องร้องดําเนินคดีอย่างสมยอมกัน แม้ว่า

เป็นการกระทํากรรมเดยีวกนั กถ็ือไม่ได้ว่าการกระทํากรรมนันจําเลย

เคยถูกฟ้องและศาลได้มีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดอันจะมีผลทําให้

สิทธินําคดมีาฟ้องในความผดิกรรมนันระงับไปไม่ 

 

ฎกีาท ี๙๓๓๔/๒๕๓๘

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

โจทก์ยนืคาํร้องขอแก้ไขฟ้องแล้ว แต่ศาล

ไม่พิจารณาให้ กลับพิพากษายกฟ้อง

โจทก์เพราะไม่บรรยายวันเวลาในการ

กระทําผิดของจําเลย เป็นการดําเนิน

กระบวนพจิารณาไม่ชอบ ฟ้องใหม่ได้
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

ในคดีก่อนศาลชันต้นมีคําสังประทับฟ้องของโจทก์ไว้พิจารณาแล้ว เมือโจทก์

ยืนคําร้องขอแก้ฟ้องตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๓ วรรคแรก ศาลชันต้นจะต้อง

พิจารณาคําร้องขอแก้ฟ้องของโจทก์ก่อนว่ามีเหตุอันควรอนุญาตหรือไม่ แล้ว

จึงดําเนินกระบวนพิจารณาต่อไป แต่ศาลชันต้นกลับวินิจฉัยว่าฟ้องโจทก์มิได้

บรรยายถึงวันเวลาทีจําเลยกระทําความผิด จําเลยไม่อาจต่อสู้คดีได้ ฟ้องโจทก์

จึงไม่ชอบด้วยกฎหมายตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๕๘ (๕) โดยมิได้มีคําสังเกยีวกับ

คําร้องขอแก้ฟ้องของโจทก์เสียก่อน จึงเป็นการดําเนินกระบวนพิจารณาทีไม่

เป็นไปตามลําดับขันตอนของกฎหมาย ถือไม่ได้ว่าศาลชันต้นมีคําพิพากษา

เสร็จเด็ดขาดในความผิดซึงได้ฟ้องแล้ว โจทก์จึงมีสิทธิฟ้องจําเลยในคดีนีได้

โดยไม่ต้องห้ามตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๓๙ (๔)    

ฎกีาท ี๕๑๓๕/๒๕๕๔ (ปชญ)

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

ศาลยกฟ้องเพราะเหตุทีโจทก์บรรยาย

ฟ้องไม่ครบองค์ประกอบความผิด เป็น

กรณีทวีนิิจฉัยชีขาดในเนือหาการกระทํา

ของจําเลยแล้ว โจทก์นําคดีมาฟ้องใหม่

ไม่ได้ เป็นฟ้องซํา (ฎกีาท ี๒๘๙/๒๕๖๐)
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

ศาลชันต้นไต่สวนมูลฟ้องแล้ววินิจฉัยว่าคดี

ไม่มีมูล พิพากษายกฟ้อง จึงเท่ากับศาลชันต้น

ได้วินิจฉัยในประเด็นแห่งความผิดแล้ว ถือได้

ว่ามีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดในความผิด     

ซึงโจทก์ได้ฟ้องแล้ว โจทก์ฟ้องใหม่ไม่ได้    

ฎกีาท ี๘๙๑๐/๒๕๔๙

ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

ขอ้เท็จจริงในคดีนีกบัคดีอาญาหมายเลขแดงที ๓๓๓๗/๒๕๖๑ ของศาลชนัตน้

ปรากฏว่า ธ. ขบัรถกระบะเพือไปพาคนต่างดา้วชาวกมัพูชาซึงเขา้มาและอยู่ใน

ราชอาณาจกัรโดยฝ่าฝืนกฎหมายทีป่าออ้ยรวม ๕๘ คน โดย ธ. แจง้ให้ ม. ขบัรถ

กระบะเพือไปรับคนต่างดา้วดงักล่าวดว้ย โดยอา้งว่าจาํเลยใชใ้ห้ขบัรถไปรับคน

ต่างดา้วจาํนวนดงักล่าว ภายหลงับรรทุกคนต่างดา้วขึนรถกระบะทงัสองคนัแลว้ 

ธ. กบั ม. ก็ขบัติดตามกนัออกมาจากป่าออ้ยจนกระทงัถูกเจา้หนา้ทีทหารจบักุม

ตวัพร้อมรถกระบะและคนต่างดา้วรวม ๕๘ คน พฤติการณ์ดังกล่าวแสดงให้เห็น

ว่า ธ. กับ ม. มีเจตนาทีจะร่วมกันไปรับคนต่างด้าวทัง ๕๘ คน ซึงรวมอยู่ท ี      

ป่าอ้อย แม้มีการใช้รถกระบะไปรับคนต่างด้าวดังกล่าว ๒ คัน โดย ธ. กับ ม.     

ขับรถกันคนละคันกต็าม ...

ฎีกาท ี๔๓๑๑/๒๕๖๓
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ฟ้องไม่ถูกต้องตามกฎหมาย (ต่อ)

... แต่ก็เนืองมาจากรถกระบะเพียงคันเดียวไม่สามารถบรรทุกคนต่างด้าวได้หมด 

และคนต่างด้าวทีไปรับก็รวมตัวกันอยู่ทีแห่งเดียวกัน ภายหลังจากรับคนต่างด้าว

แล้วยังขับรถกระบะตามกนัเพอืพาคนต่างด้าวไปเพอืให้พ้นการจับกมุโดยปลายทาง

เป็นทีแห่งเดียวกันอีก อันเป็นการกระทําในคราวเดียวกัน ต่อเนืองกันไป จึงต้องถือ

ว่า ธ. กับ ม. มีเจตนาร่วมกันเพือพาคนต่างด้าวทัง ๕๘ คน ไปเพือให้พ้นจากจาก

การจับกุมตามเจตนาทีมีมาแต่แรก การกระทําของ ธ. กับ ม. จึงเป็นการกระทําอัน

เดียวกัน และมีเจตนาอย่างเดียวกัน เกิดขึนในคราวเดียวกันต่อเนืองกนัไป เป็นการ

กระทําความผิดเพยีงกรรมเดยีว มิใช่หลายกรรมต่างกัน เมือโจทก์เคยยืนฟ้องจําเลย

ร่วมกับ ม. ตามคดีอาญาหมายเลขแดงที ๓๓๓๗/๒๕๖๑ ของศาลชันต้น ในการ

กระทําอนัเดยีวกนักบัคดนีีไปแล้ว โดยศาลพิพากษายกฟ้องจําเลย คดีถงึทีสุด การที

โจทก์ยืนฟ้องจําเลยว่าร่วมกับ ธ. เป็นคดีนีอีก ซึงเป็นการกระทําอันเดียวกันกับคดี

ก่อน จึงเป็นฟ้องซํากับคดดีงักล่าวตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๓๙ (๔)    

 

การฟ้องคดโีดยไม่สุจริต

การฟ้องคดีโดยไม่สุจริตตามวรรคหนึงให้หมายความรวมถึง   

การทีโจทก์จงใจฝ่าฝืนคําสังหรือคําพิพากษาของศาลในคดีอาญา

อนืซึงถึงทีสุดแล้วโดยปราศจากเหตุผลอันสมควรด้วย”

 

มาตรา ๑๖๑/๑ บัญญัติว่า “ในคดีราษฎรเป็นโจทก์ หากความ

ปรากฏต่อศาลเองหรือมีพยานหลักฐานทศีาลเรียกมาว่าโจทก์ฟ้อง

คดีโดยไม่สุจริตหรือโดยบิดเบือนข้อเท็จจริง เพือกลันแกล้งหรือ

เอาเปรียบจําเลย หรือโดยมุ่งหวังผลอย่างอนืยงิกว่าประโยชน์ทีพึง

ได้โดยชอบ ให้ศาลยกฟ้องและห้ามมิให้โจทก์ยืนฟ้องในเรือง

เดียวกนันันอีก 
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การฟ้องคดโีดยไม่สุจริต (ต่อ)

บทบัญญัติทีเพิมเติมใหม่นีมาจากหลักการทีว่า ในปัจจุบันมีการใช้สิทธิ

ฟ้องร้องดําเนินคดีอาญาโดยไม่สุจริต หรือบิดเบือนข้อเท็จจริงเพือกลัน

แกล้ง หรือเอาเปรียบจาํเลยในหลายกรณ ีหรือฟ้องคดโีดยมุ่งหวงัผลอย่างอนื

ยิงกว่าประโยชน์ทีพงึได้ตามปกติธรรมดา เพอืให้จําเลยยอมกระทําหรือไม่

กระทําการ อันเป็นการมิชอบ โดยเฉพาะการฟ้องเพือคุกคามการใช้สิทธิ

เสรีภาพขันพนืฐานของจําเลยในการป้องกันตนเองหรือปกป้องประโยชน์

สาธารณะ หรือการฟ้องโดยผู้เสียหายไม่ยอมมาปรากฏตัว อนัเป็นการสร้าง

ความเดือดร้อนแก่ผู้ทีถูกฟ้องร้องและบุคคลอืนทีเกียวข้อง จึงต้องมี        

การปรับปรุงให้การพิจารณาพิพากษาคดีอาญามีความเหมาะสมกับสภาพ

สังคมในปัจจุบัน และสามารถคุ้มครองสิทธิเสรีภาพของประชาชนได้อย่างมี

ประสิทธิภาพและเป็นธรรม    

การฟ้องคดโีดยไม่สุจริต (ต่อ)

(๑) เฉพาะคดทีีราษฎรเป็นโจทก์เท่านัน ทีห้ามโจทก์ฟ้องคดโีดยไม่

สุจริต

      ส่วนคดีทีพนักงานอัยการเป็นโจทก์นัน ผ่านกระบวนการ

สืบสวน สอบสวนหาพยานหลักฐานมาแล้วจากพนักงาน

สอบสวน โดยพนักงานอัยการเป็นผู้กลันกรองรายละเอียด

ข้อเท็จจริงและพยานหลักฐานอีกชันหนึงแล้ว จึงใช้ดุลพินิจใน

การสังฟ้องคดี ซึงย่อมเป็นหลกัประกนัได้ว่าพนักงานอยัการทีได้

ชือว่าเป็นทนายของแผ่นดินฟ้องคดีโดยสุจริต
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การฟ้องคดโีดยไม่สุจริต (ต่อ)

(๒) ความไม่สุจริตของราษฎรทีเป็นโจทก์นันปรากฏต่อ

ศาลเอง หรือจากพยานหลักฐานทศีาลเรียกมา 

       ซึงน่าจะรวมถึงการทีจําเลยได้แถลงให้ศาลทราบถึง

ข้อเท็จจริงหรือข้อกฎหมายแล้วตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๑๖๕/๒ 

(ทีเพมิเติมใหม่) ทําให้ศาลเรียกบุคคล เอกสารหรือวัตถุดังที

จําเลยแถลงมาพิจารณาถึงความไม่สุจริตในการฟ้องคดีของ

โจทก์ได้

   

การฟ้องคดโีดยไม่สุจริต (ต่อ)

(๓) ลักษณะการฟ้องคดีโดยไม่สุจริตหรือโดยบิดเบือน

ข้อเท็จจริง ต้องกระทําไปเพือกลันแกล้งหรือเอาเปรียบ

จําเลย หรือโดยมุ่งหวังผลอย่างอืนยิงกว่าประโยชน์ทีพึง

ได้โดยชอบ

       การฟ้องคดีโดยไม่สุจริต ครอบคลุมถึงกรณีโจทก์

นันปฏิเสธคําสังหรือคําพิพากษาของศาลในคดีอาญาที

ถึงทีสุด โดยปราศจากเหตุผลอนัสมควรด้วย
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การฟ้องคดโีดยไม่สุจริต (ต่อ)

เช่น ศาลเคยตัดสินลงโทษจําคุกนาย ก. มาแล้ว และคดถีึง

ทีสุด แต่นาย ก. ไม่ปฏิบัติตามคําพิพากษาดังกล่าว กลับ

หลบหนีไปไม่ยอมรับโทษ เช่นนี นาย ก. ย่อมไม่สามารถ

นําคดีมาฟ้องผู้อืนให้ตกเป็นจําเลยในคดีอาญาต่อศาลได้

อีก หรือกล่าวอีกนัยหนึง จําเลยทีหลบหนีคดีอาญาทีถึง

ทสุีดแล้ว จะมาเป็นโจทก์ฟ้องคดีอาญาต่อบุคคลอนืไม่ได้ 

แต่จําเลยทีหลบหนีนียังสามารถดําเนินคดีผ่านทาง      

เจ้าพนักงานตํารวจและพนักงานอัยการได้  

พฤตกิารณ์การใช้สิทธิโดยไม่สุจริต

ผู้ร้องยืนคําร้องขอให้คืนรถยนต์ของกลางและยืนบัญชีระบุพยานเป็น

พยานบุคคล ๓ ปาก โดยเป็นพยานนํา ๒ ปาก และเป็นพยานนําหรือ

หมายอกี ๑ ปาก เมอืถงึวันนัดไต่สวนคาํร้อง ผู้ร้องขอเลอืนคดอ้ีางเพยีงว่า 

ส. ผู้รับมอบอํานาจช่วงผู้ร้องไม่อาจมาศาลได้ เนืองจากติดธุระ โดยไม่

ปรากฏว่ามีเหตุจําเป็นอันมิอาจก้าวล่วงได้ เมือศาลชันต้นมีคําสังไม่

อนุญาตให้เลือนคดี ผู้ร้องยนืคําร้องขอถอนคําร้องขอคนืของกลางทันที

ว่า เนืองจากผู้ร้องไม่มีพยานมาศาล ผู้ร้องมีความประสงค์จะขอถอน    

คําร้องขอคืนของกลาง และจะนําคําร้องขอคืนของกลางมายืนต่อ       

ศาลใหม่ภายในอายุความ...

ฎกีาที ๓๗๖/๒๕๖๑
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พฤตกิารณ์การใช้สิทธิโดยไม่สุจริต (ต่อ)

...พฤติการณ์ของผู้ร้องจึงทําให้คําสังศาลชันต้นทีไม่ให้

เลือนคดีไม่ เ ป็นผล และเป็นการดํา เ นินกระบวน

พจิารณาเพอืเอาเปรียบในเชิงคดี อันเป็นการใช้สิทธิโดย

ไม่สุจริต ศาลชันต้นชอบทีจะยกคําร้องเสีย และเมือ     

ผู้ร้องไม่มีพยานหลักฐานมานําสืบให้เห็นว่าผู้ร้องเป็น

เจ้าของทรัพย์สินทีถูกริบ มิได้ รู้เห็นเป็นใจด้วยใน      

การกระทําความผิด จึงไม่อาจสังคืนรถยนต์ของกลาง

ให้แก่ผู้ร้อง

 

พฤตกิารณ์การใช้สิทธิโดยไม่สุจริต (ต่อ)

ฎีกาดังกล่าวข้าง ต้น เป็นเพียงการยกตัวอย่าง

พฤติการณ์ของการใช้สิทธิโดยไม่สุจริตเท่านัน 

เนืองจากเป็นเรืองการถอนคําร้องขอคืนของกลาง 

หาใช่การถอนฟ้องในคดีอาญาซึงไม่สามารถนํามา

ฟ้องใหม่ได้ หากมเิข้าเงอืนไขตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๓๖ 

(๑) ถงึ (๓)    

 

หมายเหตุ
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พฤติการณ์ฟ้องคดเีพอืกลนัแกล้งเอาเปรียบจําเลย

การทีจําเลยกับ อ. เข้าไปเก็บผลผลิตปาล์มนํามันไปขายได้เงิน 

๗๑๓,๓๓๓ บาท จริง ซึงรายได้ดังกล่าวเป็นดอกผลของทรัพย์มรดก

ของผู้ตายต้องแบ่งแก่ทายาททุกคนเท่า ๆ กัน แต่จําเลยกลับแบ่งให้

โจทก์และ จ. ไม่เท่ากัน ส่วนทีเหลือจําเลยกับ อ. ได้ไปเกินกว่าส่วน

แบ่งทีตนควรจะได้รับ เมือฝ่ายโจทก์ทวงถาม ฝ่ายจําเลยกลับท้าให้

โจทก์ฟ้อง พฤติการณ์ของจําเลยกับพวกย่อมทําให้โจทก์เข้าใจได้ว่า

จําเลยกบัพวกร่วมกันเบียดบังเอาเงินผลผลิตปาล์มนํามันไปเป็นของ

ตนโดยทุจริต...

 

ฎกีาท ี๖๔๓๐/๒๕๖๐

พฤติการณ์ฟ้องคดเีพอืกลนัแกล้งเอาเปรียบจําเลย (ต่อ)

...ดังนัน การทีโจทก์ฟ้องว่าจําเลยกับพวกร่วมกันยักยอกเงิน

ผลผลิตปาล์มนํามันตามคดีอาญาหมายเลขดําที ๓๕๗๓/๒๕๕๕ 

ของศาลชันต้น จึงเป็นการใช้สิทธิทางศาลกล่าวหาจําเลยไปตาม

ข้อเท็จจริงทีเกิดขึน หาใช่โจทก์เอาความอันเป็นเท็จฟ้องจําเลย 

การทีจําเลยมาฟ้องโจทก์หาว่าโจทก์เอาความอันเป็นเท็จฟ้อง

จํา เลย ตามคดีอาญาหมายเลขดํา ที  ๓๘๙๓/๒๕๕๕ ของ          

ศาลชันต้น ทังที รู้แล้วว่าเ รืองทีจําเลยนํามาฟ้องโจทก์เป็น       

ความเท็จ จงึเป็นฟ้องเท็จตาม ป.อ. มาตรา ๑๗๕
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พฤติการณ์ฟ้องคดเีพอืกลนัแกล้งเอาเปรียบจําเลย (ต่อ)

ในคดีอาญาหมายเลขแดงที ๓๗๖๐/๕๙ ของศาลแขวงสมุทรปราการ จาํเลยยก

เรืองการบรรยายฟ้องในคดีแพ่งหมายเลขแดงที ๒๒๘๓/๕๙ ของศาลจงัหวดั

สมุทรปราการ ซึงบรรยายฟ้องว่า “...จาํเลยทงัเก้ามีพฤติการณ์แสดงถึงความไม่

สุจริต ฉอ้ฉล หลอกลวงชาวต่างชาติ...” มาเป็นเหตุอา้งในฟ้องเพือใหโ้จทก์รับผิด

ในขอ้หาหมินประมาทร่วมกบับริษทั จ. และ พ. การทจีําเลยฟ้องโจทก์เป็นจําเลย

ในคดีอาญาจึงเป็นการบ่งชีว่า จําเลยมีเจตนาทจีะทาํให้โจทก์ได้รับความเดือดร้อน

และเสียหายจากการทีต้องตกเป็นจําเลยในคดีอาญา ทงัเมือพิจารณาจากขอ้ความ

ทีจาํเลยอา้งว่ามีเนือหาหมินประมาทจาํเลยนนั ก็เป็นเพียงขอ้ความทีกล่าวมาใน

คาํฟ้องเพอืแสดงใหเ้ห็นวา่มีเหตุสมควรทีจะเพิกถอนนิติกรรม ซึงเป็นขอ้หาหนึง

ในคาํฟ้องคดีแพง่หมายเลขแดงที ๒๒๘๓/๕๙ ของศาลจงัหวดัสมุทรปราการ...

ฎกีาท ี๘๒๖/๒๕๖๔

พฤติการณ์ฟ้องคดเีพอืกลนัแกล้งเอาเปรียบจําเลย (ต่อ)

...จึงตอ้งถือว่า เป็นเรืองทีคู่ความหรือทนายความของคู่ความแสดงความคิดเห็น

หรือขอ้ความในกระบวนพิจารณาคดีในศาลเพือประโยชน์แก่คดีของตนตาม 

ป.อ. มาตรา ๓๓๑ ย่อมไม่เป็นความผิดฐานหมินประมาท และจําเลยซึงมีอาชีพ

นักกฎหมายย่อมทราบข้อเท็จจริงและข้อกฎหมายดังกล่าวดีว่า การกระทําของ

โจทก์ไม่มีมูลความผิดฐานหมินประมาท แต่ยังฝืนฟ้องโจทก์เป็นจําเลยใน

คดีอาญาหมายเลขแดงท ีอ.3760/2559 ของศาลแขวงสมุทรปราการ อันเป็นการ

ใช้สิทธิซึงมีแต่จะก่อให้บุคคลอืนเสียหาย ส่วนการทีศาลจงัหวดัสมุทรปราการ

เพิกถอนคาํสงัทีรับฟ้องโจทกใ์นส่วนจาํเลยที ๔ ถึงที ๙ เป็นไม่รับฟ้องแลว้ใหไ้ป

ฟ้องจาํเลยที ๔ ถึงที ๙ ต่อศาลทีคดีอยู่ในเขตอาํนาจนัน ก็หาใช่เหตุทีจาํเลยจะ

ยกขึนอา้งเพือฟ้องโจทกไ์ม่ การกระทําของจําเลยจึงเป็นการใช้สิทธิโดยไม่สุจริต 

ย่อมเป็นการละเมิดต่อโจทก์
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ฟ้องคดีโดยไม่สุจริต โดยมุ่งหวงัผลอย่างอนื

ยงิกว่าประโยชน์ทพีึงได้โดยชอบ  

เช่น ผู้ เสียหายเป็นโจทก์ฟ้องคดจีําเลยเพอืใช้เป็นข้ออ้างใน

การเรียกร้องเงินทอง/ผลประโยชน์จากจําเลย เมือจําเลย

ยอมตกลงจ่ายเงินให้ตามจํานวนทีโจทก์ต้องการแล้ว 

โจทก์ก็ดําเนินการถอนฟ้องคดีอาญาในความผิดฐาน

ยักยอกนันเสีย ซึงตาม ป.วิ.อ. มาตรา ๓๖ เมือเป็นคดี

ความผิดต่อส่วนตัว พนักงานอัยการไม่สามารถทีจะยืน

ฟ้องคดีนันได้อกี

 

ฟ้องคดีโดยไม่สุจริต โดยมุ่งหวงัผลอย่างอนื

ยงิกว่าประโยชน์ทพีึงได้โดยชอบ (ต่อ)

เช่น ญาติผู้ตายเป็นโจทก์ฟ้องคดีอาญาต่อจําเลยข้อหาฆ่าคนตาย ทัง ๆ 

ทีทราบดีว่ากระบวนการชันสอบสวนอยู่ระหว่างพนักงานอัยการ

พิจารณาว่าจะสังฟ้อง/ไม่ฟ้อง แล้วโจทก์รีบดําเนินการให้จําเลย

จ่ายเงินและนําสืบอย่างหลวม ๆ เพือให้ศาลสงสัยในพยานหลักฐานที

โจทก์นําสืบว่าจําเลยกระทําความผิดฐานดังกล่าวจริงหรือไม่ เพือให้

คดีทตีนฟ้องจบโดยเร็ว อันเป็นการสมยอมกันดําเนินคดีโดยไม่สุจริต 

เพือให้มีคําพิพากษาเสร็จเด็ดขาดในความผิดทีได้ฟ้องตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๓๙ (๔) ซึงจะทําให้พนักงานอัยการไม่สามารถฟ้องคดีได้อีก

เพราะจะเป็นการฟ้องซํานันเอง    
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ฟ้องคดีโดยไม่สุจริต โดยมุ่งหวงัผลอย่างอนื

ยงิกว่าประโยชน์ทพีึงได้โดยชอบ (ต่อ)

การทโีจทก์ถูกประเมินภาษีเงินได้บุคคลธรรมดา แต่กลับมาฟ้องคดีโดยกล่าวอ้าง

ข้อเท็จจริงจากการกระทําอันไม่สุจริตของตนว่า เงินฝากในบัญชีไม่ใช่เงินได้ของ

โจทก์ แต่เป็นเงินทีบริษัท ด. จ่ายเป็นค่าสินบนให้แก่พนักงานของรัฐ บริษัท ด. 

เป็นบริษัทมหาชนจดทะเบียนในตลาดหลักทรัพย์ไม่สามารถถอนเงินจากบัญชีไป

ให้นักการเมืองได้โดยตรง จึงทําสัญญาจ้างบริษัท ย. ซึงโจทก์เป็นกรรมการเพือ   

อําพรางการจ่ายเงินดังกล่าวและโจทก์ยอมนําเงินตามเช็คของบริษัท ย. ซึงเป็น

ส่วนหนึงของเงินทบีริษัท ด. จ่ายให้เข้าบัญชีเงินฝากของตนโดยได้รับค่าตอบแทน 

เพอืให้เพกิถอนการประเมินและคําวินิจฉัยอุทธรณ์ จึงเป็นการใช้สิทธิโดยไม่สุจริต 

ต้องห้ามตาม ป.พ.พ. มาตรา 5 โจทก์ไม่มีอาํนาจฟ้อง

ฎกีาท ี๘๒๖/๒๕๖๐

ฟ้องคดีโดยไม่สุจริต โดยมุ่งหวงัผลอย่างอนื

ยงิกว่าประโยชน์ทพีึงได้โดยชอบ (ต่อ)

โจทก์รู้ดีอยู่แลว้ว่าเช็คพิพาทไม่มีมูลหนี แต่กลบัรับสมอา้ง

เป็นเจา้หนีเงินกูข้อง ป. และนาํเช็คพิพาทจาก ก. ภริยาโจทก ์

มาฟ้องจาํเลยทงัสอง การกระทําของโจทก์จึงเป็นการใช้สิทธิ

โดยไม่สุจริตตาม ป.พ.พ. มาตรา ๕ โจทก์จึงไม่ใช่ผู้ทรงเช็ค

โดยสุจริต ถือไม่ได้ว่าโจทก์เป็นผู้ทรงเช็คพิพาทตาม ป.พ.พ. 

มาตรา ๙๐๔ โจทก์จงึไม่มีอาํนาจฟ้อง

 

ฎกีาท ี๑๔๑/๒๕๖๐
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ฟ้องคดีโดยไม่สุจริต โดยมุ่งหวงัผลอย่างอนื

ยงิกว่าประโยชน์ทพีึงได้โดยชอบ (ต่อ)

โจทก์มิได้เป็นแกนนําหรือเข้าร่วมการชุมนุมตามข่าวทีปรากฏ ถือได้ว่าข่าว

หรือข้อมูลทีเกียวกับตัวโจทก์เป็นข้อมูลอันเป็นเท็จ เมือข่าวดังกล่าวระบุว่า

การชุมนุมมีการนํารถบรรทุกสิบล้อมาปิดถนน อันเป็นการกระทําทีผิด

กฎหมาย เป็นเหตุให้รถทุกประเภทไม่สามารถสัญจรผ่านไปมาได้ ก่อให้เกดิ

ความเดือดร้อนแก่ประชาชน ย่อมทําให้โจทก์ซึงตามข่าวระบุว่าเป็นแกนนํา

การชุมนุมได้รับความเสียหายแก่ชือเสียงได้...

ฎกีาท ี๓๑๙/๒๕๖๐

ยนืฟ้องต่อศาลในพนืทห่ีางไกล เพอืให้จําเลยได้รับความยากลาํบากใน

การเดนิทางไปต่อสู้คดี 

ฟ้องคดีโดยไม่สุจริต โดยมุ่งหวงัผลอย่างอนื

ยงิกว่าประโยชน์ทพีึงได้โดยชอบ (ต่อ)

...จําเลยท ี๑ เป็นผู้ให้บริการยินยอมให้มีการนําข้อมูลอันเป็นเท็จดังกล่าวเข้าสู่

ระบบคอมพิวเตอร์ โดยประการทีน่าเกิดความเสียหายแก่โจทก์หรือประชาชน 

จึงมีความผิดตาม พ.ร.บ.ว่าด้วยการกระทําความผดิเกยีวกับคอมพิวเตอร์ พ.ศ. 

๒๕๕๐ มาตรา ๑๕ ประกอบมาตรา ๑๔ (๑) หนังสือพิมพ์รายวัน ม. ของจําเลย

ที ๑ เผยแพร่และวางจําหน่ายทัวราชอาณาจักร ส่วนเว็บไซต์ ม. ออนไลน์ก็

เผยแพร่โดยระบบสือสารอิเล็กทรอนิกส์ ผู้สนใจสามารถติดตามข่าวได้         

ทัวราชอาณาจักร เช่น เดียวกัน  ถือได้ ว่ าก ารก ระทํ าตา มฟ้อง เกิด ขึน                  

ทัวราชอาณาจักร โจทก์จึงใช้สิทธิฟ้องคดีนีต่อศาลชันต้น (ศาลจังหวัด

นครศรีธรรมราช) ได้ ไม่ถือว่าเป็นการใช้สิทธิโดยไม่สุจริต
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ฟ้องคดีโดยไม่สุจริต โดยมุ่งหวงัผลอย่างอนื

ยงิกว่าประโยชน์ทพีึงได้โดยชอบ (ต่อ)

หมายเหตุ

จําเลยที ๑ อุทธรณ์ว่า มูลคดีมิได้เกิดในเขตอํานาจศาลชันต้น 

เพราะผู้ ใดจะนําหนังสือพิมพ์ ม. ตามฟ้องไปให้โจทก์อ่านทีใด 

หรือโจทก์จะอ่านข่าวเว็บไซต์ ม. ออนไลน์ตามฟ้องทีใด จําเลย

ที ๑ ไม่มีส่วนเกียวข้องด้วย การทีโจทก์ฟ้องจําเลยที ๑ ต่อ    

ศาลชันต้น (ศาลจังหวัดนครศรีธรรมราช) จึงไม่ชอบและเป็น

การกลันแกล้งจาํเลยที ๑ ให้ต้องเดือดร้อน

  

ฟ้องคดใีนข้อหาทหีนักกว่าความเป็นจริง 

การทีจําเลยที ๑ ร่วมเดินทางไปกับพวกไปทีเกิดเหตุโดยทราบมาก่อนแล้ว

ว่าพวกของจําเลยท ี๑ จะไปทําร้ายผู้เสียหาย และหลังเกิดเหตุก็หลบหนีไป

ด้วยกัน แสดงให้เห็นว่าจําเลยที ๑ มีเจตนาทีจะร่วมทําร้ายผู้เสียหายกับ

พวกซึงมีการคิดไตร่ตรองไว้ก่อนแล้ว จําเลยที ๑ จึงมีเจตนาเพียงต้องการ

ทําร้ายผู้เสียหายโดยไตร่ตรองไว้ก่อนเท่านัน แต่เมือผลการกระทํานันไม่ทํา

ให้ผู้เสียหายได้รับบาดเจ็บ แต่พลาดไปถูกผู้ตายจนเป็นเหตุให้ผู้ตายถึงแก่

ความตาย จําเลยท ี๑ จึงต้องรับผลแห่งการกระทํานนั...

ฎกีาท ี๖๐๒๐/๒๕๕๙

       การกระทําของจําเลยเป็นเพยีงการทาํร้ายร่างกาย แต่ฟ้องในข้อหา

พยายามฆ่าหรือพยายามฆ่าโดยไตร่ตรองไว้ก่อน 
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ฟ้องคดใีนข้อหาทหีนักกว่าความเป็นจริง (ต่อ) 

...จําเลยที ๑ จึงมีความผิดฐานร่วมกันพยายามทําร้ายร่างกายผู้อืน

โดยไตร่ตรองไว้ก่อน ตาม ป.อ. มาตรา ๒๙๖ ประกอบมาตรา ๘๐ และ

ฐานทําร้ายผู้อืนโดยไตร่ตรองไว้ก่อนและไม่มีเจตนาฆ่า แต่เป็นเหตุ

ให้ผู้นันถึงแก่ความตายโดยพลาด ตาม ป.อ. มาตรา ๒๙๐ วรรคสอง 

ประกอบมาตรา ๖๐ อันเป็นความผดิหลายอย่างซึงรวมอยู่ในความผิด

ฐานพยายามฆ่าผู้อืนโดยไตร่ตรองไว้ก่อนและฆ่าผู้อืนโดยไตร่ตรอง

ไว้ก่อนโดยพลาดตามทีโจทก์ฟ้อง และเป็นความผิดได้ในตัว ศาลฎีกา

สามารถลงโทษในความผิดดังกล่าวตามทีได้ความได้ ตาม ป.วิ.อ. 

มาตรา ๑๙๒ วรรคท้าย ประกอบมาตรา ๒๑๕ และ ๒๒๕  

ฟ้องคดใีนข้อหาทหีนักกว่าความเป็นจริง (ต่อ) 

จําเลยเพียงแต่แสดงตัวว่าเป็นเจ้าพนักงานตํารวจและสอบถามว่าเสพยาเสพติดหรือไม่

แล้วขอตรวจค้นตัวผู้เสียหายทังสองก่อนทีจะล้วงเอากระเป๋าสตางค์ของผู้เสียหายที ๑ 

เอาบุหรีของผู้เสียหายท ี๒ ไปและบอกว่าจะพาไปตรวจปัสสาวะ หากไม่พบสารเสพติด

ก็จะปล่อยตัวไปนัน ไม่ปรากฏว่ามีการใช้กําลังประทุษร้ายหรือขู่เข็ญว่าในทันใดนันจะ

ใช้กําลงัประทุษร้ายแต่อย่างใด จงึไม่เป็นความผดิฐานร่วมกันชิงทรัพย์ตาม ป.อ. มาตรา 

๓๓๙ คงฟังได้เพียงว่า จาํเลยร่วมกบัพวกทียงัหลบหนีกระทําผดิฐานลกัทรัพย์ตาม ป.อ. 

มาตรา ๓๓๕ (๑) (๖) (๗) วรรคสอง ซึงความผิดฐานนีเป็นองค์ประกอบอย่างหนึงของ

ความผิดฐานชิงทรัพย์ทีศาลฎีกามีอํานาจลงโทษให้ถูกต้องได้  เพราะมีโทษเบากว่า

ความผิดฐานชิงทรัพย์   ตาม ป.ว.ิอ. มาตรา ๑๙๒ วรรคท้าย และมาตรา ๒๑๕ ประกอบ

มาตรา ๒๒๕

ฎกีาท ี๘๒๐๙/๒๕๕๙
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การฟ้องเพอืคุกคามการใช้สิทธิขนัพนืฐานของจําเลย 

การเปิดบ่อนทมีีเจ้าพนักงานตาํรวจชันผู้ใหญ่เข้าไปเกียวข้องด้วย มิใช่

เป็นเพียงข้อเท็จจริงทีประชาชนโดยทัวไปประสงค์จะทราบเท่านัน 

เพราะเป็นทีรู้กันอยู่ ทัวไปว่า การพนันเป็นการมอมเมาประชาชนให้

หลงในอบายมุข ก่อให้เกิดการกระทําความผิดอืนตามมาเป็นลูกโซ่ มี

ผลกระทบต่อความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอันดีของประชาชน หาก

นายตํารวจชันผู้ใหญ่ซึงมีหน้าทีควบคุมดูแลปราบปรามอาชญากรรม

กลับมากระทาํความผิดเสียเอง ...

ฎกีาท ี๒๘๑๓/๒๕๕๙

      การฟ้องเพอืคุกคามการใช้สิทธิขนัพนืฐานของจําเลยในการป้องกนั

ตนเอง หรือปกป้องประโยชน์สาธารณะ

การฟ้องเพอืคุกคามการใช้สิทธิขนัพนืฐานของจําเลย (ต่อ) 

  นอกจากจะนํามาซึงความเสือมศรัทธาต่อวงการราชการตํารวจ

แล้ว ยังมีผลกระทบต่อการปราบปรามอาชญากรรมอีกด้วย ทีจําเลย

ทังสองทําการสัมภาษณ์ พล.ต.อ. ส. ประธานสอบข้อเท็จจริงกรณี

บ่อนรัชดาซึงมีหน้าทโีดยตรง กเ็พอืทําให้ข้อเท็จจริงทีถูกต้องปรากฏ 

ไม่ปรากฏว่าจําเลยทงัสองมีสาเหตุโกรธเคืองกับโจทก์มาก่อน เชือว่า

จําเลยทังสองกระทําไปโดยสุจริต เป็นการติชมด้วยความเป็นธรรม

ซึงบุคคลหรือสิงใดอันเป็นวิสัยของประชาชนย่อมกระทํา แม้จะมี

ข้อความหมนิประมาท การกระทํานันย่อมไม่เป็นความผิดตาม ป.อ. 

มาตรา ๓๒๙ (๓)  
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ผลของการทศีาลยกฟ้องเพราะโจทก์ฟ้องคดโีดยไม่สุจริต 

เมือศาลเห็นว่าราษฎรผู้เป็นโจทก์ฟ้องคดี

โดยไม่สุจริต ศาลต้องพิพากษายกฟ้อง ซึง

ผลของการทศีาลยกฟ้องคอื

 

ห้ามมิให้โจทก์ยนืฟ้องในเรืองเดยีวกันนันอีก

 

ผลของการทศีาลยกฟ้องเพราะโจทก์ฟ้องคดโีดยไม่สุจริต (ต่อ) 

การห้ามโจทก์ยนืฟ้องเรืองเดียวกันเป็นคดีใหม่อีกนัน หาได้

กระทบหลกัการทวัไปในเรืองสิทธินําคดอีาญามาฟ้องในกรณี

ทมีคีําพพิากษาเสร็จเดด็ขาดในความผิดทไีด้ฟ้อง ตาม ป.ว.ิอ. 

มาตรา ๓๙ (๔) ไม่ เนืองจากมาตรา ๑๖๑/๑ เป็นบทบัญญัติ

โดยเฉพาะทใีช้บังคับแก่กรณทีโีจทก์ฟ้องคดีโดยไม่สุจริตและ

กรณอีนื ๆ ตามทรีะบุไว้เท่านัน ดงันัน แม้ในส่วนของจําเลยที

ถูกฟ้อง ศาลจะยังมิได้วินิจฉัยว่ากระทําความผิดตามทีถูก

โจทก์ฟ้องจริงหรือไม่ โจทก์ก็ไม่สามารถนําเรืองเดียวกันนัน

มาฟ้องจําเลยได้อกี     
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ผลของการทศีาลยกฟ้องเพราะโจทก์ฟ้องคดโีดยไม่สุจริต (ต่อ) 

กรณีมีผู้ เสียหายหลายคน หากผู้เสียหายคนหนึงใช้สิทธิ

ฟ้องคดีโดยไม่สุจริตและศาลพิพากษายกฟ้อง ย่อมไม่

กระทบถึงสิทธิของผู้เสียหายคนอืน ๆ ทีจะใช้สิทธิฟ้อง

คดต่ีอจําเลย

แสดงให้เห็นว่า การเป็นโจทก์ฟ้องคดีโดยไม่สุจริตนัน 

ให้พจิารณาถึงพฤติการณ์ของโจทก์แต่ละคนเป็นสําคัญ 

ไม่ควรเหมารวมไปถึงผู้ เสียหายคนอืน ๆ ในมูลคดี

เดยีวกนั

 

ผลของการทศีาลยกฟ้องเพราะโจทก์ฟ้องคดโีดยไม่สุจริต (ต่อ) 

กรณีราษฎรเป็นโจทก์ใช้สิทธิฟ้องคดีโดยไม่สุจริตและศาลพพิากษา

ยกฟ้อง ไม่ตัดอาํนาจของพนักงานอยัการทีจะยนืฟ้องคดีนันใหม่

 การทศีาลพิพากษายกฟ้องโจทก์เพราะโจทก์ใช้สิทธิฟ้องคดีโดยไม่

สุจริตแล้ว เมือโจทก์ฟ้องเรืองเดียวกันนันอีกไม่ได้ โจทก์ย่อม

ดําเนินคดีผ่านทางกระบวนการของรัฐ โดยการร้องทุกข์ กล่าวโทษ

ต่อพนักงานสอบสวน แล้วส่งต่อพนักงานอัยการเพือพิจารณาว่า

จะสังฟ้องคดีหรือไม่ฟ้องคดี เพราะกฎหมายให้อํานาจพนักงาน

อัยการในการยนืฟ้องคดีนันใหม่ได้
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ส่วนท้ายของคาํฟ้อง

PPT模板下载：WWW.H OMEPPT.COM/ moban/      行业PPT模板：WWW.H OMEPPT.COM/ hangye/  
节日PPT模板：WWW.H OMEPPT.COM/ jieri/            PPT素材下载：WWW.H OMEPPT.COM/ sucai/
PPT背景图片：WWW.H OMEPPT.COM/ beijing/       PPT图表下载：WWW.H OMEPPT.COM/ tubiao/       
优秀PPT下载：WWW.H OMEPPT.COM/ xiazai/         PPT教程： WWW.H OMEPPT.COM/ powerpoint/       
Word教程： WWW.H OMEPPT.COM/ word/               Excel教程：WWW.H OMEPPT.COM/ excel/   
资料下载：WWW.H OMEPPT.COM/ ziliao/                 PPT课件下载：WWW.H OMEPPT.COM/ kejian/  
范文下载：WWW.H OMEPPT.COM/ fanwen/              试卷下载：WWW.H OMEPPT.COM/ shiti/   
教案下载：WWW.H OMEPPT.COM/ jiaoan/         PPT论坛：www.homeppt.cn

จบการบรรยาย

ครังท ี๔

ขอขอบคุณ

บรรยายครังต่อไป

วนัท ี๑๕ ธันวาคม ๒๕๖๖

เวลา ๑๘.๐๐ - ๑๙.๕๐น.


